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Reabilitarea Maramurasului romanesc
— Episcopia Ortodoxad maramurasana —

E indeobste sliuf, din istoria mai veche ca
si din evenlimente contimporane, c& in Ma-
ramurdsul roménesc, cu o asa de sirdveche si
purd via{& roméneascd si ortodoxs, aveam pe
vremuri — dupd o veche man#stire stavropi-
ghiald, atarn#foare de patriarhia Constantino-
politand — o episcopie ortodox# roméaneascs,
dup8 a cé#irei sucombare, in zilele noastre s'a
pornit o siruiloare activne pentru reinfiinfa-
rea episcopiei ortodoxe i, prin ea, pentru re-
intregireca Neamului nosiru acolo in vechuirile
sale drepturi sufletesti,

lar acum, avem marea mul{umire sufle-
teascd de a constata, c8 striduinjele in ches-
tiune au ajuns sd fie incoronale de rezuliatul
dorit. ;

latd, anume, ce celim, in ,Moniiorul Ofi-
cial“, No. 167 din 25 VII. a. c.

e Inflinfeaza, pe ziua de 1 lulie, epis-
copla orfodoxd romdnd a Maramuresului, ca
sufragand a mifropoliei Bucovinei, care se va
conduce dupd legile §i normele in vigoare, a-
plicabile Bisericii ortodoxe romdne.

Resedinta acestel episcopli este in orasul
S-ghet.

Aceasta episcopie cuprinde urmdtoarele
protopoplate, cu parohille ce le compun in pre-
zent §i anume:

a) Protopopiatul Sighet;

b) Protopopiatul Baia-Mare, ambele aces-
tea prin deslipire de la episcopia Vadului, Fe-
leacului si Clujului;

¢) Protopopiaful Satu-Mare, prin deslipire
dela episcopia Oradel.

Clerul parohiilor din episcopia Maramu-
resulul ramdne refribuit de Stat ca §i pdnd
in prezent.

lew i P aJ
Mitropolia Bucovinel ia asupra sa (:;u‘::l

celelalte cheltuell necesare infiinfdrii §i functi-
oidrii nouei episcopit a Maramuresului pdnd
la 1 Aprilie 1938, cdnd urmeszd a fi prevd-
zule in bugetul Statulul.

- Episcopiile Oradei si a Vadului, Feleacu-
lui §i Clujului sunt obligate a preda episco-
piei Maramuregului toatd averea . mobild- i
imobild, datd lor anterior prin legi sau decl-
ziani ministerigle §t administratd pravizorm ‘
de ele". e

Deci, cu incepere dela 1 Iulie a. c. epis-“' )
copia, reinviatd, a Maramurdsului rom&nesc,' y
are fiin{d de drept st réméne numai atéta’ si
se facd cele de indeplinit pentru organizarea
sau, mai bine zis, inaclivarea el.

Cu cét spunem pénd aci, ne-am fi ficut
datoria strictd8 de cronicari inregistritori ai eve-
nimenielor din viata noastrd bisericeascd. Dar
momentul istoric de actualitate, ca si importan{a
reald de viitor ce se desprinde din aceasi$ fun-
dafiune nalionald - oriodoxd, firec, departe,
dincolo de cadrele unei simple cronici, Ele pri-
vesc, d’adreptul, interese covérsitoare, nu numai
religioase, ci si de Siat nafional roménesc, dup#
funestele experienfe ce au durat — si, durere,
mai dureazd incl, dar cu prospect de reme-
diere in viitor — in viala Romdnismului Ma-
ramurdsan,

Cé#ci, in definitivy, noi fiii Bisericii orto-
doxe roméne, cari nu suntem robi nici unui
legdmaént sufletesc sirdin, privim problema a-
cestei episcopii, — si o vrem realizald — nu
numai penfru inldturarea unei jigniri ,confesi-
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onale® a Ortodoxiei roménesti, ci, intdi de
toate, ca un mijloc de restaurarea nationald
romdneascd a Maramurdsulul nostru, care, a-
laturi de o invazie iudaic8, cutropitoare sub
i'aport economic, a indurat maliratajul ierarhic,
anticultural si antinafional, al bisericii greco-
catolice, de doud feluri: una, ,ruteand®,
dat§ in putrefacfia meghiariz#rii, si alta, ,ro-
méneasci®, dar si ea, farad sensibilitd{i nalio-
nale in trecut.

. Noi nu scriem acestea sire, cu urd la a-
dresa nim#nui, ¢l numai cu durerea de cauzil
a cercetdtorului lucrurilor de demult ca si- a,
celor actuale, la fel de dureroase si " acestea.
$i scriem, bine stiind c&, in Maramurds, toc-
mal de pe urma suprimdril — am putea spune:
totale pén# ca ieri — a vechei Orfodoxii ro-
mdnesti, au putut prinde acolo teren foate cu-
rentele distructive pentru Romdnisml deslipit
sufleteste de cdire restul Neamului. Numai asa
s’a putut ajunge la funestul rezullat, c& pecin-
ginea maghiariz#irii Rutenilor uniefi a inceput,
pe vremuri, si coboare in jos, si prinire Ro-
ménii uniefi dela Nord, capténd elemente pen-
tru liturghia orieniald maghiard') si mai apoi
si pentru episcopia gr. catolicd maghiard de
Hajdu-Dorogh,

Numai asa s'a putut si caracteristicul fapt,

ce l-am afirmat si in Senatul Roméniei, cd o
bisericd gr. catolicd din Maramurds (la Ocna-
Slatina) e inchinatd hramului ,Sfantul Sie-
fan“ primul rege al Ungurilor %) lar acum, dupd

1) Jatd cine cerea limbi liturgicR maghiard, la incheie-
rea veacului trecut, pe teritortul nordic al Roménismului, apar-
findtor bisericii uniete ; si anume purtitori de nume romanesti
— romani maghiarizati de unatie : Olih, Romdn, Czap (Tap)
Czapuly, Urszuly, Triful, - Markuj, Pasknj, Paskuly, Pup,
Danku, Mohan, Moldovan, Marozsan, Nyegre, Barnucz, Opris,
Bogdan, Gurban, Major, Buttyan, Kuntyan, Groza, Togyer,
Urgyan, Turgyan, Kuvjbus, Mitry, Minya, Opre, Serban, Tra.
iszta, Nyikora, Bercsa, Kimpan, Drotar, Krizean, Ancsin —
tot atitea nume caracteristice romanegti, Intre el se remarcs,
mai ales mcelea subliniate, cari denotd originea etnicd roma.
neascd (Olih, Roman) sau terminate cu articolul .ul (preficut
in -1y sau -j), toate aceste dureroase dovezi de maghiarizarea
Romanilor nordici : in Emickkinyy o gor. szeriaridsu kalh,
Magyarok Rimai zardndoklatdrél, Budapest 1901, (Darea de
seama despre pelerinejul Maghmnlor g. catolici la Roma, (-
cuth in 1800},

%) Mon. Oficial: Desb. Senatului, din 28 Martie 1928,
pag. 1087, — P, Sf. Episcop de atuncl al Gherlei, Dr. Iuliu
Hossu, a promis, cd va schimba hramul bisericii cu altul,
Am dori 84 o stim : dac ss ficut, sau nv, inlocuirea sfan-
tulul unguresc! .

potigneala nafionald a Roménilor maramura-

seni in lege sirdind, a sosit ceasul  reculegerii
nafionale si sufletesti deopolrivd, care trebuia
ajutatd §i promovatd, incd de mai inainte
vreme.

Opera aceaslta, de dubld salvare, politic-
nafionald si sufleteascd in aceeas vreme, are
la temelia sa clarele vederi si dreptele mésuri
ale Stipanirei roménesti. Dar ea, pentru a fi
deplin realizal¥, va cere toale jerifele necesare,
sub raport material si moral.

Metropolia Bucovinei, de sub conducerea
Inalt Prea Sfinfiiului mitropolit Visarion dela
Cerndiufi, clruia-i va reveni noua eparhie cu
litlu de sufragan#, si-a intins deja, nu numai
bratele de mam# ocrotitoare, ci a luat asupra
sa gi angajamente materiale, cari 0 onoreazi.
Infiriparea aceslei jurisdiclii eclesiastice, ce
pornesie, in parie, dela strénepofi ai vechilor
descélecéifori maramurdgeni refugiafi in Mol-
dova de urgia Catolicismului unguresc prigo-
nifor, ni se pare a fi nu numai o semnificalie,
ci si o rézbunare a Istoriei, care, dupd ince-
tarea unui vis urit al trecutului, ne restabileste
Neamul, in Maramurds, acum, si in drepturile
sale sufletesti, cari au stat totdeauna la teme-
lia viefi roménesti.

lIatd de ce ne bucurdm asa de mult de
reinvierea episcopiei ortodoxe maramurésene!

Dar, fotusi, 0 mic# si trecitoare durere,
nu ni o putem suprima. Stiute bine si de de-
mult loate aceste lucruri, de ce nu s’ainfiinfat
mai din vreme aceastd eparhie? si, mai ales,
de ce numai dupd creiarea, tot in Maramurésg,
a unei episcopii uniete, absolut inutild si ino-
perantd sub raport nafional roménesc, smulsd
Stdpdnirel romdnesti prin tangenta unui con-
cordat cu Vaticanul?

Dar, fie gi asal

Satisfacfia si reparafia aceasta, si dac3
ne vin cu oarecare inlarziere, si numai prin
tangen}d, sunt binevenite.

Pentrucé episcopia ortodox# roménd din
chestiune insemneazdi, infdi de foate, reabili-
tarea Maramurdgsului romdnesc.
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»Specificul romanesc unit“(?)
— Sfardmdtori ai unitdfii roménesti —

In articolul precedent am fixat nota ini-
tlald a ,specificului“ unit, pretins romanesc, §i
l-am dovedit a fi numai o vinovata digresiune
sau abatere dela linia organicd de wiafd ro-
méneascd. l-am putea spune §i pe numele de
scurbad®, intervenitd In desvoltarea specificd a
vietii romanesti.

Astazi, vom merge cu un pas mai departe,
spre a fixa Infd{isarea §i prima fazad a legad-
mantului suftefesc incheiat cu Strdinismul, sub
numirea de ,unire*. Ne vom provoca mai in-
talu la judecata Domnulul profesor N. lorga,
nu numal pentrucd ni este istoricul cel mai de
fortd, ci si pentru calitatea sa de béarbat poli-
tic, In legdturd cu o recenti declaratie a Dom-
niei-Sale, facutd la Senat: de a-gl aroga meri-
tul covargitor, dacd nu aproape exclusiv, cu
privire la ridicarea bisericil uniete, prin Con-
stitutia Tdrii, la treapta de a doua bisericd
LNaflonald® romaineasca,

latd, ce scria odinioard d-l1 N. lorga despre
fnceputurile unirei ardelene: Numdirul protopo-
pllor, cari semnau unirea sub Metropolitul Teo-
fil (1697) erau numai doisprezece, dintre cari
doi din orase sisestl, de unde fi trimiteau , ju-
panii“ sasi, din ordin; alti opt, toti din pirtile
Cojocnei, Solnocului, Dobicei, din acea regiune
asupra careia se intinsese propaganda lating,
pornita dela Muncaci, Dobritin, Sitmar §i Oradea.

»10fl sunt din regiunea de iobdgie, in care

era de ajuns sd se cdstige domnul de pdmdnt').

Deci unatia izvorea, nu dintr’o necesitate
a sufletului rominesc, ci din o propaganda
strdind, a bisericil romano-catnlice ungare: In
folos strdin $i spre stricarea Romanilor, ceeace
e un vitiu congenital al unatiei.

[ar In alt loc cetim, tot dela d. N. lorga:
» 1eofil fusese Incepdtorul; §i hotarirea sobo-
rului sdu e cel dintdin semn al sfagierii uni-

- tatil roméinegti in forma bisericeasca, sin-

gura cu putintd, prin care se stafornicea ca
urmare fireascd, unitatea culturii strdnse Incd
in jarul bisericii nafionale.*”)

Unirea, agadar, ni se prezintd, in adeva-
ratul el rost, ca un factor distructiv, prin care
se aruncau In vdnt temeliile celul mai esential
asezdmdnt national: Biserica ortodoxd roméni,
sub al cédrel scut ni se infiripase deja unita-
tea sufleteascd §i culturald peatra de temelie a
reinchegdrii unitatil politice, ce avea si vle,

) N. lorga: Istoria Roménilor din Ardeal gi Ungaria, vol.
I. pag. 325-6,

% N. lorga: Istoria Bis, Rom. (edit, I} vol I. pag. 241.

E

St dacid unafia a distrus temelli ce se
afirmaserd, sa vedem ce punea ea in loc:
Prin uneltiri strdine, prin ,fraudd, tridare gi
violenti“?), dovedite de o potrivd, — 1in trei-
patru ani s’a ajuns la oarecare consolidare a
unatiei. Cum? Mai intdiu, prin ,sufletul josnic
al unui om fird demnitate §i fard rusine* i
parhiereu uititor de toate datorlile si jurdmin-
tele sale“*). Era fostul Mitropolit, sfintitla Bu-
curegti, Atanasie Anghel, care a primit §i o
noud hirotonie de episcop dela papistagi si
fdgdduise a hirotoni din nou pe tofl preofii
sil, De numele lui este legati cea mai rugi-
noasd §i brutald unire ce se Incheiase In
Austria®). Si acest nenorocit transfug, spargitor
de lege, puse, la 1701, varf indesat tradarii
sale prin doud fapte: Odatd, In April, cind,
aflndu-se In Viena, se lepidd nu numai de
Ortodoxie, ¢i §i de orice legituri §i corespon-
denfd cu Voevozii §i cu frafii de peste Car-
patl, fdcdndu-se vinovat — dupi aspra §i dreapta
judecatd a d-lui N. lorga — de ,cel mai in-
jositor act public, sdvargit pdna atuncl de un
vladicd romanesc“.?) Si, in al doilea rdnd, la
25 Iunie din acelas an, cdnd, cu alaiu politic
sl siluitd turmd de ,berbeci negri® dupi sine,
isl serba instalatia ,pe ruina unel vechi orga-
nizafii bisericesti §i pe rdmdgitele stdsiafe ale
trupulni Bisericit romdnest! unice, intinse fari
intrerupere pand la hotarele neamului®.”)

Dar tragicul omenesc st pedeapsa lui Dum-
nezeu d’abea de acum incep, pentru dezertori.

Insusi Atanasie, mitropolitul degradat prin-
tr’o noud hirotonie, papistdseascd, intru epis-
cop, ajunse si fie ingropat fdrd cuvint roméa-
nesc de iertdciune, ¢! numai cu panegiric lati-
nesc si unguresc.?): signaturd mult grditoare gi
de trist augur cu privire la orientarea sufletea-
scd si politicd a unatiei ardelene, care cum ni
se spune, nicl nu era decat o creaflune a Im-
paratalui Leopold 1.?)

Pus2 sub epitropia politlala a teologulul"
lezuit, biserica unietd era sclava §i unealtd
sz‘rdinilar, impotmolitd In mincinoase figaduinte
impdaritesti de bunatdtl, pentru cler, si de pri-
vilegil politice, carl nu se mal "acordau, Mai

% Caraclerisare ficuli de unitul A, Paplu Ilarian Viala
si operele lui G. Sincal, pag. 34.

1 O, ¢ vol. II pag, 28,

8 Loc citat,

) Op, cii, 28-29, — Tatatuncl primt in coasta za pe ,ieo-
logul® iesuit 3i pe cardinalul Kollorich de miiropolilul, .

7 Op. cil, 29.

%) Dupd iesuital N. Nilles: Symbolae,., pag. -390.

% N. lorga: Op, cit, I, 295
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ales sub cel de al doilea episcop — un no-
bil roman, crescut de strdini ca preot latin®
si maghiarizat, loan Patakl, — nici nu putea
s facd altceva, decat volle celor ce o fineau
In clegtele lor. $i-1 fu dat lui Inochentie Kiein-
Micu, cel de al treilea episcop, se incerce, —
fird sd poatd — a-si scoate biserica din cles-
tele strdine §l s& o redea viefii roménesti, din
care fusese smulsi. ,

. Vlddica Inochentie = un robust suf et de
tiran, cinstit in congtiinfa sa de romén, dard
robit sl el legdmantulul striin — cdnd se a-
seazd la Blaj,in 1737, primea o grea problemi
de deslegat. Ceice jubileazd bicentenarul dela
fixarea resedinfei episcopesti la Blaj, n’ar tre-
bui sd uite de ceeace constatase sinodul dela
‘Blaj din 1742, c¢3 adecd biserica unietd purta
pe trupul ei o rani de moarte sub raport na-
tional. latd ce afirma sinodul: ,..mare scd-
dere si pagubd sdmie clerul §i neamul nostru
rumdnesc unit din Ardeal din frecerea rumd-
nilor la ritusntui (ritul) ldtinesc...**°).

' Unatia deschisese, largi, portile maghiari-
zdrli Romdnilor din Ardeal. Atunci au f,st puse
propriu zis temelii'e episcopiel greco-catolice
maghiare de Hajdu-Dorogh, cici incd de a-
tunci incepuse maghlarizarea Romanilor. unieti
dela periferia nord-vesticd, ca gi a Romaénilor
‘uniefl din Sicuime, l&satl decenil dear@ndulin
pastorirea preotilor ,latini“, dupa un tipic uniet
de totdeauna, practicat §i in zilele nnastre.)
Episcopul Inochentie avea din plin simful
primejdiel nationale ce-l ameninfa biserica. De
aceea a stdruit cu tadrdzneald mare, dar fird
nicl un rezultat real, pentrn obtinerea dreptu-
rilor politice, figdduite ca pret al unirei. Lup-
tele sale In dieta dela Cluj, de unde era si
fie dat afard pe fereastrd, sunt in deobste cu-
noscute. Dar nici Dumnezeu $§i nici geniul bun
dl neamului romdnesc nu voird sd obtind el
drepturl politice, pe cari — a marturisit o
el insusi — le reclama numai pentru u-
nitil s&i®). Dacd ar ft reusit cu aceasta stra-
_tagemad, a drepturilor politice pentru uniefi nu-
mal, desbindrii religioase existente i s'ar fi
addugat o noud desbinare, o prdpastie poli-
ticd, prin ce rana vielii romdnesti s'ar fi a-
ddncit §i inveninat $i mai mulf.
‘ Vladica Inochentie era in grea cumpiand

sufleteascd: nicl libertate bisericeascd si nicl
_dreptur] politice pentru ai sdi! Dupd 1744, in-
i} 19 1, M, Moldovan: Acte sinodali, vol. 1. 150-1.

W Aga & [acut si episcopul Tr, V. Frenjiu, cand era la
Lugo}, cd pe unietii roméani din Beba-veche, irecuia temporar la
Ungoeria, i-a incredinfal plebanuiui ungur r.-catolic, Actul i a-

vem in copie.
1% Dr, A, Bunea: Ep. Inochentie Micu-Clain, pag. 82.

- de ordin bisericesc §i national:

trun moment de luciditate a sufietulul sdu ro-
minesc, era gata sd rdstoarne carul unatlei,
trecind cu al sdi, ca al{li mai nainte gi dupd
aceea, In Tara Romaneascd”). Dar ava inspi-
ratia rea, de a cerca ocrotire §i dreptate, la
Viena i in cele din urma la Roma, de unde
nu s’a mai intors.

In ,Promemoria“ sa (1746), scrisi din
surghiunu] siu de 24 ani, la Roma unde a si
murit (1768), episcopul lnochentie care
pldatea polta trdddrii din partea Inaintagilor
sdi st a propriei sale greseli, de a cauta mdn-
taire la strdint i nu in forfele sufletest! ale nea-
mulul sdu — are aceasta dureroasa constatare
L,Unifli vad,
c¢d l-a mers mai bine pdnd au fost schisma-
tici, decdt le merge acum, cdci alunci aflau
totdeauna scut atdl la principii romdni, cdt §i
in Moscovia, sl cu sprijinul acestora tot mai
erau bdgafi in seamad atdt la Curtea regeascd,
cdt si in principat, ori pe altad cale eram a-
jutafi..*).

Dupd inldturarea episcopului Inochentie, trage-
dia vietii romanesti ardelene, ca i aceea a
bisericii uniete,1si urmeaza desfa$urarea pe mai
departe: Stémlntele nationale romanesti — fie
si numai fa cadrul ingust confesional uniet —
sunt inlocuite cu afdfdri si prigoniri cafolici-
zante in spirit medieval. Blaiul devine centru
st factor de inchizifie — ajutat de Viena si
si de administratia ardeleand®), ca st de ar-
mata imperialda — i organ de prigonire a Or-
todoxiei romdnesti cu cele mai violente mij-
loace, cum 0 cereau aceasta Interesele sttimte
confcsionale ale Blajului §i cele ale Vienel si
Mzghiarilor, tragitori de sforile catolicizarii
fortate a Roméaniior. Asa numai se putu in-
tdmpla cd, intre altele, totl unietii cu mai multa
iubire de neam decdt pentru unatie, au fost
prigonifl de episcopul loan Babb, cum au fost
Samuil Klein, Gheorge Sincai, Petru Maior, si

“altli, dintre cari cel de al doilea — Sincal —

sl a ajuns padlmuit, in Insasi curtea si in pre-
zenta episcopului de unul din argatii acestuia').
lar insugt episcopul ajunse sd fle prohodit —
de loan Leményi, cel ce avea si-i urmeze in
scaun, pentru a-1 pérdsi print’un proces scan-
dalos — cu predicd ungureasca), in insagsi
catedrala din Blaj!

) 1, Lupas: Epocele in Istoria Romanilor, pag. 20.

14} Dr. A, Burea: Ep. loan Inoc. Klein, pag. 119,

1% Acecasi operd, de calolicizare forlald prin adminisira-
fia polilic& a sidvarsit si episcopu! Samuil Vulcan, in Crisana
si Banat, in veacul XIX!

‘5) Prof. Traian Popa: Un capitol sbuciumat din viaja 1uj
gh Sincai dupd (dupd documenle nowd) Tg.-Murds. 1924 pag.

-7,
1) N. lorga: O, c. 289,
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..In aceasla serie asa de bogati In po-
tignell organice, sufletesti s nat onale, inzadar
vom cduta, cdci nu vom gdsi nici mdcar ru-
dimente de ceeace ar i sd insemneze un ,spe-
citic romdnesc al uniefilor nostri.

Tocmai de aceea, se stie bine cu totul
altceva: Pe la jumatatea veacului trecut, mica
episcopie ardeleana era aproape de ceasul ab-
sorbire] ei In biserica romano-catolicd ungara®),
si cd numai prin neasteptatul fenom<n al nu-
mirei lul Saguna se datoreste relnvierea spiri-
tului rom&nesc in amandoud bisericile §i defi-
nitiva lor organizare®).

Unde va este, deci ,specificul roma-
nesc“ de purd marcia ,uniti“ si care si
nu se derive din mostenirea Bisericii or-
todoxe romane, de care v'afl desbinat si'n
al cdrel sin tocmai voi afi impldntat, mal a-
ddnc si mai dureros decdt oricari alfll, pum-
nalul imbiat de strdini?

Voi nu avefi an specific, decdt numat sub
raport confesional, cicl pe ce-l rominesc —
cat afl mostenit §i mal pastrat o vreme ca bi-
sericd, pand la sinodul dela Blaj din 1868 —
vi au mancat ,viermil ucigitori“, cari, dupa
cuvintul unui fruntag al vostru, de mult rodeau
firul vietii bisericli unite®), pind ce au arun-
cat-o, cu desdvérgire, in bratele ultramonta-
nismulul Roman, prin cele doud sinoade de
contrabandd (1872 gi 1882) ale mitropolitului
Ioan Vancea. |

Unde vd este, deci, trimbifatul specific
Jromanesc“?

Si care vd este legitimafla, pozitivd si
concretd, a existentei unatiei voastre?

Adevarata religie revelats
Pr. Cép. Dr. T. Potfcag

Frale cregline! Sliu foarie bine gi sunt ferm con-
vins cé@ tu nu esti de-o pérere cu acel anumii domn,
care cu ocezia disputei asupra inlrebérii: Care esfe
adevdrala religie?, dupiice din cei prezenfi fiecare
atirma de reala declaralia sa, (in fine domnul respectiv)
a negat existenfa lui Dumnezeu. Ei, poflim de mai
converseazd despre religie cu afari oameni! Eu, frefe
cregline, repet ca@ pe line nu fe pun in ordinea de
bétaie a culdror oameni, deoarece te cunosc cu mult
mai credincios decét ca sd te pot considera capabil
de a aproba aiurelile stdngace ale unor alienafi gi
miopi sufletegte. Cu toate acestea, pentru motivul cla-
rificérli mai bune, s& inainldm treptal pe urmele Sfin.
tei Scripluri, ca s réspundem asifel pénd la deplina
convingere intrebdrii: Care este adevdrata religie?

Existd Dumnezeu! Exisld religie!l La asta ne-a
invaat pe nol consliinja asa de sigur, viu si limpede,
Whrga: o. c, cil. pag, 28%.

% 0. c. vol. 1. 291.
) I, M, Moldovan, o, ¢, 191,

incét credem necondifional. Dumnezeu a revérsat fin
sufietul nosfru anumile semne ale Dumnezeirii Sale,
cari semne ni-L fac cunoscut. Aceste semne ale cu-
nostinfei lui Dumnezeuw, omul poate s& le intunece,
dar nn poale sii le gleargd, si le nimiceascd. Oricat
ar persista omul in cerbicia sa grosoland, ca sd go-
neascd din rafiunea sa pe Dumnezeu si religia, tolusi
aces! semn ceresc va strétulgera totdeauna peste in-
cercarea lui, iar peste nourul negru al péacatului va
stréluci aceastd inscripfie de foc: Existd Dumnezeu !
Exista religie! Totul ce fiinfeazd in noi vesteste, c@
exisld o Realitale mai superioarad decit omul si c& Ea
meritd venerafia, adorafia omului, care e obligat s&
I se predee, in credinjd si in dragoste. Cuminfenia
ne invald la aceea, cd noi nu fiinfam dela noi gi prin
noi ingine; ci existd un Dumnezeu, Creatorul nosira.
De unde sunt eu? Peniruce sunt eu? Aceste doud
inirebéri la fiecare om sunt aga de logice si firegl],
incl acelea nu le poate evita nici pe langh toald ne-
credinfa se. Nu-i asa, chiar aceste intrebarl sunt cele
mai evidente argumenie ale faptului cert, cd omul in
sine insug nu e pertect, ci el aldrnd de o Realilale
supremd, Care lui i-a déruit existen{d gi ia destinal
menirea ! ‘

Cine inireabd, cauld ceva, ce in sine nu desco-
pere si inseamn@é cé el nu se poate indeslu’a pe sine
insug, ci are nevoie de un altul, ca s& poald marfurist:
Eu m'am linigtit { Astfel omul inlreg este o infrebare
dupd o Reslilate principald céutaid de el. Si rafiunea
sa nu poale fi stampéreld, pan& cénd in sufletu] séu
nu r3sund acest mare raspuns: Existd Dumnezeu !
Existd religie! Numai prin acest r8spuns inceteazd
omul de-a mai fi basm, enigm# sie insusi; misierul
exislenfei sale e desvelit inaintea lui si acum poate si
precizeze cu salisfaclie cordiald: Eu stiu de unde
m'am fiinfat §i stiu unde voiu merge. Domnul m'a
facut din nimica si eu md deoblig sd servesc Lui,
fiindca El este Dumnezeul meu!

S& asculldm congtiinfa noastrd, Apol si aceea
ne va spune concret: Existd Duamnezeu!Céci in su-
fletul nostru gésim rasaditd o lege eternd, care ne or.
dorné autoritar: Fd-o aceasia pentrucd e virtute. Sd
n'o faci aceea pentrucd e pdcat. De unde provine
legea aceasta? De unde sund porunca aceasta? De-
sigur nu dela noi, céci noi foarte frecvent am dori,

- poate, conftrariul aceleia ce ne dictd congtiinfa. Aceea

derivd dela o Putere supremd, a Cérei existen]d noi
n'o pulem nega, fiindcd o simfim si involuniar.

O maébhnire odioasi si fireascé siribate pe fie-
care delicvent, céci o lege pururea in vigoare ii re-
comanda preliminar: aceea sd n'o faci! — Chiar de
asla criminalii persistd mull sd justitice i s& diminueze
gravilalea tapielor lor, doar simie fiecare ce scdrboasd
esie toatd nedrepilatea i ce urit tol pdcatul. lar
dacé cineva comite raul g1 pe langd orice musirare
inlim# a consliinfeli sale, aude momentan reprosul ei:
Ce-ai fdacut? $i iath, frica si spaima constiinfei rele
verificd lucid, c&: Dumnezeu e prezent pretutindeni,
vede totul si va judeca totul.

In fine, si inima noastr® ne comunicd: Existd
Dumnezeu! Exisid religie ! Inima vrea s& fie fericitd.
Ins8, toate comorile lumii impreund nu pot s& dea li-
niste, pace si fericire sufleteascd, oricite promisiuni
ar oferi omulul. Cu cét aleargi cineva mai mult dupd
vanitétile, voluptitile gi bunurile pdmaéntesti, cu atét mai
repede va sa ajungd la trista p#fanie, la care ajun-
sese Solomon: ,0, desertdciunea degertdciunilor!
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Totul este desertdciune®. (Eclesiastul 1. 2). Nelinistit
e sufletul nostru péné cénd nu se va odihni intru Dom-
nul Dumnezeu. Deci, céind fiecine cautd liniste, pace si
fericire, dar aceea n’o poale giisi in afard de Dumnezeu,
atunci propriuzis nu este om care nu L-ar ciéula pe
Dumnezen si n’ar cinsti religia, desi el nu e in clar
cu asta, Cel orb cauld Ilumind, si doreste s’o cunoa-
scd macar cd lumind el niciodaldé n’a vazut Cel inse-
fogat doreste sé-si sldmpere selea, chiar dacd nu cu-
roasle bautura cu care si-si siAmpere sefea. Asifel
insefeazé sutletul dupd Dumnezeul sidu. Deaceea David

zice: ,,Precum cerboaica doregte apa izvoarelor, tot

asa slufelul meu Te doreste pe Tine, Dumnezeule !*
(Psalmul XLII. 2). Foarte bine se exprimd un scriitor
bisericesc: ,Cunostinfa lui Dumnezeu este prea fi-
reascd sufletului nostra.* (Tertulian; Apologetica
XVIL). Numai nebunul socolegte in gdndal sdu: ,Nu
este Dumnezeu.® (Psalmul XI1V. ,).

lar dupd cum religia se vestegle inséig pe sine
in nol, exact asa pulem s’o citim aceea in afard de
noi in Sfénta Scripiurd: Cerurile vestesc slava lui
Dumnezeu si firmamentul destdinueste lucrul mdi-
nilor Sale.* (Psalmul XiX. ;); céci in milicane de li-
tere de foc luceste numele lui Dumnezeu pe {éria in-
stelald! Un disting erudif modern face urmétoarea mir.
turisire solemné: ,In mine cuminfenia si deasupra
mea cerul md conving pe mine despre aceea, cd
este Dumnezeu!“ Afeistul, necredinciosul si pardsea-
scl deci peslera abscurd a dubiilor sale si s@ privea-
scd minunile nafurii grandioase! Apoi s ne spune
noud: Cine le.a ficul foate acesiea?... Frunzulifa co-
pacului tremurd numele lui Dumnezeu! Nourul de-
tund cu energie electro-magneticd acelas nume!
Spue-ne noud necredinciosul: Intfreg neamul omenesc,
cu foald arta si stiinfa sa, creal-a mdcar un fir de
iarbd ? Ori iaras: Tofi suveranii acestui pdmdnt,
ar pulea sd aducd la fiinld din nimicnicie §i nu-
mai o muscd, prin ordinul lor autoritar? Solomon
in durald de gaple ani avuse nevoie de 40000 lucré-
fori numai penifru clddirea unui templu, $i aceastd ca-
podoperd a celui mai pufernic impérat in acel timp,
ce esle, dacd o vom compara cu universul? E mai
pufind decat un bobicel de pulbere! Acum dar dacd
cineva or alirma cd aceastd operd de minune, lumea,
s’a tdcul insds pe sine, ori cd s'aiscat din infamplare :
acela ar afirma cu mult mai mare nebunie, decéi cénd
cineva ar crede cdiemplul lul Solomon, in toatd gran-
doarea lui, s'a fdcut dela sine, risérind din pamént.

Mare Dumnezeule! Cum e posibil, ca pe Tine
s& nu Te cunoascd unii oemeni?... Ar fi suficient e=
ventual 53 mediteze asupra versurilor lui lov: ,Infrea-
ba dobitoacele, si te vor invdfa, pdsdrile ceralui i
iti vor spune; vorbeste pamadntului, si te va invdfa,
si pestii mdrii iti vor povesti. Cine nu vede in toate
acestea dovada, cd mdna Domnului a fdcut aseme-
nea lucruri?* (lov Xll. 7—9), Stantul Ambroziu zice:
.Lumea este o carte mare, ce grdeste cdire noi
despre Dumnezeu cu mult mai lamurit, de cum ar
putea s'o facd aceea tofi invdfafii. — Pentru asta
sd citim 'numai ades in aceastd carle i pe scara
vizibild a fdpturilor desigur vom ajunge la Fdcd-
torul invizibil.“

Existda Dumnezeu! Existd religie! La asla ne in-
vald deci pe noi: eul nostru propriu; asta ni-o vesfeste
noud tot universul Creafiunil; asla e mérfuria de con-
vingere a tuturor neamurilor. Deaceea sfantul apostol
Pavel afirmé; ,lar ménia lui Dumnezeu se desco-

pere din cer peste foald pdgdndlatea si peste toatd
nelegiuirea oamenilor, cari tin adevdrul in robia ne-
drepidtii. Fiindcd ceea ce se poate sti despre Dumne-
zeu vddit este in inimile lor gi Dumnezeu este Cel
ce le-a vddit-o. Intr'adevdr. insugirele Lui nevdzute,
puterea Lui vesnicd §i a Lui Dumnezeire se vdd prin
cugetare dela in ceputul lumii, infdpturile Lui, ca ei sd
fie fdra cuvént de apdrare * (Romani I 13 5,). ,Cénd
pdgdnii cei ce nu a u lege din fire fac ce poruncesie le-
gea, aga, lipsiti de lege, ei singuri igi sunt lege.” (Ro
meni 1L ,). Adic& fard scuzé ramén piganii in ce pri
veste manluirea, pentrucd nevézutul Duomnezeu se poste
cunoaste din lumea vazuld i pentrucd Dumnezeu ve-
steste legea Sa eternd in consliinfa fiecérui om

,,Orlodoxia roméaneasca“

si ,,Pravoslavia ruseasca*

Titlul nu e dela noi, ci de imprumut, dup#
cum se va vedea mai jos.

Avem prilej de o disculie contradictorie
— agezald pe femeiuri, nu pe inveclive — din
care, credem, putem spori orientarea citilorilor
nosiri. Si de aceea, ddm curs celor ce urmeaza
Bine injeles, cu explicafiile dela urmd, prin
cari vom inchide disculia, peniru coloanele
noasire.

I. In jurul unul articol
De canonic I. Georgescu

Parintele Ardrei Cuznefov, sub titlul ,Parintele
canonic I. Gzorgescu si orfodoxia® publicd in Nr. 15
dela 14. 4. 37 al revistei ,Biserica si Scoala® un ar-
ticol interesant §i in multe privinfe instructiv, penfru
care nu pof sd-i fiu decadt muliumitor. Mai ales pentru
multele si folositoarele indicatii bibliografice ce-mi da.

Articolul cuprinde, insa, dupad convingerea mea,
si unele inexactitdfi, care nu pot fi lisate fara de
raspuns.

Astfel e inexact, mai intdi, felul cum se repro-
duce sensul articolulul mau ,Din experienfa ruseasca®,
publicat in ziarul Curentul, Bucuresti. Eu n’am spus
¢ unica pricind a intronarii bolsevismului a fost pra-
voslovia, ci cd, intre alte multe, este si ea una.Ceea
ce evident, e cu fotul alceva. In prima ipofezi, toata
raspunderea penfru actuala stare de lucruri din Rusia
ii revine ei; in a doua, aceastd rispundere se imparte
intre mai maul'fi factori. Si eu asa prezentam ches-
tiunea. La sfarsitul articolului siu, insusi par. A. Cuz.
nefov pare a infelege acest punct de vedere. El scrie ;
»S8 poate ¢3, din punctul nostru de vedere omenesc,
e vinoval clerul ortodox din Rusia si cel catolic din
Spania..” Dacad e asa — si asa este — atunci ce rost
mai are foatd intdmpinarea Cucerniciel Sale ?

Dar mai e ceva.

Facand apologia f{irismu'ui, Siinfia Sa afirma:
»Cunosc suficiant isforia poporului rus si istoria bises
ricii ortodoxe ruse; dar nu cunosc nici un caz, cand
autforitatea sau despotismul farului ar fi pasit peste
(romaneste; ar fi calcat) dogmele si canoanele hise-
ricii ortodoxe®. Pentru ldmurirea celor mai pufin ini-
fiati in aceste douda ramuri ale istoriei, amintm urma-
toarele fapte: '
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Cand Ivan cel Groaznic, impotriva canoanelor
Bisericii Rasaritului, incheie a patra casatorie cu Ana
Koltovsca, Sinodul din Kremlin ii da deslegare, cu ciu-
data motivare ca aceasta abatere dela canoane e in-
cuviinfatd numai farului, nu si altor muritori. Scriito.
rul Popov obsearva cd acest servilism e nemaipome-
nit in analele istoriei (Vezi Bog. Viestnik, 1905, t. Il
p. 789—790 la A. Palmieri, la Chiesa Russa, p. 298
nota 2).

Cunoscand slabiciunea sinodalilor rusi de a jus-
tifica orice capriciu al farilor, prinful Andrei Kurbsky
i-a poreclit yindulgentii* (potakovniki).

Nu mai vorbim de luptele patriarhulul Nicon im-
pofriva principelui Alexe Michailovici, pentru neatar
narea bisericii. Nicon e caterisit in 1667 si patriarhii
Rasaritului aproba aceastd caterisire, zicind ca ,farul
e unicul si absolutul suveran in foafe chestiunile pri-
vitoare la imparafia sa...“

Si mai grav, pentru provocarea nihilismului re-
ligios — precursorul bolsevismului — este ucazul din
17 Maiu 1722 al {arului Petru cel Mare. In temeiul
acestui ucaz, preofii rusi sunt datori sa violeze taina
sfintei spovedanii si sd descopere comploturile si gane
durile rele (zloe umychlenie) ce s’ar pune la cale im-
potriva lui (Vezi Paviov, Kurs Tzerkovnogo Prava p.
509—510, tot la Palmieri op. cit. p. 302).

De asemenea e cunoscut faptul ci tarul Pavel |
se numea cap al bisericii si fird sai fie hirotonit preot
sau episcop, voia si slujeascd sfania si dumnezeeasca
liturghie.

Clerul cafolic din Spania va fi si el vinovat de
anumife stiri de lucruri din aceasti {ard nenorocita,
dar isforia lui nu inregistreaza fapte ca cele de mai sus.

53 continudm? De ce? Nu zgindarind mereu
rdnile trecutului, ci avand cat mai multe si mal dese
intalniri fragesti, in spirit de adevar si de dragoste,
vom putea infaptui, prin silinfe comune, idealul Man-
tuitorului de a fi ,0 turma si un pistor* (loan X, 16).

Il. Rdspuns: Pdrintelui canonic I, Georgescu
si Orfodoxia.

de Pr. Andrei Cuznefov

In rdspoosul e¥o cu titlul ,Io jural unui articol®,
dat la fotAmpinarea mea, pir. canonic afirmi, ci am
cizut §i in pnele inexactitatl.

Inainte de toate, iml atribue, cd ag fi reprodus
Inexact senzol art'colulei sia ,Din experienta ruseascd®.
latd textual ce zicea pir. caoonic: ,Ar fi gresit si
credem, cd pravoslavia & unica pricinuitoare a bolge-
vismalul. Mat sunt §l altele. Dar sl ea ¢, netidgiduit,
una din cele de capetenie..* lar eu am zis: ,lo acest
articol, autcrol susfine ~— nicl mat molt nicl mal pu-
fin — c&, dintre cauzele carl au servit la jntronarea
bolgevismulul 1o Ruosla, parfea de cdpefenie a avuto
Oriodoxia...“ Astfel prin comparaia acestor texte ce-
titornl poate sd vadi, cd afirmat{la par. canonlc despre
toexactitif! o’are bazi reald, deci si tilmicirea celor
dcoud ipoteze a fost de prisos.

Dar pir, canonic pu se mirginegte la atit, cl,
fn calitate de istoric, di lovituri de gratle (?) mirtusisi=
rel mele, cd cunosc suficlent istoria poporolul rus...
sl tolodatid si a Ortodoxiel, aritind ,celor potin ini-
tlatl in acestea doud ramauari ale istoriel®, ci, totusl,
tarit rugilor ao cdlcat dogmele 51 canoapele Bise-
ricli ortodoxe, §) dacd le-au cilcat, atooci de sl-
gur, au fost gefl bisericil pravoslavolce, $! dacd

Tarul a fost capul bisericl!, atunci, de sigur, Ortodo-
xila a contribnit eporm de mult la nfronarea bolge-
vismului etc..

Mairturisesc, ¢d am agteptat oblec{luni mal te-
meinice,

[atd primul argoment adas de pir. canonic pen-
tru sprijioul tezel sale : cdsdforla a 4-a a Tarului ivan
cel Groasnic. Vizind argumentol acesta, mi.s’a parut
la joceput, cd cisitoria aceea a fost un fel de picat
specific al Ortodoxie prin care, apol comuanismul a
Intrat in Rosfa. Dar Tarul a procedat, dupd mirtori-
sirea chlar a pir. canonic, ca un simpla muritor, adic3
pentru incuvilntarea cdsitoriel s'a adresat Stiptolui
Sinod. Decl nimic nu vid aatorltar, abuziv, despotic,
Nu vidd de loc, decl, in acest caz, aceea ce caracte-
rizeazi un cap, un gef suprem, Sf Sinod, fird fndo-
jaly, avind in vedere interesul suprem de Stat, [-a
dat binecuvintarea §l atunci autorul vede in procedura
Sf. Sinod .servellsm nemal pomenlt ip analele istoriel®,
Dar cdsitorla a 2-a alof Napoleon cum o considerim ?
Cum se stie, Blserica catolicd pu .admite divortul,

Mal departe, pir. canonic aduce fa sprijionl sdu
sl opinia unui oarecare Popov din 1905. Dar anul acesta
no-mi place deloc, pentrucd tocmal atuncl bolgevis-
mul a incercat, pentru prima dati, si-sl ioflgd ghia-
rele in toate domeniile vietll rusesti. De potat ca, pe
acelag figas co acest Popov din 1905, merge mand
fn méod §i prinful Andrel Curbschii, care atriit cam
cu patru veacurl mal 'nainte de Popov. Opinia aces-
tal print cu privire 1a ,sldbiclunlle sinodalilor rust.*
pu putem si o admitem, din urméitoarele motive :
Curbschii de fapt apostrofeazd ca cuvdntnl ,potacov-
gichi” dar nu pe sinodali, ¢l pe ,Boearscuin dumuo“
(un fel de ,divan¥, cum a fost de exempln si in Prin-
cipatele romine) fa corespondenta sa citre Tarul [van
cel Groaznic. Cavintului ,potacovsichii“, la nlci on
caz nu-1 corespunde romarescul ,indalgentii®. In limba
romind n’am gislt cuvfntul corespunzdtor cu ,pota-
covgichil®. Totus putem si-1 iotelegem prin descrie-
rea imprejurdrilor, in carl a fost rost't acest termin.
Printal Curbschil reprogeazi membrilor ,Bolarscoi
domi* — divanului — c3 el, vdzind nazbatille gl
despotizmul Tarolui [van cel Groazaic, nu 1 ¢’au Im-
potrivit sl n’au cintat si-1 fndrepteze pe calea cea
buni, des! aveau datoria §l posibilitatea si o faci. Mal
mult chlar, pria ticerea lor l-au aprobat sl iocorajat,
Pentrn o astfel de atitudine ng-l putem caracteriza
pe bolerl ca ,indulgenti®,

Avem §i alt motiv de a contesta valoarea argumen.
talul pir. canonlc cu provocare la pirerea acestul per-
sonagin, a cidrul martarle n’are nicl o valoare morald;
pentrucd prinful Curbsch!l a fost un dablu tridZtor.
Diosul adica, in calitate de gef al armatei Tarulnl
Ivan cel Groazaic, plerde lupta contra Lituanllor gl
fo prima noapte dup3 aceea, insoflt de ua servitor
devotat, fuge in tabira dogmanid. Acolo e primit cu
mare cinste, unde apol trece la catolicism. De acolo
dinsul trimitea scrisori cu epitetul de ,potacovschi®

lar ct peatru lapta patriarhulal Niconr cu Taral
Alexel Mihailovicl, p3r. canonic crede, cd patriarhul a
partat-o pentru independenta Bisericli. Aicl pir. ca-
nonic — co vole san fird vole — a faversat canzele
acestel lupte, Dupd istorlcli rugl, nu Tarul s’a ames-
tecat in cele bisericestl, cl patriarhul in afacerile Sta-
talul. Tarul era o fire blajind, cuacernic, cu puiind
energle i fird ambi{le, lar patriarhal Nicon, e de stiat,
& fost un om de actiuoe, cu o voin{d de fler §i am-
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bitle nemisnratd. Stim, cum patriarhal a pretins, ca
minlgtril strdini, acreditafl pe 18ogd Cartea Tarulal,
s3-1 prezinte i lui scrisorile de acreditare. Apol toate
actele de Stat 83 aibd, pe lingd subscrierea Tarulu),
sl subscrierea patriarhulol. De aceea textul aprobirit
sentintel de caterisire a patriathulul de cétre patriarh'
Risdritulai supd asa, cum o clteazd pirintele canonlc,
flindc era vorba de treburl de Stat, cari, fireste apar-
t{lneau Tarnolul, nu §i patriarhulol.

Urmeaz3 apol provocarea pir. canonic la un ncaz
al Tarului Petrn cel Mare, dupd care ucaz, fotr'un
anumit caz, preofil sunt obligafl a destiloui cecace i
s'ar fi comunicat sub pecetea secretalul mdirtarisiril.
Provocarea din partea pir. canonic e foatte categorlcd,
dar ti lipseste precizarea, cd aceasti gresald, — im-
pusd din partea poterli unui Stat despotic — s’ar fl
geoerallzat in viata Bisericli ruse g1 ci ar fi Jotrat gl
in constlinta Clerului, [n afirmatia sa, pir. canonic,
par’cd se sprijineste pe un canonist rus, dar fird ca
sd.1 citeze, Ceeace-mj di de binuit un viclesug literar,
Ierte-mi-se vorba; de oarece tot astfel a procedat pir.
canonfc $l io primul sdu articol, sprijinindu-se pe
Dostoevschi ca ,Fratil Caramazov®; far cind am riasfolt
Incrarea pomeniti, am gisit contrarlul ailrmatiunilor
sale, Deci, deocamdatd imi rezerv, in fata acestei a-
firmatl}, s4 rdmin Toma-Necredinclosul,

[ar ceeace priveste dorinfa exprimatd de Tarul
Pavel | — de a se gum! pe slae cap al Bisericli gl
de a vrea s} slogeascd chiar sf. liturghle — intreb pe
pir. canonic: a devenit ea i fapt ? Nu! Mal este ceva
de sliut — pir. canonlc, ca Istoric, fard tndolali o va
fl stiind — ci Pavel [ n'a fost normal. Decl cetitorul
singur poate s3 tragd concluziile oecesare.

Ceeace spune pir. canonic despre Spanis, ci
acolo nu s'an foregistrat fapte ca cele din Rusia, e
adevirat, $i totusl, Spania a ajuns ia situatia Rusiel:
Spania, fdrd Ortodoxia suspectatd de = fi fost ,una
din cele de cidpetenie® pricini ale comonismulol g
tird de cler ortodox, a devenit jard comunistd, Aceasta
spuoe — mal mult de cit toate argumentele mele —
cdt de pufin temeinici e afirmafla pir. canonic.

In geperal cu greu foteleg argomentele pir. ea-
nonic, din carl rezultd, ci Blserica Ortodox3 inci din
veacul al 16-lea a inceput 83 pregiiteasci terenul pentrn
bolgevism. Numai atuncl, cAnd Tarli tutaror Rugllor an in-
ceput sd se foscare a patru ord §lsd scrie la ucaze; g,
ca s3 ajungd la comunlsm, au trebuit patron veacurl
$i mal bioe, pind ciod in apusnl catolic, cum este
cazal Frantel, comunismul era stipdn, - degli numai
pe timp scurt, dar a fost!

Ca incheere, sunt de acord co pir. Georgescu,
53 nu ,zgiondirim“ ronele trecutulul, cu o mics pirere
derdn; de ce acest génd bun nu i’a venit in minte fnainte
de a scrie articolul séu: ,Din experienfa ruseasci“?

Cn adevirat Biserica lul Hristos trieste zile grele
sl azl; pentru nol slujltoril el, se Impune mal mult ca
oricind, si ne ifncordim toate puterile, pentra 2 fo-
fiptal idealul Cregtinismului.

Il Cuvantul Redactiei

Credeam de bine, in Nr, nostru 23 (pag. 205),
sd z2dgdzuim polemica de fajd, din motivele ce le ara-
tasem, degsi cunogteam dela inceput carta de vizitd
a pdr, canonic, trimisd P. Sf. Sale Pdrintelul episcop,

in cauzd, cerdnd publicarea rdspunsului sdu.') Tof asa
$t acum, din proprie inif ativad sl 1bertate ce avem in
dirigulrea acestul organ eparhial, revenim, — degt nu
avem nicl o obligafie de reparafie personala fofd de
par. canonic, — ci numal de dragul unor ldmuriri, cart
pot fi de fol»s st cititorilor nostri.

Si-acum, latd, ce-avem nol de 2is:

1 Am pus, in fruntea acestor idmurirl polemice,
titlu! formulat de pdr. canonic, in mod outentic: ,Or-
todoxia romdneasca* si ,pravoslava ruseascd“, Am
admis titlul, desl intre invdfdtura dogmcticd a celor
doud Biserici surorl, nit ex std deosebire. Num?l, fireste,
in intenjlile pdrintelut canonic, care vrea sd le distan
fleze, crezdnd ca ar putea afla intrare, cu scrisul sdu,
in coloanele noasire numat prin tangenta unel inir gl
intre ,ortodoxia* romaneascd §i ,pravosiavia” ruseascs,
pe care nu se cuvine, ca sd admitd st P. Sf. Sa episcopul
nostru cd ar fi ,identice® Nol, Insd, desl am observat
stratagema, o admitem, peniruca sd ne ldmurim recip-
roc.

2. Au vrut tarll rasesd — acum rdsiturnofi din
tronurile lor — si porunceascy in Bisericd? Da; asa .
spune Istoria : el au actroiat bisericii rusestt ,cesaro-
papismul* rusesc. Cu cdt este mai pufin vinovat pa-
pismul de astdzl, care a creat de veacurl §l menfine i
astdzi — chiar gi in noul sdu Codex luris canonici —
teocratismul in raport ¢u viafa polilicd a Stalelor?
Cesaropapism rusesc in Bisericd st leocratism papal
in viata politicd: suni deopotriva vinovate. Unul si-a
primit pedeapsa ; celui de al do'lea incd-i va veni vremea.

3. Casitoria a patra a culdrui far rusesc, apro-
bata de Sinodul Bisericil rusesti — e fireste, 0 abatere
dela disciplina Blsericit orientale, pe cari — Bsericd si
disciplind — vrea acum sd nl-le apere (?) pdrintele
canonic, din tabdra papistd! It muifumim pentra bunele
intentil, intru cdt le are. Abaterea aceasta, a cdsdiorlei
a patra in Qvient, nu mal e o abatere §t in biserica
apuseand, care 0 admite ca ceva legal §i canonic. Si
d.cd e osa de mare vina Sinodulul Bisericti rusest,
cd a admis, terorizat, cdsdioria a paira a farului Ivan
cel Groaznic — acest epitet incd ldmureste mult cozul ! —
atunct ce sd zicem de cozul papel Benedict 1X
(1033—1044) care, fdrd a-s! depune demnitatea de
papa, adusese la cunogstinid hotdrdrea sa. de a se cu-
nuna In reguld cu o nepoatd a sa? Ddm cazul dupd
un Invafat fost lezuit, contele Hoensbroech ®), trecut
apol, scarbil, la Protestanti.

4. In Bserica Rdsdritulal, in special in cea ru-
seascd, a fost violat sigilul marturisirel ? Da ; desi, o
legluire bizanting nescoasd din vigoare, porunceq tdlerea
limbel preotulul divuigator de secretul mdrturisirel, Dar
aceasltd mare greseald de disciplind bisericeascd, in Ru.
sia, a fost rezultatul siluirei din partea puterilde Stat,
care a impus — fdrd sd poatd impedeca auforitatea
bisericeascd — un Regulament de stat sam Statut pentru
treburile bisericest! din Rusia. In acest regulament se
impunea preofilor sa divaige autoritdfilor de Stat, se-
cretele dela mdrtunsire, numal in cazul cind era vorba

1) Carta de vizita are urmitorul text: ,Prea Sfin{iei Sale Pdr, °
Andrei al Aradului. loan Georgescu canonic transmite alituratul ras-
puns la articolul Pir. A. Cuznetov cu respectuoasa rugiminte de a
admite publicarea lui in ,Bis. gi Scoala”. Autorul réspunsului e in-
credinfat ¢ P. §. Sa nu identificd orfodoxia romdneascd cu pravos-
lavia ruseascd §i cu atit mai pujin cu regimul {arist perimat, Christos
a inviat) (1937)“. -

%) Das Papstthum, Tom. IL edit. IV, pag. 490, care se pro-
voacd la: Bonithon, lib. ad amicum: Monum. Gregor. ed. Iaffé, pag.
625 wm,
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de .planul de g atenia la viefa Imperatorulul sou in-
tenftunea de a provoca o rdscoald §l (penitenful) nu
ardia cdinfd st hotdrire de a nu executa csemer.ea plan“.')
Ori era coz de trddare, rebeliune Impotriva jarulul
sait a imperiulul, scu de oncarea §i viaja farulul
st a familiel sale; ori era vorba de a prevenl marl
scandale publice. Decretul farist de acest cuprins
e datat din 1722.%) Dar nu infelegem: de ce pdr. ca-
nonic vede numal paiul® din ochiul Bisericli ortodoxe,
nu st barna din ochiul corel gionartior sal in crez
papal ? Cdct, ioild ce siim dn olid parte, despre insasi
biserica apuseand, care n'a stat sub fari rusestl, ci a
fost terorizald d’'abla numai de cesarismul eclestastic
al papalitdfli. Fiecare duhovnic (bine infeles: in bise-
rica apsseard) face in mic aceea ce congregaf unile fac
in mare. Pentru preof ca st pentru iesuil, mdriurisirea
esle o inchisitiune ; el sp'oneazd printr'insa pe poaro-
hienii sdi 5t se serveste de dinsa prea adesea peniru
a satisface curlozitalea sa imorcid san aplicdrile sale
ruginoase.* ).

Mal mult decdt atat: Cetim intr'o Liturgicd *) —
cu provocare la un isvor apusecn romano-catolic, ce
nk ne std lag dispozifle: L. Abbé Migne, Dictionar teo-
fogic, v. 33, pag. 1044 — urmdioarele: Biserica ca-
tolicd are taina pocdintei, dar are gresala: indulgen-
fele, pe care S. Sa Popa le poate da cui voeste. S da-
toria preotolat duhovnicesc, de a denunfa crimele de
stat. Decl, ca in Biserica ruseascd, cea apostrofatd de
pdr. canonic 1. Georges:u, care face reprog numai Bi-
serlcil rusesli!

Sunt §i acestea, nigte moravuri ale celor din ta-
bdra papald,.cari trebuesc cunoscule si demas:ate,

latd, de ce am deschis coloanele noastre penira
aceasid polemicd: sd nu opdrem, cd ne-am teme. de
discufia in contradictoriu, din care vor fi profitat, de
sigur, st cititoril nostrl.

lar de inchelere, un cuvant de frdleascd rugd-
minte cdtrd ,Legea Romdneascd® dela Oradea, in nle
cdrel coloane incd a intral raspunsul pdrintelui canonic :
sd binevoiascd a Jua act §i de impolrivirea noastrd ld-
muritoare,

Din biserica anglicana

In ,Church Times* din 8 lanuarie a. ¢. a aparut
si, de acolo, a fost reprodusa in revista franceza ,QOe-
cumenica® dela Paris din a. c. (pag. 395-6), — semnata
de 24 preofi anglicani fruntasi, — o declaratie din
care reproducem urmdiforul pasaj: -

»N0i, preofi ai lui Dumnezeu, cari am fost che-
mati s savarsim slujba noastrd in comuniunea (bise-
rica) anglicand, declardim: Noi marturisim din nou
convingerea noastrd, ca biserica anglicand face, in
adevar, parfe din biserica, una sfanta, catolica si apo-
stolicd a lui lisus Hristos, cd ea e conformi gi invata
potrivit catolicitdfii fradijionale, in principiile sale fun-
damentale in ce priveste credinfa, minisieriul (preo-

1) Berdnicov-Béliinescu : Drept bisericese, Bucuresti. 1892, p. 477,

%) Dr, Alois. Pichler (autor catolic): Gesch. der kirchl. Tren-
nung... Tom, II. pag. 1789,

3) Wladimir Guettée {fost preot rom.-catolic, trecut la, Orto-
doxie §i doctor in Teologie al Bisericii rusesti): Papalitatia eretici,

traducere de Gherasim Saffirim, Bucuresti, 1385 pag. 243—4,
1) Pr. Ioan 5t. Popescu: Nofiuni liturgice, pag. 112,

fia), tainele si cultul; ca liturghia sz, desi nedesdvar-
sitd, cuprinde toate elementele esenfiale ale unui rif
euvharistic valid. Noi suntem, prin urmare, ferm hota-
rifi si traim si s& murim in aceasta comuniune si
vrem sd aducem ascultarea noasird, adevarati si ca-
nonicd, autoritdfii eclesfastice, liber constituitid i ad-
minisiratd prin sinoade. — Crezand in unitatea DBise«
ricii, noi ne rugdm pentru unirea Cregtinatafii si dorim,
cu caldurd, intoarcerea la comunijunea vizibild a tutu-
ror acelora cari marfurisesc aceeasi credinfd, tragan-
du-si puterea din aceleasi taine, isi reclami aceleasi
Scripluri si au acelas ministeriu (preofie) apostolic.
— Recunoscand si afirmind ca, prin provedinia lui
Dumnezeu si din o epoca foarte indepartats, totdeauna
i-a fost atribuit Sfantulul Scaun primalul de onoare,
cu conducerea si intreagd raspunderea ce decurge cu
privire la Biserica lul Hristos intreagd, si cd acesta
{primatul de onoare) trebue si prevaleze in Biserica
reunitd, noi credem, ca pretenjiile acluale ale papali-
tafii, la o supremajie fatd de sinoadele bisericesti ge-
nerale, sau la jurisdiciia directd asupra futuror die-
cez:lor Crestinatatii, sau la infalibilifate in tfoate ho-
tararile juate ex cathedra in chestiuni de credinfad §i
moral?, si in afard de consimfdmantul Bisericii, nu au
autoritate ecumenica (universal3)....

»Lonvingi ca unirea trebue si inceapd in randu-
rile noastre, noi vrem s facem fot ce ne sta in pu-
tinfa pentru a intari legiturile frajesti, cari ne unesc

- cu tofi credinciosii comuniunei (bisericii) anglicane...

In sfargit, constienti de propriile noastre scaderi, noi
reinoim aici, consecratia noastrd in slujba lui Dumnezeu
si a Bisericii Sale si dorim si ne vedem liberi de
polemici si de desbinari, pentru ca si ne putem dedica
fard intarziere Jucrarii noastre adevirate, intoarcerea
inimilor 1a lisus Hristos si desvoltarea imparafiei Sale®.

*

Din aceeasi revistd mai spicuim (pag. 325):

«Un episcopat controlat de catre un sinoi repre-
zentand lotalitatea bisericii, eclesiastici si laici, este
idealul realizat deja aproape la toate celelalte deno-
minatiuni ne-romane (intelege: biserici in afard de
cea zisd catolica), Idealul, deoarece directiunea (con=
ducerea) in esenfa ei trebue si fie una (aumai mon-
strii au mai multe capete) sl controlul dupd esenfa
lui trebue si fie colectiv. In starea lor de acum, bise-
rica Romana si biserica Protestantd din farile noastre,
fiecare din ele n'are decat jumafate din organizatia
normalid a Bisericli. In lipsd de control colectiv, Ro-
manismul a trecut foarte adeseori in ,tiranie®, carica-
tura a autoritatii; si in lipsa de direcfiune (conducere)
unicd, Protestantismul a trecuf, deasemenea, in ,con-
fuzie®, caricatura a libertafii. Deci singura sinteza celor
doud principii: unitatea conducerii si colectivitatea con-
trolului pot si asigure bunul mers, mersul hotdrat si
cu foate acestea, fard de constrangere al Bisericii®.

Concluzia e favorabild pentru Biserica Ortodoxa
orientald, care sti sub conducerea unicd a Domnului
nostru lisus Hristos, neavind un regim ,tiranic® ci cons-
titufional si pasibil de control colectiv-constifujonal !
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- Dogma rascumpérarii
(Dup# Mitropolitul Antonie al Chievului).

de Pr. A, Guznetov
1L

Conceptia sl exolicarea de mai jos erau expuse,
mai pe scurt, cum ardtam deja in ,Tercovnai Vestnic-
Vestitorul Bisericesc“ Rasfoind acum artico'ele amine-
tite, vedem c& ele, ca si majoritatea operelor stiin-
ffice, in care autorii au avut in vedere cetitori cu
aceeasi pregitire ca si €i insisi nu sunt destul de
simple si populare in expunere. Mai complect si mult
mai accesibil erau expuse aceleasi idei in revista ,Bo-
gosloyschii Vestnic-Vestitorul Teologic®, cu titlul: ,Te~
melia morala a dogmei fundamentale“, cu toate ca
acest studiu era scris impotriva lui Kant, care, in
dogma rascumpdrarii (desigur in filcuire protestanta),
a gasit eteronomizm moral, ceeace nu prezinta inferes
chiar pentru oricare cetilor rus. Fara indoiald, al treilea
articol: ,Ce insemnitate are pentru viata morala cre-
dinfi in [lisus Hristos Dumnezeu ?%, prezinta mai mult
interes, dar si aici ideia rascumpdrarii, desvoltata in
el, era indreptatd, in special, impoiriva lui Tolstoi, care
a negat Dumnezeirea lui lisus Hristos; si de aceea,
in armonie cu titlul desvoltat, adevarul rdscumpararii
este ideia principala a confinutului, ca premisd, dela
care pofi sd pleci mai departe. Dar pentru expli-
carea cit se poate mai largd a dogmei, e necesar sa
dam cercurilor interesate in chestiie tealogice, o lu-
crare usor de infeles, in care explicarea acestei dogme
sa fie o idee centrald. Noi o expunem aici in ordinea
in care, de multe ori, am expus-o in lectii publice i
in prelegeri de clesd in gcoalele secundare, si anume
prin obseryvatia intregului, ceeace trece totdeauna
inaintea ochilor nostri.

Insugsirea rdscumpdrdril de cédtre credindiosi nu
este altceva, decat renasterea, desi Teologia scolastica
desparte pe una de cealaltd. lar cazuri, adica intam-
plari de renastere spirituald, observatorul atent al
vistii, 13r4 indoiald, a vadzut de mai multe ori, chiar
daca el insusi n’a trecut prin ea, sau n’a simfit-o con-
stient in launfrul siau si mai ales chiar dacd credinta
lui insusi nu a fost statornicd dela inceput si pana la
sfarslt, ci a castigat-o dupd l3padarea de Dumnezeu si
de poruncile Lui. Teologilor protestanti si teologilor
rusi le place sa expuna renasterea dupd pilda despre
Fiul cel ratacit. Dar aco’o ni se aratd numai o gra-
datie a pociintei. (La teologii protestanti numai cu a-
ceasta se sfargeste). lar mai viu, aceasta s'a intamplat
inaintea ochilor Apostolilor lui Hristos, in persoana lui
Zacheu, care nu numai s'a pocait, c¢i sigi-a impropriat
meritul de a-si fi schimbat categoric viaia; de aceea
Méantuitorul Hristos i-a zis: .Astizi mantuirea casei
acesteia este”.. Acest exemplu e mai potrivit 5 mai
folositor pentru noi, pentrucad aici renasterea s'a rea-
lizat sub influenta nemijlocitd a Mantuitorului nostru.
Cetitorul, dacd este un preot, atunci cu siguran{a a
fost martor la asemenea cazuri binecuvantate, din viata
oamenilor. Dar, probabil, cazurile acestea nu s’au dez-
voltat repede, ci au servit la manifestarea unor lupte
si a unor repetate caderi ale omului. Sub ce influinta
constientad se validiteaza ele de obicei? Sub infiuinfa
conslientd eu inteleg aici dorinfa de a convinge pe cel
cazut sau pa cel 1apadat si de a-l aduce iarasila calea
adevarulul. Influinja aceasta este de trei feluri: con-
vingerea, exemplul gi incd ceva mai mult de cat a-

tesiea, despre care vom vorbi indat3. Omul nu a cazut
iremediab.l; credinciosul care se® roagd, dar care
s'a abitut dela calea adevaratd, citeodatd isi revine
in fire si numai prin simpla convingere si prin exemplul
bun. Dar aceste mijloace sunt eficace numai la acel
pdcatos, care n'a pierdut incd grajia dumnezeeasc3 si
care mai poate lupta cu puterile lui proprii. Dacd mij-
loacele aradtate au sguduit prea adanc sufletul cuiva
(cum a fost cazul calatorilor cari au auzit pe pacatoasa
Evdochia, devenitd martird cuvioas), ele au sguduit
mai mult prin puterea, care era pusd in rugiciunea
el decat prin ele insesi. latd aceastd putere este pu-
ferea regeneratoare, prin care noi suntem §i rascum-
parafi de Mantuitorul.

Se poate asa ceva? va intreba cetitorul-
D-Voastrd atribuifl pulere rdscumpdrdtoare sl oame-
nillor ? Qare, Rascumpdrdtorul nostru, nu este El sin-
gurul Rascumpdrdtor ? Desigur, singurul, dar o anumita
parte din aceastd putere El o atribue robilor Sai si
mai ales preotilor. Oare indraznifi a ocari pe Ap. Pavel,
cand spune el: LAi lui Dumnezeu impreund lucratori
sunfem, iar voi a lui Dumnezeu araturad, a lui Dum-
nezeu zidire sunteti (I Cor. 3, 9). Si cine nu-si aduce
aminte de cuvintele: ,C3 de-aii avea zece mii de das-
cali intru Hristoz, totusi nu avefi mai multi parinti, ca
intru Hristos lisus prin evanghelie eu v'am nascut pe
voi“ (I Cor. 4, 15). Cum se vede, Apostolul se nu-
meste pe sine infaptuitorul, sau mai bine zis, conlu-
cratorul la renasterea credinciosilor si nu numai la
renasterea ci sila mantuirea lor: ..,tuturor foate m'am

ficut, ca ori cum, pe unii s mantuesc” (I Cor. 9, 22).
Acum, pentru noi e desful de limpede: care putere
mijloceste (pentrucd se infiptueste prin Hristos sl
Duhul Sfint) renasterea credinciosului; si putem deja
sa gisim vaspunsul la inirebarea principala a tezei
noastre: Cu ce anume ne rdscumpdrd si ne renasle
pe noi Dumnezeu? lar ca sd injelegem prima, trebue
s3 ne intoarcem din nou la viaja care curge inaintea
noastrd, pentruca si nu ne fie fricd de a gasi peoa-
meni asemanatori. apostolilor. Oare, nu la slujiforii alta-
rului, contimporan’, se referd cuvintele apostolului Pa-
vel: ,Urmatori fifi mie, precum si eu lui Hristos* ?
(I Cor. 11, 1) si nu au incetat, oare, zelosii in Hristos
de a urma dup3 cuvintele acestea referitoare la in-
fluinfa morala asupra aproapelui: (I Cor. 10, 33) ,Pre-
cum §i eu infru toate tuturor, neciufand folosul meu,
ci a celor mul{i* ? E bine s se mantuiascd omul prin
cuvdntyl invatafurei; dar si mai efectiv este exemplul
viu. Si totug, mai existd ceva, ce este neasemanat mai
mare decat amandoua. .

Cum numiti pe acea a tfreia putere, pentrua ci-
rei, definire ne-am oprit pe un moment ? Raspundem:
Puterea aceasia este dragostea compdtimifoare; pu-
terea aceasta este o sperantid pentru altul; ea ii da
lui un indemn — inceputul renasterii. Oare, nu sunt
vrednici de compatimire Protestantii si scriitorul no-
stru bisericesc D). Neplinev, pentru revolta lor impo-
friva exclamatiei noastre la rugiciune: ,Preasfanta
Nascitoare de Dumnezeu, méntueste-ne pre noi“, daca,
chiar si Ap. Pavel incearcd sd mantuiasca pe oameni?
Cat de absurde sunt protestele lor in confra noasird,
cind ii numim ,Parinti® pe pastorii sufletelor noastre
in indeplinirea cuvantului fui Hristos (Mt. 23,9)! ,Si
Tatd sa nu numifi pe nimeni pe pdmant“. Dar cuvin-
tele aceste sunt adresate celor doisprezece. Dacd ar
fi asa cum zic ei, atunci frebule si numim calcifori
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ai cuvantului lui Dumnezeu pe ap. Pavel pe loan si
de mai multe ori si pe Stefan, care chiar asa humeste
si pe preotii ludeilor (Fapt. Ap. 7,2), ne mai vorbind
de sfintii Parinfi (Ibid 2-15 etc. Rom. 4, 16). Si nici
acest mister nu e departe de noi: " el adeseaori se
manifesid inaintea ochilor nostri, desi noi nu totdea-
una infelegem aceasta. Totusi, despre acest mister ca
puiere regeneratoare, fotdeauna wvorbesc nu numai
descrierile vietii Sfintilor si Drepiilor, dar profund si
adevirat chiar si povestile lumesti. Cum unii §i altii
anume vorbesc de puferea fapticd, sguditoare si ap-
roape neinvinsa, a dragostei compatimitoare, desi
primii nu explicd legifura ei cu rascumpararea prin
Hristos, iar ultimii nu o infeleg pe aceasta. ,Verba
movent, exempla trahunt* — spune proverbul latinesc,
iar dragostea compitimitoare varsa in inima pacito-
sului puteri noui, puteri de viafad facifoare, dacid el
nu le respinge intenfionat. [atd de ce s'au convertit:
fericitul Augustin, plecindu-se inaintea dragostei com-
pafimitoare a mamei sale; alfcineva, prin influenia la
fel a prietenului sau a sofiei sale virloase, ori a unui
bun pastor si la urmid prin dragosfea compdtimitoare
a insugi Arhipastorului (I. Petru 5). Asa s’a indreptat
si Zacheu cel pacidtos. Si toti acestia au gasit — in
locul neputinfei desnidajduite gi a patimilor inradici-
nate, cu cari, poate, ¢i de mai multe ori, dar in za-
dar, vor fi incerct sa lupte, — un influx (spor) de
puteri noui, 0 admirabild insuflefire noud, in urma
cdreia tot ceeace maij 'nainte li se paruse airigitor,
a devenit desgustator. si tot ceeace li-se aparuse o-
bositor si plictisitor, acum se prezinfd ca de toatd fru-
museta si dulceata. In acest chip, fostul iubitor de ar-
gint si jefuitor, convertit, esclama: Doamne, jumataie
din averea mea o dau siracilor; jar dacd am pagub’t
pe cineva, rasplatesc impatrit“.
(Va urma).

Despre ce sad predicdm?

In Dumineca a geptea dupid Rusalil (8 August)
avem Evanghelia dela Matel (9, y;,—g;) despre timi-
duirea orbllor gl a unoi mut fodracit, Siegora condi-
tle pentru tdmdduirea orbilor a fost credints, cd lisvs
Hristos este Mantaitorul lumil, Mesla. Azl cel mal buni
medlci cautd, ca deodati ca medicamentul, si inti-
reascd sufletul boloavulal, adecl si-t. fntireascd cre-
dinta. Cind n’al incredere fn timidulrea ta, nicl na
te pofl timidol. Medicamentele sunt mijloace lisate
de Dumnezen §l descoperlte de mintea sl truda ome-
neascl, pe carl tot Dumnezeu le lamineazd §i cilin-
zegte, La cercetarea bolnavilor s3 fim cu luare aminte,
s pu-1 sperlem ci li-e grea boala, c¥ sunt pe moarte
sau cu alte asemenea vorbe, pentruci in chipul ace-
sta Je slibegte credinta gi boala li se face si mal grea,
5S4 cdutim ed-1 Imbirbitim, cicl aga le intirim su=-
fletul, le fotdrim credin{a s prin aceasta bolnavil 1au
putere fn lupta cu boala, Cea mal buni intirire a bol-
pavilor eate rogiclunea, chemarea ajutornlul lui lisos
Hristos, cicl Et este doftorul sufletelor g1 al trupurl-
lor noastre.

In Dumineca a opta dupi Rusalii ((5 August) avem
$i sdrbdtoarea Adormirii Maicii Domnului. Pentra acea-
sta avem in Slinaxaral zilei cea mai frumoas} aritare,
despre ce sd predicim, Evanghelia Dum!necil are in-
tiietate faid de a sirbitorii, Aceasta este despre si-
tararea ceior 5000 fn pustie. Tindnd seamd, ¢ acum

se aduni roduorile pAmAantalui, vom ardta acl, despre
ce 53 predicim, MAintuitorul a zis Apostolilor: Datl le
vol si mépince. Apostolii nu aveau ce si le dea.
S:opul Mdantuitorulai a fost sd pregiteascd pe oamenli,
dar mal ales pe Apostoll pentrn porunca dela cina
cea de taip4: Aceasta si o facefi intru pomenirea
mea, Prin binecuvintarea din pustie cele cinci pénl
g'aua fomul{it §i oamenii s’au sdturat, Prin binecovin-
tarea dela cina de taind panea §i vinul s’'an preficut
in fasus Tropul gi Séngele Domnelul, Precum n’ar fi
avnt Apostolll ce si dea de méincare celor din pustie
fird binecuvAntarea Mintuitorolu!, tot asa n’am avea,
fird binecuvdntarea Lui, si dim lumii méncarea si
biutura cea mal de cdpetenie: Trapul st Sdpgele
Domnuolui, Sf4nta Cuminecdturi. Nol ne ostenim si
arim, si simindm, sd secerdm; dar fird binecuvin-
tarea lnl Dumnezeo, holdele ni s’ar face pustil. De-ar
fi insd holdele ooastre grele de rodur!, san mavi din
cer de-am avea, lar Tropul sl Siogele lal Hristos
Maatuoitorul ne-ar lipsl, sau ne-am finstriina de Sfinta
Cuminecitard. filn{a noastrd ar fi pustle,

Cronica

Sfintia Sa Patriarhul Varnava, cipetenia v&-
zutd, pand ca ieri, a sfinlei Biserici ortodoxe
din statul vecin si amic Jugoslavia, a incetat din
via{d in cursul s#iptdmaénei trecute. A fost un
personaj marcant al Clerului ortodox sérbesc,
vrednic cu des#ivarsire, prin calitlifile si activi-
tatea sa, de locul de inaltd cinste si lucrare, ce
i-s’au incredinfat, ca primului patriarh dup3 re-
stabilirea unilatii politice a Statului Jugoslav. A
fost un cleric cu multe vrednicii si sub raportul
patriotic-nafional, activdnd si in cursul marelui
rdzboiu national, pdnd aproape — dac¥ nu chiar
si in transee. Memoriei Disp&rutului ii aducem
omagiile noastre si ruglciuni pentru odihna
sufletului marelui lerarh si Patriot, care a de-
corat in mod asa de dislins tronul pafriarhal
sfrbesc, reinviat decurdnd.

Bibliografie

1. Lupas: Istoria Unirii Romdnilor. Face
parte din publicafiile scoase de Fundalia Cul-
turald regald ,Principele Carol®, in seria ,Car-
tea Satului®. Are 405 pagini; 70 ilusirafii. Pre-
ful 30 Lei. E o carte minunai#, in cel mai de-
stivirsit infeles al cuvantului, ca ideie si cuprins,
clt si ca inalld recomandalie de pe urma
imprejurdirii, c& Fundafia Culturald regald a gi-
sit-o de pofrivild si necesard, de a o scoate
pentru folosul cultural al poporului nostru.

Cartea e 0 foarie reusitd inmanunchiere
pe scurt, a Istoriei Roméanilor, pe peatra de
temelie — ce ni-o descopere autorul si fire-
bue sd riméni necldtitds — a Unirei Romé&ni-
lor intr’o far& de veci a lor. Infdfigarea lucru-
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rilor frecufului si limba, ca todeauna limpede
si usoard, a autorului, ne descoperd mai mult
ca allddatd calitdfile parintelui I. Lupas, de in-
viifat istoric si iscusit popularizator de idei si
prop& gandist nafional.

Din adins ne oprim la aceastd scurtd in-
registrare a unei opere de inalld si netdgaduild
valoare. Cu un adaus, insd: O carte agsa de
minunatd frebue cdstigatd, cu grab#, pentru
fiecare bibliotecd parohiald §i protopopeascd
din eparhie, ca §i peniru bibliotecile tineretu-
lui nostru. Si peldngd aceasta sd fle recoman-
datd de conducdlorii salelor noastre 1luturor
cefiforilor, mai ales {&rani, peatru cari e scrisé
si cari o pol celi cu cel mai mare tolos.

Informatiuni

Preofi decedati. Pr. Aurel Iancu, parohul Z&"

randului, a rdposat la 15 lulie, in vérsta de 72 anir
dup@ o credincioasd slujire preoleascd de 48 eni, in
care limp a fost gi un vrednic siréiduitor peniru cauzé
roméaneasca din vremuri grele, ale trecutului

Pr, Ioan Cure, paroh odinioard in Covisin}, mai
spoi pensionar, a réposat la 24 [ulie, in virstd de 81
anf, dupd o lungd slujire preofesscé, de 50 eni.

Odihneasca in pace, améndoil

Frumoase daruri au fost fdcute biserlcii noastre
din Monorogstia, de credinciosd nostrl d. Liviu Neagota,
controlor, sidoamna Lucrefia Nengota, cart au ddruit, im-
preund, o cddelnild in pref de 1000 Lel, §i doud fesnice
inaintea altarulul, in pref de 1500 Lel, un rand de or-
nate in culori, de 6000 Lei st altul negru, in pref de
5500 Lel; la olaitd : 14000 Lel. Intradevdr frumoasd
Japtd, pe care o relevam bucuros, aldturl de mulfumita
comunitdtit bisericesti.

Sumarele

~ sesiunii ordinare din anul 1937 a Adu-
narii Eparhiale {inuta in 9-10 Mai 1937

SEDINTA 1I.

tinutd la 9 Maiu 1937, incepand la orele 17
din zi.

Presedinte: P. S, Sa Pirintele Episcop
Dr. Andrei Magieru.

Secretar: Sava Tr. Seculin.

10. Se citegte procesul verbal al gedintei I si

se verifici,

1. Se citegte cererea dlui deputat dr, Ti-
beriu Sevici, prin care solicitd concediu pe
ziua de 9 Mai c.

Adunarea eparhiald acordi concediul cerut.

12z. Comisia de organizare, prin raportul
ei di. dr. Cornel lancu, refereazi asupra ra-
portulul general Nr. 3529/1937 al Consiliului
Eparhial despre activitatea sectlilor unite in a-

nul 1936, care, fiind tiparit, se considerd citit
si propune, lar Adunarea Eparhiald

la acest raport la cunogtiofd, avdnd a se tipari

intre actele gl desbaterile Adundril eparhiale

(Anexa B)

x3. In desbaterea speciald a raportului
general Nr. 3529/1937 al Consiliului eparhial
la pct. A, referitor la relafiunile de apropiere
ale Blsericii anglicane fatd de Biserica Orto-
doxa. prin mijlocirea Bisericii ortodoxe romane,
comisia organizatoare prin acelag raportor pro-
pune, iar Adunarea eparhlala

vazand in aceasta apropiere sempu! unor vre-

murl pood de prcgres i inflorire pentru Cresti-

nitatea iotreagi si in special sporirea prestigio-
lul Bisericil ortodoxe romine, i§l exprimi ma ea
bucurie sufleteas:d §! niAdejdea, ci Dumnezeu
va desdvlrsi cit mal degrabid aceste raporturi.

14. La oct. B. din raportul Consiliului e-
parhial Nr. 3529/1937, referitor la Congresul
F. O. R.-lui, tinut la Arad, comisia organiza-
toare prin acelas raportor propune, iar

Adanarea eparhlald se ldentificid intru toate cu

desideratele Congresului numit §i autorizeazd

Cons liul eparhlal si lucreze in spiritul lor.

15 Privitor la pct. C. din raportul Consi-
liului eparhial Nr. 3529/1937, referitor la par-
ticiparea B sericii noastre la acfiunea de pro-
paganda patrioticid si nafionald, comisia orga-
nizatoare, prin acelag raportor propune, lar
Adunarea eparhia'a

fa act cu recunostintd de jertfa viefli acelor mar-

tirl, io a ciror amintire s’a sfintit la 17 Maia

1936 Crucea comemorativi din Bulevardul ora-

sului Arad.

16. Cu privire la pct. D. din raportul Con-
siliului eparhial Nr. 3529/937 referitor la com-.
baterea comunismulul prin admirabila pastorala
cu fond doctrinar, religios si national, a Epis-
copatului nostru, comisia organizatoare prin
raportul siu propune, iar Adunarea eparhiald

omgiazi Eplscopatul Mitropoliel noastre pen-

tru atitudioea demud i inteleaptd pestorald,

17, La pct. E. din raportul Consiliului
epathial Nr, 3529/1937, privitor la hotérérea
Stantalui Sinod din 3 Martie c., pentru com-
baterea francmasoneriei, comisia organizatoare,
propune prin acelas raportor,

jar Adunarea eparh'alid rosgd pe P. Sf. Sa Epis-

. copul Andrel 84 exprime Sfantulul Sinod oma-
giul sl recunogtinta Clerulai g1 a poporulnl dia
eparh’e pentro epocala hotdrdre §l roagi autori-
tatea b'sericeascd centrald gl eparhiald s3d bige-
voiascd a stirul pentru executarea acelel hotérérl,

18 La punctele I, Il-a, 1I-b, Il-e, III, 1V,
V, VI, vitl, 1X, X, XI din raportul Consiliului
eparhial Nr. 3529/1937, comisiunea organiza-
toare prin acelag raportor propune, iar
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Aduparea eparhlald le }a la cuncstnti.

19. La raportul special Nr. 3749/1937 al
Consiliului eparhial, privitor la' regulamentul
pentru examenele de capacitate a candidefilor
la preotie In Eparhia Aradului, regulament pus
deja in aplicare, — comisiunea ‘organizatoare,
prin acelag raportor propune, iar adunarea epar-
hiald

il ia la cunostin{d ca aprobare.

20. Privitor la raportul Nr. 3645/1937 al
Consiliului eparhial fn privinta comisiei de con-
trol, delegatd de Adunarea eparhiald prin ho-
tardrea sa Nr, 93/1936, care comisiune face
cunoscut cd va Inainta raportul sdu direct A-
dundrii eparhiale, comisiunea organizatoare prin
acela§ rapoitor propune, ca ,asemenea rapoarte
sd fie prezentate pe viitor Adundrli eparhiale,

.pri mijlocirea Consiliului epathlal, pentru a se

putea da prilej eventualelor lamuriri nece-
sare®, iar
Adunarea eparhiald aprobid aceasti propunere.

21. In legiturd cu raportul special Nr.
3321/1937, referitor la proiectul planului de
organizare a asistentei sociale crestine in E-
parhle, comisiunea organizatoare prin raportul
sau propune, iar

Adunarea eparh'aii autorizd Consiliul eparhial,

ca s3-5f pund ciat mai degrabd i1 'lucrare pro-

fectal, fogrijdind de o ratlonald reorganizare
io emporlile eparhiel, Acest plan de organizare

a asistentel soclale cregtice s¢ va tipari finire

anextle actelor §! desbaterilor Adunaril eparhlale

(Anexa G)

22. In legiturd cu pct. VI din raportul
general plenar Nr. 3529/1937 si cu raportul
special Nr. 344/1937 ale Consiliului epathial,
cu privire la Infiintarea episcoplei din Timi-
soara sl avand In vedere actul de opoz'tie cu
Nr. 344/1937 adresat I. P. Sf. Sale Périntelui
Patriath in numele Eparhiei Aradului, comisia
organizatoare prin acelas raportor propune, iar

Adunarea eparh'ald, dopd lémuririle date de P,

St. Sa Pirintele Epis:op Auadrel, cere ca ‘nflin-

farea in viitor a unel ep'scop'i, la Timisoara, si

se facd co observarea dispozitlunllor articolului

3 din Legea gt art, 9 lit, g, din Statutul pentru

organizarea Bisericll ort romine si prin o noud

arondare a eparhlilor din Mitropolia noastra.

23. In interesul ordinei de serviciy, comi-
siunea organizatoare, prin acelag raportor pro-
pune, iar

Adunarea eparhlald declard de obligatorin jard-
méotul oficios pentrn  slujbasli  asezimiotelor
Eparh'el, atdt pentru actoalll, cat si pentrn cel
viltord.

24, Cu referire la responsabilitatea mate-

riald a secfiel economice, previzutd in art, 26

al Regulamentului epitropesc §i avand in vedere,
ci la unele asezdminte eparhiale (tipografle,
librérie, internate eparhisle) s’au creiat organe
speciale intermediare, cum sunt comisiile i
comitetele instituite, comisia organizatoare, prin
raportul ei, propune, iar Adunarea eparhiald, —
dupice la acest obiect iau cuvintu! d-nii: Dr.
T. Botis, Dr. 1 Suciv, A. Crisan, Dr. I. Ursu
gt Dr. Gh. Ciuhandu, — precizeazd, ca

existen{a respectlvelor organe Iptermediare si
auvxillare pu redace intru nimic dreptul ! obli-
gattunea de cootrol a Consiliului eparhfal §i mai
ales a cooslljerulul-referent al sec{lel economice,
ci tocmal din potrivd, t-se impune datoria d= a
facze ispectiile sl cootrolarile le asezdmintele din
chestiune.

25. Comisia econonomica, prin raportorul
Dr. P. Cioban, refereazd asupra raportulul ge=-
neral Nr. 3491/1937 al Consiliului epaihial
despre gestiunea secfiunil economice a Consi-
liului eparhial pe anul 1936 si propune, iar

Adunarea eparhlald hotéreste : Raportul flind ti-
parlt si distribuit membrilor Adunirii Eparhlale,
se conslderd citit; se {a in general la conostingd
sl se va tipir imre anexzle gl desbaterile Adu-
piril eparh'ale (Anexa D)

26 Intrindu-se in desbaterea speciald a
aceluiagi rapost al Consiliului eparhial Nr. 3491/

1937, pct. 2 privitor la administrarea fonduri-

lor si fundatiunilor epathiale, comisiunea eco-

nomicd prin acelag raportor propune, iar
Adunarea eparhiald aprob3 descrierile din va-
loarea averilor mob!le, seb titlnl redacer), dato-
‘rif, san pretenzivni restante — nelpcasablle a
diferitelor fonduri gl fundstluni, cu exceptla de-
punerii la Banca ,Glorla“ din Lipova in suma
de 28533 Lel dela fondol preotesc, care depu-
pere urmeazi a ft administratd g1 mal departe
pini la alte dispoz'tlunl.

27F. In legidturd cu pct. 3 din raportul
Consilinlui eparhial Nr. 3491/1937, referitor la
fondurile milelor din parohii pentru ajutorarea
sdracilor, acelas raportor, In numele comisiunii
economice propune, iar

Aduoparea eparhiald 1a 1a cunostintid starea foa-
dorilor ca finea anulol 1936, ia suma de Lei
803. 583.

28. Referitor la pct. 4 din acelag raport
Nr. 3491/1937 al Consiliulul eparhial,. priving
cenzurarea bugetelor din parohit, acelas rapor-
tor propune in numele comisiunii economice, iar

Aducarea eparhlald hotidregte : se la la cuonog-
tint4d raportul despre ceazararea bugetelor paro-
hiale pe anul 1936, din care se constat}, cadin
481 bugete au fost cenzorate | aprobate 480
bugete.

29, Cu privire la pct. 5 din raportu] Nr,
3491/1937 al Consiliului eparhxal secfia eco-
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nomicd, privind cenzurarea socofilor parohiale
pe anul 1936, comisia econo.nicd, prin acelasg
raportor propune, lar

Adunarea eparhlald la cunostints, cd din 567 so.
coti paroh'ale au fost cenzurate §i aprobate 485,
rdmépdnd cu finea anului 1936 restante 82; si
fovitd Consiliul eparhial si ia misurile trebui-
toare, ca in viitor nicl o parohle si ng mal ri-
ménd in restan{d cu socofile; fatd de ce negli-
jentl s& se aplice cele mai severe sanctiunl.

30. Privitor la pct. 6 din raportul Con-
siliulul eparhial Nr. 3491/1937, privind starea
fodurilor gi fundafiunilor bisericesti din paro-
hil, Comislunea economici, prin acelas rapor-
tor propune, lar Adunarea eparhiald hotiregste:

se ia la cunostin{d raportul despre starea fondn-

tllor g1 fondatiunilor bisericesti din parohille E-

pathiel, din care rezultd ci aceste fonduri la fi-

nea analul 1936 dau suma de 11.863,980 Lei.

31. Cu referire la pct. 7 din acelas raport
al Consiliului eparhial Nr. 3491/1937, privind
datele statistice despre averile imobile g1 mo-
bile bisericesti culturale si fundamentale ale
parohiilor din eparhie, acelas raportor propune,
in numele comisiunii economice, iar adunarea
eparhiald hotareste:

se lan la cunogtinid datele statistice sumare des-

pre averile imobile si mobile bigericesti, culturale §l
fandationale ale parchillor din Eparhie, din cari
rezaltd ci la finea analai 1936 parohlile dispun
de biserici, case parohiale, edificli de scoli con-
fesionale, case pentru alte scopurl, pimAintari
bisericest], gcolare, culturale, fundatlonale, alte
imobile bisericesti, gcolare §i fundationale, mo-
biller bisericesc, gcolar, cultural, capitalari gl
fondurl blsericestl, scolare §l fundatlonale in va~
loare totald de Lel 228 874.328.

32, Referitor la pct. 8 din acelas raport
Nr. 3491/1937 al Consiliulul eparhial privind
fondurile de bucate ale parohiilor din Eparhie,
acelas raportor propune in numele comisiunii
economice, jar Adunarea eparhiald hotéregte :
se jan la cunostin{i datele despre fondurile de
bucate ale parohillor din Eparhie. .
33. Referitor la raportul special ad. Nr.
3491/1937 al Consiliulul eparhial privitor la
administrarea fondurilor §i fundatiunilor epar-
hiale, comisiunea economici prin acelas ra-
portor propune, iar
Aduparea eparhiali la la cunostinti raportul cu
aprobare §i di consilinlui eparhlal descircarea
cuvenitd. Cat priveste fondul diecezan de ajuto-
rare gl pensiuni, dupd limuaririle date de P. Sf.
Sa Parintele Episcop Andrel, Adunarea eparhiali
84 sollcite din nou dela Stat desdannarea cave-
nit% pentrn daunele caozate fopduini prin  ex-
proprierea celor 2074 jughere pamaint, proprie-
tatea acestul fond.
34. Acelag raportor prezintd bugetul Con-
siliului eparhial din Arad pe anul 1937/1938

prezentat Adunirii eparhiale cu raportul Con-
siliului eparhial N, 2964/1937, cu propunere
de aprobare, iar Adunarea eparhiald

il aprobd ca veniturl de 1555208 Lei sl chel-

tuelile de Lel 1.551.208.

35. Referitor la raportul special al Con-
siliulul eparhial Nr. 7105/1936, referitor la
verificarea gestiunii economice a Manistirii H.-
Bodrog pe anii 1933, 1934 si pand la 15 Ap-
rilie 1935, comisiunea economica, prin acelas
raportor prezintd raportul §i propunerile co-
misiunii de verificare, iar Adunarea eparhiald
hotaregte :

nu Intrd in discufla acestul raport, pind nu pri-

meste reflexiile P. Sf, Sale Pirintelul Episcop

mislonar Policarp P. Morugca, fostul egumen al

Sf. Mapistirl H.-Bodrog, ciruia i-se vor trimite

toate procesele verbale g rapoartele din chestle,

36, Cu privire la raportul special Nr. 3488/
1937 al Consiliului eparhial referitor la vinde-
rea casel fundatiunel dr. T. Mera din Siria,
comisia economicd, prin acelas raportor al ei
propune, iar Adunarea eparhiald

aprob3d vinzarea casel dupi obtiperea aprobirll

dela Ministerul Cultelor, Vinzarea se va face

prin lcitatle peblicd gi cu respectarea dispozi-
tiilor regulamentare,

3%¥. Referitor la raportal special al Con-
siliului eparhial Nr. 3439/1937 asupra socotiior
Manéstirii H.-Bodrog de pe anul 1936, comi-
siunea economica, prin acelag raportor pro-
pune, iar

Adunarea epathlald invitd Conslliul eparhlal a

siabili printt’o anchety, toate pagubele vizate in
acel raport. : :

38. Privitor la raportul special Nr. 530
1937 al Consiliului eparhial, prin care se pre-
zintd bugetul academiei teologice pe annl sco-
lar 193637, comisia economicd prin raportul
sdu propune, iar

Adanarea eparhiald 1l aprobd.

39, Comisia economicd, prin raportul sau,
prezintd raportul special al Consiliului eparhial
Nr. 2641/1937 in chestiunea fundatiunei Dr.
Petre Tegle, iar adunarea eparhial, dupice la
acest obiect iau cuvintul Dr. Gh. Ciuhandu si
Dr. C. lancu, hotireste ca

averea fundaflonali s3 se impartd tn conformi-
tate cu lterile fundationale gi jumitate din a-
vere si se predea Episcoplel ort. rom. Oradea
far cealalti jumitate, care compete iofiintdndel
episcopll in Timigoara, s fle administirati de
citre Episcopla Aradului, pind la inactivarea
Eplscoplel din Timisoara, lisdndu-se la buna
chibzuin{d a Consiliulul eparhial din Arad si
impartd cele 8 premii, pentra Banat, acelor 8
tnvatitorl, cari vor publica scrierl religioase pen-
tru tineret, orf muzicd religioasd popularizatal
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40. Pregedintele Adunérii Epaihiale, P.
SE Sa périntele Episcop Andrel, ridicd sedinta
la orele 19 si 45 minute sl fixeazd termenul
proximei gedinte pe 10 Maig, orele 17 d. m.

Presedinte: Secretar:
(ss) + Andrei (ss) Sava Tr, Seculin
Episcop.

Acest proces verbal s’a citit §i verificat
In sedinfa comisiunii de verificare a Adunérii
Eparhiale {inutd la 25 Main 1937.
(ss) Mihal Pacdfian
(ss) Dr. loan Ursu (ss) Dr. fustin M .rsleu
(ss) Dr. foan Drincu (ss) Dr. Emil Veliciu

(ss) Dr. Nicolge Popovici (ss) Dumitrie Muscan
(ss) Dr. Pave! Stiaridu

Programul

pelerinajelor la Mdndstirea H.-Bodrog incepe
cu praznicul Schimbdrht la fata, continudndu-se
la Adormirea Maicli Domnului.

PROGRAMUL MISIUNILOR:

Joi, in 5 August 1937 ziuag premergdtoare praz-
nicklul Schimbadril la fapd:

La orele 3 d. m. Vecernle cu alocut'e despre
deschiderea mistunilor religioase,

La orele 4 d. m. Mas'u §i spovedanit.

La orele 6 d. m. Drumul Crucii cu 14 stari gl
alocutli, apol rugdciune la mormantut P. P. Sf. Eptscopl
de pie memorie losif si Grigorie, Arfumandrit Hamsea.

La orele 81/, Priveghiere,

La orele 10 seara; Viata lul lisus cu prolecfiuni
si conceri rel'g o8

Vineri in 6 August 1937

La orele 3 dimineata: Sf. Liturghie §l cumineca.
rea celor mdriurisifl,

La orele 5 51 Y/, dimineata: Masiu.

La orele 9: Sf. Liturghe,

Stroplrea cu aghiasma a pelerinilor §i praporilor,

Sambdtd tn 14 August 1937, ziua premer-
gdloare prazniculul Adormirii Maicit Domnului.

La orele 3 d. m. Vecerne

La orele 4. d. m. Masiu sl spovedanii.

La orele 6 d. m. Drumui Cruclt cu 14 stdri sl
alocutii, apol rugdciune la mormaniul P. P. Sf. Episcop!
de ple memorie losif si Grigorie, Arhimandrit Hamsea.

La orele 8 51 Y/, Priveghiere,

La orele 10 seara: Viata ui lisus cu proiecjiuni
st concert religios. .

Duminecd, in 15 August 1937,

Lu oreie 3 dimineata: St Liturghie §i Cumineca-
rea celor mdriurisifi. ‘

La orele 5 st 1/; dimineata: Masla,

La orele 9,8f. Liturghle.

Stropirea cu oghlasmd a pelerinilor gl praporilor

OBSERVATIUNIL

Cucernicii pdrinti sunt stdruifor rugafi, ca pe
pelerini. in cdt se poate, sa-i mdrturiseasca acasd rd-
mandnd ca la Mdandstire, sd se Impdrtdseascd ca S}t
Caminecdlura.

Grupurite de pelerinl vor ft primite de preofil de-
signafi, la locurile designate sl vor ft condust in curiea

(ss) Arhlm Dr. lustin . Suciu

Nr. 4841/1937.

Madndstirti unde, dupd Incunjurarea Sj. bisericl, se
vor posta in fufa icoanel Maicti Domnului, unde preo-
tul conducdtor al pelerintior (infelegandu-se preotul orl
de acasd) va cili o rugdeiune de mullumire catre Maica
Domnulut, pentrn buna sosire §l ajutor.

Primirea pelerinilor se va face fdrd cuvinidri.

Preotii conducdtor! al pelermnilor sd anunfe so-
sirea Administratorulul Mdndstirit, sau incredinfatulul
acestuia.

C. Pdrinfl al salelor sgnt rxgafl sd pregéleascd
pe pelerini, ca s& aibd afiludine cuvicaséd in preajma
Manéstirii, pdstrdnd ordlnea gt respectdnd bunul Ma-
ndstirii,

Pelerinil vor fi addpostifl in cele doud pavilloane
construite in acest scop.

Trenurile circuld astfel

Arad—Bodrog :
Pleaci din Arad: Soseste la Bodrog:

740 — — — — — — 809
1237 — — — — _— — 1315
1748 — — - — — 1815

Bodrog—Arad :

Pleacid din Bodrog: Soseste 1a Arad:

638 — - —~ - — = 701
1331 — —~ — — — — 1405
2018 — ~ = — — — 2053

Programa

Pelerinajelor la Sfénta Biserici ort. romdnd
din Lipova -Banat, in zilele de 14 si 15 Augusi.

I In ziua de 14 August:

1. La 6!/, ore dimineata Ulrenla dupd care ur-
meszd mériurisirea gi impérlégirea pelerinilor, rugécioni,
si slujbe peniru trebuinjele sufletesti; apoi Sf Maslu
la 11 ore cu predicdi — 2. La 4 ore d. m. Vecernia
praznicului, marturisire gi alle slujpe, — 3. La 8 ore
seara Privegherea praznicu'ui cu incunjurare si predici,

II. In ziua Praznicului:

1. La 5 ore dimineaja madrlurisire, cuminecare,
rugdciuni gi slujbe pentru trebuinfele sufletesti ale pe-
lerinilor. La 8 ore Sf Maslu cu alocutie. -- 2, La 91/,
Sf. Liturghie in Sobor cu predicd. — 3 La 2 ored, m.
Vecernie cu rugéciune peniru cei ce cdlétoresc.

Observatiuni : Pelerinii vor fi primifi de preotii
locali, iar dupé incunjurarea Sf. biserici preotul con-
ducétor al pelerinilor va ceti la Icoana Maicii Domnu-
lui 0 rugéciune de mulfumire pentru buna sosire. —
Preo}ii conducatori ai pelerinilor sunt rugaji s3 anunte
sosirea gi numérul sproximativ al credinciosilor, ofi.
ciului parohial ort. rom, Lipova peniru a se putea lua
demersuri de incvarliruire, Pelerinii vor fi adépost{: in
sala de gimnasticd a gimnaziului mixt de stal, la inter-
natul $Scoalei sup. de comer} din loc, precum si la
credinciosii din oras.

Comunicat

Venindu-ne la cunostin{d, ¢ in unele parohii, la
sedinfele Consiliului parohial au obiceiul si pariicipe
si membri da ai Adunarii parohiale, cari conturbi lu-
crarile Consiliutui parohal,

Dispunem, ca la sedinfele Consiliului parohial
pot participa numal membrii Consiliului parch:al gi
epitropli.
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Membrii Adunarii paroh'ale nu pot participa la
aceste gedinte.
: Arad, din sed. Consiliului eparh. dela 6 l[ulie 1937.

Consiliul Eparhial ort. rom. Arad
Nr. 4847/1937

Comunicat

Ministeru!l Cultelor cu adresa N¢. 10739/2059/1937
— sesizat de Comisiunea Monumentelor Istorice — cere
a se dispune s3 nu se mai construiascd biserici noi,
in vecinatatea celor vechi — monumente istorice —
decdt numai cu indatorirea, ca cele vechi s3 fie re-
parate si f{inute in buni stare, iar nu diramate.

Ceeace comunicdm spre strictd conformare.

Arad, din sedinta Consiliului eparhial dela 6 Iu-
lie 1937. .

Consiliul Eparhlal ort. rom. Arad

Nr. 4560/1937

Comunicat

Consiliul Central Bisericesc, cu adresa Nr. 5913/
1937 Ne comunica, c¢d in 4 Iunie a. ¢ s'a {inutsedinfa
plenard a comitefului Ceniral peniru orginizarea muncii
de folos obstesc, aratind ce lucrari s'au facut pana
acum. in special de tineretul premilitar.

Acelas Consiliu Cenfral Bisericesc, cu adresa Nr.
6123/1937 Ne finainteaza tabloul localitatilor in care
vor lucra aceste tabare in concentrarea dela 10 [ulie
— 10 Septembrie 2. c¢., din care se constatd ¢3 intre
aceste localitati e luat si Municipiul Timisoara.

Invitdm oficiile protopopesti s4 ne desemneze
dintre preoti, persoanele care si faca parte din comi-
tetele pentru organizarea $! executarea muncii de fo-
los obstesc.

Totodata invitdm pe Cucernicii preoti sa colabo-
reze armonic cu taberele pentru muncid de folos ob-
stesc, dand tof concursul, ca aceste lucrdri sa aiba re-
zultatul dorit.

Arad, din sed. Consiliului eparh. dela 6 lulie 1937,

+ Andrei
Episcop

Concurs

Pentru indeplinirea parohiei a ll-a din comuna
Igrls, judeful Timis-Torontal, ramasa vacanta in urma
decedarii preotului Virgil Negru, se publica concurs cu
termen dz 30 de zile dela prima publicare in organul
oficial ,Bliserica st Scoala”, conform deciziei Venera-
tului Consiliul Eparhial Nr. 4512/1937.

Venitele impreunate cu acest post de paroh sunt
urmatoarele:

1. Una sesiune parohiald in extensiunea ei de
azi de 39 jughere si 1341 0.

2. O gradina intraviland de 1041 0.

3. Birul parohial (susceput din oficiu).

4. Stolele legale.

5, Salarul preofesc dela stat pentru care parohia
nu ia nici o raspundere.

6. Dna vaduva preoteasd Cornelia Negru are
dreptul Ja jumatate din toate venitele parohiei panala
7 Aprilie 1938,

Alesul preot este obligat a plati toate darile dupa
beneficiul sau preofesc, a predica in sf. bisericd si a
catehiza la scoalele din aceastd comuna. De locuin{a

se va ingriji preotul ales,

Parchia este de cl. I deci dela con:urenti se cere
cvalificatiune de clasa primad rurala.

Ceice doresc a concura la aceastd parchie se vor
prezenfa in vre-o Duminecad sau sarbatoare in sf. bi-
sericd din Igris, pentru a-si arata destoinicia in cele
rituale si otatorie, conform Art. 33 din Regulamentul
pentru parohii.

Cererile de toncurs cu actele justificatoare adre-
sate consiliului parohial din Igris se vor inainta in
termenul concursului, of protopopesc ort. roman din
Comlosul-mare, avand fiecare concurent a cere in
prealabil autorizatia Prea Sfinfitului Episcop eparhial,
spre a putea concura,

D.n sedinta consiliului parchial ort. roman din
Igris dela 13 lunie 1937.

Grigorie Vancu Vasile Ddian
presedintele cons. parohial.  secretarul cons, parochial.
In contelegere cu mire,

Dr. Stefan Crorolanu protopop.

Nr. 4815,1957
Publicatiune de Concurs

Biserica Antim din Bucuresli monument isforic
si clitorie a nemuritorului mitropolit Antim Iviresnu, re-
pusé prin hotdrarea Sf. Sinod in situafiunea el istoricéd
de Manastire calugéreas 8, avand nevoie de personsl
slujitor, — Arhiepiscopia Bucureslilor publicd concurs
cu termen de 20 zile pentru ocuparea locului de:

1, Preot ieromonsah, care pe langa slujba biseri-
ceascd sé implineascd si rolul de conducétor al Ma-
nastirii.

Man#stirea este inzestrald cu pddure, personalul
slujilor primegle plaid dela Stat, conform normelor de
salarizare in vigoare si pe langd salariu beneficiaza gi
de locuin{d in chilile Mandstirei.

Doritorii de a ocupa acest loc, trebue si fie cé-
lugdrl, doctorl sau licenfiali in teolog'e si ca-i inde-
plinesc condifiunile canonice si legale.

Concurenlii trebue s@ aibé siluatia militard in re«
guld si bune referinfe din parfea chiriarhiilor respec-
tive asupra antecedenfelor $i a purtérii lor.

Cererlle insofite de diplomele de studii, certifi-
cal de sdndfatle si de toale celelalte acle mai sus men-
fionate se vor Irimite Arhiepiscopiei Bucuresfilor in
fermenul previzul in publicafiunea de fafa.

Arad, 30 lunie 1937

Licitafie

Se publicad licitajie pentru construirea turnului la
biserica din Andrei Siguna gara Gheorghe Pop de
Basesti, care se va tinea in ziua d2 8 Aug. 1937 ora
4 d. m. la oficiul parohial ort. rom. cu oferte inchise
precum si orald:

Pretul de strigare este de Lei: 93.000

Planul si devizul de spese a lucrarilor se poate
vedea in fiecare zi la oficiul parohial.

Concurentii vor depune inainte de licitafiune vadiu
de 10%, din preful de stiigare,

Consiliul parohial isi rezerva dreptul a incredinfa
lucrarile aceluia, in care va avea mai mulfd incredere,
fira considerare la rezultatul licitatiei.

Consiliul parohial

_Tlpuuﬁ‘ ipografiel Diecezane, Arad
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