Bibliotheca "

ACADEMIA & ROMANA
FILIALA§fF TIMISOARA

INSTITUTUL DE W "“’ ,STUDII BANATICE
 EEEU 'l MAIORESCU”
| ,3
i
l

v
ﬁﬁnasa -

-
-

BAN ATUL

SI
CULISELE

CONFERINTEI /i,
DE PACE

.

\? \"
- e e

g bl e
'—“ﬁfﬂl r-

-
-
TS e N

e

—

»
]

.-¢_.,.._-_~\

o~
- <
-
-
-
>

- g

=
v -



ACADEMIA ROMANA - FILIALA TIMISOARA
INSTITUTUL DE STUDI BANATICE ,, TITU MAIORESCU”






Academia Roméana, Filiala Timisoara
Institutul de Studii Banatice ,,Titu Maiorescu”

Banatul
si culisele Conferintei de pace de la Paris



EDITURA DAVID PRESS PRINT
2019
TIMISOARA
ROMANIA

© Toate drepturile pentru actuala editie
apartin editurii.
Reproducerea neautorizata a textului,
pe orice fel de suport tehnic,
se pedepseste conform legii.

ISBN 978-606-999-070-4

Printed in Romania

Proiect finantat de

BIBLIOTECA
JUDETEANA
_j?z T Q/ ﬁ (“J{r?’)?‘}f’

ARAD

Director: Dr. Doru Sinaci



Academia Romana, Filiala Timisoara
Institutul de Studii Banatice ,,Titu Maiorescu”

BANATUL

si culisele
Conferintei de pace de la Paris

Cuvant inainte de acad. Dan DUBINA
Prefati de Crisu DASCALU
Editie ingrijita de loan DAVID, Doru SINACI
si Bogdan Mihai DASCALU

Editura
DAVID PRESS PRINT
Timisoara, 2019



Conceptia artisticd a copertei si tehnoredactare:
Daniela Florian si Loredana Bradea

Traduceri de:
Doina Bogdan-Dascalu
Delia Badea
Speranta Sofia Milancovici

Descrierea CIP a Bibliotecii Nationale a Roméniei




Cuvant inainte

S alutdm initiativa si publicarea acestei culegeri de documente
intr-un volum aniversar, dedicatw centenarului unirii
Banatului cu Romania, culegere intitulata ,,Banatul si culisele
Conferintei de Pace de la Paris”. Lucrarea a fost realizata in cadrul
Institutului de Studii Banatice ,, Titu Maiorescu’ din cadrul Filialei
din Timisoara a Academiei Romane, sub ingrijirca domnilor
Ioan David - directorul institutului, Doru Sinaci si Bogdan Mihai
Dascalu. Sunt monografii publicate In volum, sunt documente
esentiale pentru cunoasterea si Intelegerea circumstantelor
(contextul geopolitic si argumentele istorice) in care s-a decis si
realizat unirea Banatului cu Regatul Romaniei in 1919, documente
care nu sunt la indemana publicului larg si despre care nu s-a vorbit
si nu s-a invatat in scoli In perioada comunista.

Dar cine sunt cei cinci autori ai monografiilor incluse
in volum? Sunt personalititi de prim rang, reprezentanti
emblematici ai neamului romanesc, care prin caracter, cultura,
stiinta, implicare si responsabilitati asumate in treburile cetatii,
prin patriotism, in Intelesul cel mai generos al acestui cuvant,
au avut autoritatea morald si competenta pentru a analiza si
emite judecati cu privire la problema in discutie — Problema
Banatului. In ordinea prezentarii in volum, ei sunt:

Sever BOCU: Problema Banatului. Romdnii si Sarbii.
Editia originald, La question du Banat. Roumain et Serbs, Paris,
Imprimerie Générale Lahure, 1919.

Sever Bocu (1874-1951) a fost fruntas al romanilor banateni,
politician, presedinte al partidului National Roman din judetul
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Timis-Torontal, deputat, membru in Consiliul National al Unitatii
Romaéne, prezidat de Take lonecu, Ministru al Banatului in guvernul
[uliu Maniu din 1928. Silviu DRAGOMIR: Banatul romanesc.
Schita istorica/Le Banat Roumain. Esquisse historique, Sibiu,
Centrul de Studii si Cercetari privitoare la Transilvania, 1944.

In prealabil, a publicat Vechimea elementului romdnesc si
colonizarile streine in Banat, extras din Anuarul Institutului de
Istorie Nationala din Cluj, Tipografia ,,Ardealul”, 1924.

Silviu Dragomir (1888 -1962) a fost istoric, profesor
universitar, om politic, Ministru Secretar de Stat si Ministru de
Stat pentru minoritati (1937-1940), membru titular al Academiei
Romane (1928).

Traian LALESCU: Problema etnografica a Banatului/ Le
probleme ethnographique du Banat, Paris, Imprimerie Paul
Dupont, 1919.

Traian Lalescu (1882-1929) a fost matematician roman,
profesor universitar la Bucuresti si la Timisoara, primul rector
al Scolii Politehnice din Timisoara; personalitate proeminentd a
scolil matematice romanesti, a fost ales membru postmortem al
Academie Romane (1990).

George C. MIRONESCU: Problema Banatului/Le
Probleme du Banat, Paris, Ed. Hachette, 1919.

Gheorghe Mironescu (1874-1949 ) a fost jurist, om politic
de talie europeana, ministru al Instructiunii publice (1920-
1922), Ministru al Afacerilor Strdine (1928-1931), Presedinte
al Consiliului de Ministri (1930-1931), membru de onoare al
Academiei Roméane din 31 mai 1939.

Traian VUIA: Banatul (Timisana)/Le Banat, Edité par
Comité National des Roumains de Transylvanie et de Bucovine,
Paris, 1919.

Traian Vuia (1872-1950) a fost inventator roman, pionier
mondial al aviatiei, initiator al constituirii la Paris al Consiliului
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National al Romanilor din Transivania si Bucovina, membru
al Academiei Roméane (1946).

Toti autorii, exceptie facand Silviu Dragomir, si-au editat si
publicat monografiile despre Banat in 1919, pentru a le pune la
dispozitia Conferintei de Pace, respectiv a lobby-ului mobilizat
pentru sustinerea intereselor Romaniei. Aceasta este, de altfel,
explicatia pentru care, In versiunea lor initald, monografiile
au fost redactate in limba franceza, chiar si cea publicata
dupa Conferinta de Pace; la acea vreme, franceza era limba
diplomatica. Pentru unele dintre monografii, traducerea in limba
romanad s-a facut in premiera pentru acest volum aniversar.

Sa rememoram etapele principale ale Unirii, constituirea
Romaniei Mari.

La 1 Decembrie 1918, Adunarea Nationalda a tuturor
Romanilor din Transilvania, Banat si Tara Ungureasca a
proclamat, la Alba Iulia, unirea cu Romania. Rezolutia Adunarii
Nationale, careiai-a fost data citire de catre Vasile Goldis, stipula:
»Adunarea nationald a tuturor romanilor din Transilvania, Banat
si Tara Ungureasca, adunati prin reprezentantii lor indreptatiti la
Alba Iulia in ziua de 18 noiembrie/1 decembrie 1918, decreteaza
unirea acelor romani si a tuturor teritoriilor locuite de dansii cu
Romania. Adunarea proclamd indeosebi dreptul inalienabil al
natiunii romane la intreg Banatul, cuprins intre Mures, Tisa si
Dunare.”

Legea Unirii a fost ratificatd prin decret de lege, la 11
decembrie 1918, de catre regele Ferdinand, fiind votata de
Adunarea Deputatilor in sedinta din 29 decembrie 1919.

Unirea Basarabiei cu Tara s-a realizat, insa, mai devreme, in
27 martie, cand Sfatul Tarii a votat - prin vot nominal deschis
in favoarea Unirii cu Romania - declaratia Sfatului Tarii, care
enunta: ,,In numele poporului Basarabiei, Sfatul Tarii declara:
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Republica Democraticd Moldoveneasca (Basarabia) in hotarele
et dintre Prut, Nistru, Dunare, Marea Neagra si vechile granite
cu Austria, ruptd de Rusia acum o sutd si mai bine de ani, din
trupul vechii Moldove. in puterea dreptului istoric si dreptului
de neam, pe baza principiului ca noroadele singure sa-si
hotarasca soarta lor de azi inainte si pentru totdeauna, se uneste
cu mama ei Romania. Traiasca unirea Basarabiei cu Roméania
de-a pururi si totdeauna! Presdintele Sfatului Tarii, lon Inculet;
Vice-presedinte, Pantelimon Halippa; Secretarul Sfatului Tarii
I. Buzdugan™.

Bucovina si-a proclamat unirea cu Regatul Romaniei, de
asemenea, inainte de 1 Decembrie, In Adunarea popularad din 27
octombrie 1918, fiind apoi validata de catre Congresul General
al Bucovinei, care s-a desfasurat in perioada 18/28 noiembrie
1918 la Cernduti. Reprezentantii nationalitatilor conlocuitoare
(romani, polonezi, ruteni, germani) au votat cu majoritate
zdrobitoare ,,Unirea neconditionata si pentru vecie a Bucovinei
in vechile ei hotare, pand la Ceremus, Colacin si Nistru, cu
Regatul Romaniei”.

In Banat, in a doua jumitate a anului 1918, cand dezintegrarea
Imperiului bicefal era iminenta, au fost mari framantari.
Romanii au infiintat Consiliul National al Banatului, condus de
dr. Aurel Cosma — cel care avea sa fie deputat in Marea Adunare
Nationald de la Alba Iulia, si au Inceput sa se organizeze pentru
emancipare i autodeterminare. Pentru 31 octombrie 1918, se
pregatea o mare demonstratie de stradd la Timisoara, menita
sd coaguleze o decizie privind viitorul Banatului. Fruntasii
maghiari locali, coordonati de catre dr. Otto Roth, membru
in conducerea Partidului Social Democrat din Ungaria, si
locotenentul colonel Albert Bartha, seful Statului Major al
Comandamentului Militar Timisoara, au decis ca la aceasta
Adunare Populara sa proclame Republica Autonoma Banateana,



Banatul si culisele Conferintei de pace de la Paris 11

in cadrul Ungariei, si sa infiinteze ,,Sfatul Poporului din Banat”,
subordonat guvernului din Budapesta. Fruntasii romani, vazand
in aceasta o Incercare de a impiedica unirea Banatului, au parasit
consfatuirea 1 au organizat,,Consiliul Militar National Romén”,
avandu-l ca presedinte pe dr. Aurel Cosma. Acesta raspunde
deciziilor lui Otto Roth astfel: ,,Noi, romanii, nu putem primi
propunerea domnului Otto Roth. Aspiratiile neamului nostru ne
indeamnd sa urmam altd cale. Vom constitui Consiliul nostru
national.”

in 10 noiembrie, Consiliul National Roman Central, cu
sediul la Arad, a trimis o notd ultimativd Consiliului National
Maghiar, pentru predarea guvernarii si administratiei Banatului
st Transilvaniei. Nota avea termen 2 zile. Budapesta a cerut
o prelungire cu 48 ore a termenului, pand pe 14 noiembrie.
Guvernul maghiar incepuse tratativele de pace cu Antanta si a
incheiat armistitiul cu aceasta chiar in 13 noiembrie, la Belgrad.
Conventia de armistitiu a complicat planurile romanilor de
a prelua Banatul. Antanta convenise cu Ungaria ca soarta
Banatului sa fie definitivati dupa Conferinta de Pace. In baza
unei Conventii Militare semnate la Belgrad, armata maghiara
trebuia sd se retraga la nord de Mures, iar teritoriul evacuat sa fie
ocupat de fortele aliate sarbe si franceze'. Profitand de aceasta
situatie, precum si de faptul cd, in acest timp, armata romana era
ocupatd cu neutralizarea trupelor germane ale lui Mackensen,
armata sarba a trecut Dunarea si, in 14 noiembrie 1918, a ocupat
Timisoara; in 20 noiembrie a ajuns la Mures si apoi s-a fixat pe
linia dintre Szeged si Lipova. Comandamentul sarb a instalat o
administratie militara a Banatului, a dizolvat garzile nationale
st a preluat administratia civila. O data instalatd, administratia
sarba a Banatului a luat madsuri aspre Tmpotriva populatiei
romanesti, incercand sa inhibe tendintele unioniste si, evident,

! Cf. https://ro.wikipedia.org/wiki/Unirea Banatului cu Roméania
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sd blocheze participarea banatenilor la Adunarea Nationald de
la Alba Iulia.

In aceste conditii, banitenii au participat totusi in numar
mare la Adunarea Nationald de la Alba Iulia. Documentele
vremii arata ca, dintre cele 254 de localitati banatene, au fost
alesi 270 de delegati oficiali (182 din judetul Timis si 88 din
judetul Caras), la care s-au adaugat 661 de locuitori banateni.
(Participarea ar fi fost mult mai numeroasa daca nu s-ar fi opus
administratia si armata sarba.) Dintre acestia, 44 de membri au
fost alesi in Marele Stat National, iar din cei 6 secretari, 2 erau
banateni. Adunarea a proclamat, la 1 Decembrie 1918, prin
reprezentantii prezenti, ,,...unirea romanilor si a teritoriilor
locuite de dansii cu Roménia.” Insd proclamarea unirii
Banatului cu Romania nu a rezolvat si preluarea administragiei
provinciel, iar unirea nu s-a putut implini decat in anul care a
urmat.

Dupa proclamarea unirii, persecutiile armatei sarbe s-au
intensificat. Intre timp, in Banat a sosit generalul francez
Berthelot, favorabil cauzei romanilor. Ca urmare a interventiilor
acestuia, dar si ale reprezentantilor Consiliului Diligent pe
langd Armata, s-a decis retragerea treptata a trupelor sarbesti
si preluarea teritoriului de catre trupele franceze. Acestea au
intrat in estul Banatului in ianuarie 1919, ocupéandu-I apoi, in
cea mai mare parte, in perioada martie-mai. S-au retras, treptat,
incepand cu iunie, pana la sfarsitul lui iulie, 1919.

In 1919, Banatul a fost impartit intre Romania si Regatul
Serbiei, Croatilor si Slovenilor. In 11-13 junie, Consiliul
Suprem al Conferintei de Pace de la Paris a comunicat Romaniei
decizia finala privind granitele dintre Romania si Ungaria si
dintre Romania si Serbia. Astfel, doua tremi din Banat reveneau
Romaniei si o treime Serbiei. Criteriul demografic a fost
dominant 1n luarea acestei decizii.
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In 28 iulie, administratia romana s-a instalat in Banat, iar pe
3 august 1919 in Timisoara au intrat primele unitati ale armatei
romane. Fiindca, asa cum s-a mentionat mai sus, criteriul decisiv
in impartirea Banatului intre Regatul Romaniei si Regatul
Slovenilor, Croatilor si Sarbilor (infiintat in 28 octombrie 2018!),
in proportie de 2/3 si 1/3, conform deciziei Consiliului Suprem
al Conferintei de Pace de la Paris si comunicatd Romaniei in
11-1 iunie 2013, s-a bazat pe datele demografice, prezentam mai
jos evolutia acestor date in perioada premergatoare Primului
Razboi Mondial si in 19207

Banatul Romanesc

Year Total Romanians Hungarians Germans Serbs Roma
1880 744,367 | 426,368 (57.3%) 37,586 (5.0%) | 202,808 (27.2%) | 46,983 (8.3%) nia
1880 812,799 | 446,816 (55.0%) 50,899 (6.3%) |233,006 (29.9%) | 41,356 (5.1%) nia
1900 871,598 | 468,508 (53.8%) 78,656 (9.0%) |243,582 (27.9%) . 41,960 (4.8%) nia
1910 902,210 . 474 787 (52.6%) 109,873 (12.2%) . 231,391 (25.6%) | 44 508 (4.9%) nia
1920 822,639 . 450,817 (54.8%) 79,955 (9.7%) . 208,774 (25.4%) . nfa nla

Banatul Sarbesc

Year | Total Serbs Hungarians Germans Romanians Slovaks
1910 | 566,400 | 229,568 (40.5%) | 108,622 (19.2%) | 125,374 (22.1%) | 73,303 (12.9%) | 16,223 (2,9%)
1921 | 559,086 | 235,148 (42.1%) | 98,463 (17.6%) | 126,519 (22.6%) | 66,433 (11,9%) | 17,595 (3.2%)

Desigur, aceste date nu 1i includ pe roméanii de pe Valea
Timocului, care, la vremea cand se decidea aceasta Tmpartire,
erau mult mai numerosi decat cei din Banatul Sarbesc.
Documentele din acest volum, mai ales monografiile lui Silviu
Dragomir si Traian Lalescu, confin date mult mai detaliate si
mai nuantate decat cele de mai sus.

2 Cf. https://en.wikipedia.org/wiki/Banat
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Am convingerea ca lucrarile din acest volum va vor acapara
atentia, cd va vor ajuta sa intelegeti mai bine ce inseamna
Banatul, aceastd ,,Micd Europa” care, pand la urma, prin
multietnicitate, multiculturalitate i multispiritualitate, Tn pofida
vicisitudinilor istorice, ramane un exemplu de luat in seama
intr-o Europa in care se vorbeste despre avantajele unitatii, dar,
in acelasi timp, in care se cunoaste si tentatia de a experimenta
miscari centrifuge.

Academician Dan Dubina



PREFATA

imp de doud mii de ani, Banatul a fost mereu cucerit,
dar niciodata eliberat.

Timp de doud mii de ani, xenocratiile s-au succedat, venind
si plecand.

Timp de doud mii de ani, populatia autohtona a dainuit
miraculos.

Pana in vara anului 1919, cand intrarea trupelor romane in
provincie a facut posibila instaurarea administratiei nationale.

3 August 1919 este data care a anulat pentru totdeauna
contradictia insuportabila dintre o majoritate etnica stabila si
administratiile minoritare vremelnice.

Dupa infaptuirea simbolicd a unitatii nationale la 1
Decembrie 1918, au urmat incd doi ani in care lupta nationala
a continuat in plan politic, confirmand ca pacea nu este decat
continuarea razboiului cu alte mijloace.

Alaturi de diplomatia politica, activa in cadrul oficial, a
functionat si o diplomatie stiintifica, intemeiatd pe argumente din
acest domeniu. Cele cinci texte reunite in volumul de fatd sunt
scrise de autori din aproape toate provinciile romanesti: Banat
(Traian Vuia si Sever Bocu), Transilvania (Silviu Dragomir)
si Muntenia (George G. Mironescu si Traian Lalescu, acesta
cu raddcini banatene) si care s-au afirmat in sfere intelectuale
diferite: aviatie, politicd, istorie, matematica.

Este o situatie elocventa si exemplard totodata, care
ilustreazd asumarea unei duble responsabilitati, stiintifice
si politice in acelasi timp. Citite cu atentie si mai ales fara
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prejudecdti inoportune, aceste texte sunt pledoarii in favoarea
Banatului si a natiunii majoritare, si nu reactii impotriva Serbiei
st a populatiei sarbesti din Banat. Accentul fundamental este
pus mereu pe pentru, niciodata pe contra.

Delimitarile de mai sus sunt cu atat mai necesare cu cat
Conferinta de pace de la Paris a fost diferitd in multe privinte de
altele, care au precedat-o, dar in primul rand prin aceea ca la ea
pacea nu a fost impusa, ci a fost negociata. Cel putin dacaseiain
considerare aspectul strict exterior al evenimentelor, desfasurat
sub privirile tutelare, aparent nepartizane ale fortelor aliate, care
au facut efortul notabil de a da o alura de obiectivitate modului
in care s-au desfasurat lucrdrile si de justitie felului in care s-au
incheiat. Dacd se tine insd seama de faptul ca niciuna dintre
partile implicate in impartirea Banatului nu a plecat multumita
de la Paris, devine legitima suspiciunea ca avem de a face cu un
dictat camuflat, care a dat un verdict subit unor negocieri care
riscau sa fie interminabile. Si astfel, aflam ca trdim acum 1n cea
mai buna dintre variantele posibile atunci. Dar ar trebui oare sa
fim multumiti numai pentru altii de vreme ce altii nu sunt?

Poate ca a sosit timpul cd recitim aceste texte scrise cu o
mare ardoare nationald de oameni care, fara a-si fi uitat menirile
fiecaruia, au avut mereu in minte menirea tuturor. Este timpul
ca, recitindu-le, sd intelegem necesitatea saltului din eu in noi.

Crisu Dascalu



SEVERE BOCOU

LA QUESTION
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SEVER BOCU"

PROBLEMA BANATULUL.
ROMANI SI SARBI

* Economist, om politic, ziarist: redactor la ,,Tribuna” din Sibiu, unde a sustinut
miscarea memorandistd, apoi la ,, Tribuna poporului” din Arad, devenita, in 1904,
»Iribuna”. Dupa fuziunea publicatiei cu ,,Romanul” (1921), Sever Bocu militeaza
in aceastd gazeta pentru promovarea activismului politic. Editeaza, in 1917, pentru
prizonierii de razboi romani din lagare, publicatia ,,Romania Mare”, iar mai tarziu,
la 1 mai 1930, fondeaza, la Timisoara, ziarul ,,Vestul”. Presedinte al Sindicatului
Ziaristilor din Banat. In 1915 si 1917 este condamnat la moarte in contumacie de
un tribunal militar din Ungaria, pentru indrazneala de a fi declarat razboi Austro-
Ungariei, in numele refugiatilor din Ardeal si Banat. Deputat in Parlamentul
Romaniei Mari (1921, a fost reales de inca noua ori). Ministru al Banatului fara
portofoliu (1928), in guvernul Tuliu Maniu. A condus ,,Directoratul Banatului”. in
noaptea de 5/6 mai 1950, arestat si intemnitat in inchisoarea de la Sighet, unde, un
an mai tarziu, a incetat din viata. (n. 19 noiembrie 1874, Sistarovat, judetul Arad de
astazi — d. 21 ianuarie 1951, inchisoarea Sighet).



HARTI IN AFARA TEXTULUI

1. Harta etnografica a Banatului timisean, dupa harta
etnograficd a Ungariei de Pal Balogh si statisticile oficiale
ungare, de prof. A.-D. Atanasiu, Paris, 1919

2. ROMANI din Valea Timocului, din Mlava si din Pek.
SARBII Banatului, fragment dupa harta etnografici a regiunilor
locuite de romani si a coloniilor straine care se afla aici, de prof.
S. Demetrescu, C. Polyso, A.-D. Atanasiu si Ed. Borcea, Paris,
1919

DATELE STATISTICE

Toate datele statistice de care ne-am servit de-a lungul
acestei lucrari sunt luate dupa statisticile oficiale ungare.

Nu am folosit niciunde statisticile confesionale, care ofera
numarul real al romanilor si care este mai mare.



CUVANT INAINTE

u este suficient sa stii geografia, geologia, topografia,
fiziografia unei regiuni pentru a spune cd 0 cunosti.
Trebuie sa-i cunosti si sufletul. Caci lucrurile pe care noi le
numim, poate inexact, moarte, au §i ele sufletul lor. Fara
cunoagsterea acestui suflet, ele vor ramdne vesnic obscure
si impenetrabile pentru noi. Stiinta rigida permite orice
interpretare libera. Doar sufletul imprima lucrurilor caracter,
personalitate. Un exemplu caracteristic in aceasta privintd ne
ofera chiar problema Banatului, pe care Occidentul incepe sa-I
cunoasca cu ocazia litigiului provocat intre romani §i sarbi.
De doua mii de ani, geografia si istoria stiu ca Banatul este o
individualitate distinctd. In vremurile din urmd, o intreagd serie
de publicatii transforma Banatul voluntar, dar intotdeauna in
cunostinta de cauza, din unitatea geografica ce este, in doud
entitati diferite, Banatul occidental si Banatul oriental, ceea
ce este un nonsens istoric; sau atagseaza campia Banatului de
mai sus de Tisa la campia Panoniei, prezentand-o ca o unitate
geografica cu aceasta din urmd, ceea ce este o contradictie
evidenta. Cei care nu cunosc natura intimd a acestor lucruri
pot fi usor sedusi de aceste argumente teoretice. De asemenea,
se poate spune ca, in vremurile din urma, s-a reugsit sa avem
doua Banaturi, unul real §i altul stiintific.
Mdnati de dorinta de a rectifica aceste erezii — care, in
mod sigur, urmaresc un scop precis — ne-am decis sa publicam
acest studiu pentru cei pe care ii intereseaza aceasta problema
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palpitanta, care desparte doua popoare. Noi nu pretindem decdt
o singurd autoritate: pe aceea de a cunoaste intuitiv materia pe
care o tratam. Acest Banat este patria noastra restransd, pe care
il cunoagstem in toate detaliile lui, aproape comuna de comuna
si fiecare nationalitate. Cunoastem de asemenea, credem noi,
logica acestui pamant. Daca aceasta este o calitate, se poate
spune, poate, cd ea nu este intotdeauna o garanfie a obiectivitatii.
Avem totusi credinta ferma ca nu suntem vinovafi de lipsa de
obiectivitate. Sustinem un punct de vedere care, inainte de toate,
se apara singur. Franta, Anglia, Italia §i chiar vechea Rusie au
recunoscut oficial, in 1916, legitimitatea lui. Si credinta noastra
in justetea punctului de vedere romanesc este atdt de mare, incat
am consimti de buna voie sa-i incredintam un arbitraj socialist,
care, lipsit de orice pasiune nationala, va judeca doar dupa
criteriile riguroase ale dreptului si ale justitiei. Am lua, in acest
diferend, drept judecatorii cei mai competenti, de exemplu,
pe cei patru mari conducatori ai socialismului occidental: A.
Thomas, E. Vandervelde, A. Henderson si H. Branting, sub
presedintia lui M. Wilson. Poporul romdn ar accepta aprioric
drept bund judecata acestor oameni. Astfel, problema este clara
din punctul de vedere al exigentelor democratiei moderne.
Pentru romdni, problema Banatului este grava tocmai din
acest punct de vedere. Poporul roman simte ca i s-a pregatit
o injustitie nemeritata. Intereselor lui nationale, ignorate fara
nicio scuza, li se adauga sentimentele lui de dreptate §i de
Justitie, profund ofensate. In ultimd instantd, el pare si spund.:
Foarte bine, dezmembrati-ma, dar, cel putin, dati-mi un motiv!
Nu mi-am facut datoria in acest razboi? Atunci, de ce sunt lovit
de aceasta nedreptate?... Constiinta poporului nostru este, intr-
adevar, tulburata atat de mult, incat se poate spune ca el este
mai mahnit din cauza acestei nedreptati, ca el nu este fericit
din cauza tuturor celorlalte aspiratii realizate. Caci el simte
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instinctiv ca, in ciuda sacrificiilor atat de teribile, acest razboi
nu i-a adus inca pacea definitiva, si ca nedreptatea, care i se
face, fiind atdt de mare, este fortat sa accepte o nouad lupta in
viitor pentru a o repara.

Dar noi avem o incredere nemarginita in Congresul de
pace. Suntem convingi ca ,,drept” §i ,,justitie”’, cuvinte care au
fost pronuntate constant in decursul acestui razboi, nu au fost
lipsite de sens. Ele au fost principiile fundamentale care vor
prezida Congresul de pace si care vor decide intreaga problema
in spiritul lor. Fara ele, Societatea Natiunilor nu ar fi decdt o
fictiune in plus.

Recunoagstem, de asemenea, ca nu ne-am pierdut speranta
in sentimentele juste ale poporului sarb. Asteptam inca din
partea lui gestul inevitabil de a renunta la pretentii care aduc
o atingere directa si grava suveranitatii noastre nationale i,
totodata, intereselor noastre de stat la Tisa §i la Dunare. Speram
mereu ca nu Congresul, ci, la fel ca in trecut, propria noastra
vointa, libera §i reciproca, va fi cea care va instaura in viitor
dreptatea intre noi, in problema frontierelor. Speram incal!...

Paris, ianuarie 1919

AUTORUL






CAPITOLUL 1
CONSIDERATII GENERALE

Instinctul poporului roméan se conduce, in ce priveste
politica apararii sale nationale in Sud si in Vest , dupa
doua mari principii ce iau caracterul unei adevarate dogme: a
nu permite slavilor sa treacd Dunarea si a nu permite ungurilor
sd treaca Tisa. Dintotdeauna, poporul a resimtit puternic logica
istoriei si a geografiei sale: limitele dintre neamuri au fost trasate
aici de naturd; si ele constituie, in acest colt de lume, expresia
incontestabila a dreptului. Aceastd constiintd a dreptului pe
pamant, ce se adaugd evidentelor calitati ale poporului, dau
sufletului roméanesc aceastd minunatd armatura care l-a facut sa
traverseze victorios optsprezece secole de cea mai durd asuprire
si de care stapanii vremelnici, strdini, deci ilegali, se plang la fel
de mult pe cat se tem: insusirea de a-i asimila pe ceilalti.
Ungurii si-au exercitat dominatia timp de zece secole, au
compromis sensibil frontiera etnicd a poporului din regiunea
septentrionald si cea sudicd a Tisei prin stabilirea lor, dar nu au
izbutit sa produca pe acest pamant, impropriu pentru ei, decat
un singur model cu ajutorul energiei originale a rasei diminuata.
De aici, efortul lor permanent de a-si sustine neamul prin masuri
artificiale spre aramane pe loc, impreuna cu intregul lor aparat de
persecutii care i-a facut faimosi. Totusi, rezultatul a ramas mereu
indoielnic. Desi incet, aproape imperceptibil, dar tenace, fara
intreruperi $i cu o impetuozitate irezistibild, romanii au avansat
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spre Tisa, tintd vizionara a poporului. Opresorul a pretins pentru
sine dreptul de a se apara prin violenta si arbitrar. Ungurii, ntr-
adevar, au fost nevoiti sa recunoasca faptul ca, dincolo de Tisa,
nu pot guverna decat prin fortd. Roméanii au facut plauzibil,
pentru intreaga lume, adevarul lor fundamental: orice dominatie
straina asupra acestui teritoriu, care le este patrimoniu national,
nu poate dainui decat prin violentd si arbitrar. Prin drept si
justitie nu poate guverna decat nationalitatea pdmantului. De
aici, slabiciunea statului maghiar, a carui existenta, desi a durat
zece secole, insd fundamentatd exclusiv pe principiul fortei, nu
a mai fost prelungita, inutil, din ziua in care ideea de drept a
sfarsit prin a triumfa in intreaga lume.

Stabilirea ungurilor pe Tisa, pe care romanii o considera, nu
fara motiv, drept accidentul cel mai teribil din istoria lor, a lasat
totusi in urma un fapt geografic pe care nimeni nu il poate nega:
romanii au fost alungati de pe Tisa, fara ca ei sa fi putut recucert,
pana in zilele noastre, acest teritoriu. Este aici o realitate ce nu
poate fi contestatd. Poporul romén nu este imperialist si, 1n bunul
simt ce 11 este caracteristic, el tine perfect seama de realitati
si de posibilitdti. De aceea, la ora actuald a revendicarilor, el
suportd consecintele acestei stari de fapt si nu vine sa prezinte
nici titluri istorice, nici ratiuni sentimentale. Diferendul lui cu
poporul maghiar, in legatura cu Tisa, il incredinteaza linistit —
acesta este sentimentul lui — ultimului cuvant al istoriei si al
justitiei superioare a lucrurilor.

Dar, fireste, situatia nu este asemanatoare in partea
meridionald a Tisei §i a Dundrii, in ce 11 priveste pe slavi. Slavii,
la origine, nu au trecut niciodatd Dunirea. In secolul al XIV-
lea, nu a existat niciun slav in Banat. Abia dupa aceasta data,
elemente sarbesti au trecut Dunarea. Dar sosirea lor nu a avut
deloc un scop etnic si nu a dus la nicio modificare geografica.
Romanii nu au pierdut contactul, nici la Tisa, nici la Dunare, cu
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granitele lor naturale si istorice. Sarbii care au patruns in Banat
sunt refugiati prigonifi de uraganele turcesti sau, populatia
germana fiind mult mai numeroasd decat ei, de colonistii
adusi aici de imperialii din Viena. Absenta lor de pe malurile
Dunarii, cu care ei nu au luat contact decat in cateva puncte,
ca si dispersarea lor in blocuri numeroase si fara legatura intre
ele, exclud supozitia oricarei intentii de expansiune etnica ori
teritoriala. Iatd de ce, dacda, mai sus de Mures, romanii au luat
fata de unguri, In privinta frontierelor naturale, o atitudine de
conciliere si de negociere, ei au opus sarbilor, pe Dunare si pe
Tisa, o intransigenta absoluti. In aspiratiile sarbilor, ei nu au
putut vedea decat intentii imperialiste, care, fara o suficienta
legitimitate etnicd, au Incercat sa se afirme in detrimentul lor,
in acelasi timp 1n dispretul istoriei si al geografiei. Punctul de
vedere romanesc, dat fiind ca popoarele nu pot avea interpretari
diferite pentru o situatie analogd, se poate traduce pentru un
francez astfel: Tisa superioard este pentru romani ceea ce Rinul
este pentru francezi, in timp ce Banatul le este Alsacia-Lorena.
Face parte integranta din sufletul si din gandirea romaneasca!
Ciopartirea teritoriului national roman proiectatda de sarbi
ramane de neinteles pentru sufletul romanesc in privinta a inca altui
punct de vedere, nu mai putin important pentru susceptibilitatea
neamului. Este vorba despre faptul ca roméanii nu au sub dominatia
lor niciun sarb, in vreme ce sarbii, dimpotriva, au sub dominatia
lor, in josul Dunarii, 500.000 de roméani. Doar in vaile Moravei
si a Timocului traiesc Th masa compacta 300.000 de roméani, mai
numerosi in consecinta decat toti sarbii din Banat. Si nefericitii' au
de partea lor cel putin dreptul istoric. Ceea ce vin sa dovedeasca
involuntar, prin sustinerea tezei contrare, toate aceste teorii, mai

! Zicem nefericitii pentru ca, dintre toti asupritorii pe care i-au cunoscut romanii —
turci, unguri, rusi etc. — ei sunt expresia cea mai dureroasa (Vezi lucrarea in limba
romana a lui dr G. Popovici, originar din Timoc, Suferintele romanilor din Serbia,
Bucuresti, Socec, 1914).
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degraba folositoare decat originale, pe care istoricii sarbi le-au
adoptat ad hoc, in vremea din urma, intr-o luxurianta biblioteca de
propaganda lansata in tot Occidentul. Dar, asupra consecintelor pe
care sarbii au incercat sa le extraga dintr-un fapt istoric recunoscut
de ei, vom insista intr-un alt capitol. O alta populatie romaneasca,
intre 50 si 60.000 de suflete aproximativ, se intinde incepand de
la Belgrad, de-a lungul Dunarii, ale carei ambele maluri se gasesc
stapanite etnic de romani. In imnul national roman, avem, intr-
adevar, patru versuri care spun:

»Strigati, pretutindeni in lume,
Ca prin intrigi si prin ura,

Prin manevre vinovate,
Dunarea este furata!”

Si aceste versuri exprima, 1n acelasi timp cu un sentiment
poetic, un fapt etnic. In sfarsit, pe langd acesti romani dunireni,
se mai afla sub dominatia sarbilor 150.000 de ,,aromani”, carora
li se mai adauga si altii, caci ei locuiesc in Peninsula teritorii pe
care sarbii le reclama.

Si astfel, acestui numar deja foarte important, dublul, daca
nu mai mult, decat acela al sarbilor din Banat, cred ei, sarbii,
ca 11 pot adauga inca doua sute de mii de romani ori numai o
sutd de mii dacd vor asa, sub pretextul de a-i elibera pe ai lor,
insa cu pretul inevitabil al aservirii altora si, in plus, cu acela al
mutilarii teritoriilor?...

Dar care sunt baza legald si argumentele pe care sarbii le
pot invoca spre a-si justifica aceste veleitati imperialiste? Caci
aspiratiile lor teritoriale de dincolo de Dunare?, limita istorica

2 Romanii au trecut, si ei, Dunarea in Dobrogea; ei insisi au inlaturat infailibilitatea Dunarii
ca principiu separator de popoare. Si sarbii, abili, cred ca pot gasi acolo un argument
peremptoriu. Dar cazul lor sufera vreo analogie? Daca romanii au trecut Dunarea, au
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a popoarelor, fard vreo necesitate peremptorie recunoscutd de
opinia tuturor si, pana la un punct, chiar de adversarul insusi’,
constituie, orice s-ar spune, o tendinta manifesta de cucerire, o
politica imperialista.

-,,Principiul etnic! spun sarbii. Noi avem in Banat 280.000
de sarbi, pe care dorim sd-i readucem la patria-mama”.

Daca sarbii ar constitui in Banat o masa compacta si pe un
teritoriu in legdtura directd cu Serbia, s-ar putea discuta poate.
In general, insd, nu se poate admite ca o minoritate de 2 pana
la 250.000 de straini ar avea dreptul sa cioparfeasca unitatea
geograficd a unui stat cu 15 milioane de locuitori, delimitat
atat de ideal printr-un fluviu de importanta Dunarii. Dar,
oricum, aceasta ar putea fi o baza de discutie. Caci romanii
au de asemenea, in Valea Timocului, Dacia Aureliana istorica,
300.000 de-ai lor, care, in virtutea aceluiasi principiu, ar putea
fi readusi la patria-mama. Pentru alti 150.000 de romani care
raman in Peninsuld si care, fara vreo legdturd geografica,
ar ramane fortat in cadrul statului Sarb, s-ar putea aranja
plecarea pe baza principiilor wilsoniene. $i, prin plecare, s-ar
da principiului etnic o satisfactie completa si justa.

facut-o constransi de necesitati biologice de ordin superior: necesitatile care au impins
irezistibil popoarele spre mare. Si, fapt extrem de important, ei au de partea lor (si nu
impotriva lor): si etnografia si istoria si dreptul popoarelor de a dispune de ele inscle.
Totusi, noi nu am proclamat nicio tiranie, nici macar pe aceea a principiului celui mai
just. Este asadar bine ca sarbii sunt pleostiti, ca in 1913, céci politica oficiala a Romaniei
a anexat in Dobrogea o fésie de teritoriu, in parte cu populatie bulgara — anexare ce se
poate justifica, desigur, prin necesitati de strategie si de securitate, dar care nu a fost totusi
indispensabila pentru singura mare necesitate ce justifica prezenta romanilor in Dobrogea
— 0 mare parte a opiniei publice roménesti a dezaprobat aceastd anexare. Putin dupa
aceea, de altfel, urmarile au dovedit ca aceasta opinie a avut o mare dreptate. Si cred ca
nu exprim doar o opinie personald afirmand cd romanii vor renunta, din proprie initiativa,
la aceasta anexare pentru partea populata de bulgari.

3 D. Daneff, in calitate de prim-ministru, ne-a oferit in 1913 recunoasterea solemna,
din partea Parlamentului Bulgariei, a drepturilor Romaniei asupra Dobrogei, in
schimbul renuntdrii la noi anexiuni.
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Dar sarbii din Banat, in ciuda celei mai mari bunavointe,
nu constituie 0 masd compacta. Pentru a detasa din teritoriul pe
care se gasesc, dispersati s1 amestecati cu romani $i cu germanti,
cei 280.000 de sarbi, ar trebui sa se detaseze fortat 300.000 de
romani, cel putin, din trupul si teritoriul lor national, impreuna
cu aproximativ 800.000 de germani si maghiari. Si aceasta
ar insemna nu a satisface principiul etnic, ci a-1 viola. Traind
amestecati, pe acelasi teritoriu, este evident nu doar dreptul
national al celor 280.000 de sarbi reprezentand minoritatea, ci
si dreptul, de asemenea national, al celor 1.100.000 de romani
reprezentand majoritatea, de a decide.

Iata asadar de ce, in diferendul sarbo-romén asupra Banatului, nu
principiul etnic, ci principiul geografic, insotit de dreptul populatiei
de a dispune de soarta ei, este singurul care poate decide intr-o
maniera dreapta. Si aceasta cu atat mai mult, cu cat si un alt argument,
deloc mai neimportant, pledeaza impotriva principiului etnic: acela
ca sarbii ingisi nu il accepta!. Aceasta pare un non-sens; si totusi,
este adevarat. Sarbii au ambitii in Banat. Avand Tmpotriva geografia,
istoria, vointa populatiei, intr-un cuvant, aproape totul, ei au apelat
la principiul etnic. Or, principiul etnic, daca le deschide Dunérea in
Banat, el le deschide, totodata, Dunarea si romanilor in Timoc. Dar
sarbil nu vor sa accepte nimic. Ei cheamd numai principiul etnic
spre a le fi complice. In ce priveste dreptul etnic al romanilor din
Timoc, ei raspund printr-o tangenta: ,,Nu este vorba despre Timoc.
Noi avem o prada comuna, Banatul, si trebuie s-o imparfim”. Acesta
este imperialism!

Formula nu este inscrisa printre marile principii moderne
care ar trebui sa prezideze la formarea statelor. Ea nu este insa
cu totul noud: maghiarii nu traiesc in ultima vreme decat din
creditul moral al acestei formule. Dar marele ei defect este acela
de a fi profund ingelatoare si falsd. Caci nu avem a face aici cu
o preponderentd ce ar rezulta dintr-o libera si nobild emulatie
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intre popoare. Aceastd preponderentd nu este, dimpotriva,
decat tristul rod al opresiunii istorice si, totodata, doar produsul
muncii unui popor. Ea nu are nimic etnic in sine.

Sarbii i-au dominat pe romani in Banat ca mandatari ai
habsburgilor, timp de o suta de ani, prin biserica. Timp de o
sutd de ani, romanii au fost contribuabilii culturii sarbesti.* De o
suta de ani ei au suportat un dublu jug: pe acela al maghiarilor,
material, si pe acela al sarbilor, moral. Un pic perplexa, istoria
noastra nu a stiut sa spund foarte exact care dintre cele doua
juguri a fost cel mai dureros, cel mai dezastruos; dar ea ne-a
aratat precis rezultatele care au decurs: mizeria materiald si
morald a poporului roman si preponderenta maghiara si sarba.
Intr-o ordine seriati de istorie, hegemonia sirba s-a naruit
cu o jumatate de secol Tnainte de hegemonia maghiara de
astizi. In acelasi interval, preponderenta sarbd era diminuati
de preponderenta maghiara. Ziua in care a fost scuturat jugul
religios al sarbilor este celebratd in istoria romanilor drept o zi
a triumfului. $i asta si trebuie sa fie, de altfel, pentru intreaga
specia umana, si nu doar pentru romani: cdci, acolo unde se
prabuseste o tiranie, umanitatea obtine o victorie. Doar sarbii
au aerul ca ar regreta-o. Ei considera drept ,,penibild” pentru
el aceastd zi in care noi am fost eliberati®. Si regretul lor este
cat se poate de semnificativ: el nu lasa nicio indoiald asupra
sistemului pe care statul sarb l-a fondat pe teritoriul roman!
Chestiune naturala, de altfel. Sarbii, in ciuda preponderentei
culturale cu care se mandresc, au sentimentul ca sunt absorbiti
de catre romani, ca au fost odinioard mai numerosi si ca romanii

* Timp de zeci de ani se prelungeste in instantele judiciare maghiare faimosul proces
de revendicare in legatura cu manastirile ce sunt acaparate de sarbi si care reprezinta
fabuloasa suma de sute de milioane.

5 ,Plecarea sarbilor din Banat a fost cu atit mai penibild, cu cat roménii care, pana
in 1864, au avut cu ei o organizare religioasa comuna, au fondat atunci o biserica
independenta” (J. Cvijic, La Péninsule Balkanique, Paris, 1918, p. 591).
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1-au inghitit. Aceasta idee, aceastd credintd se gaseste la toti
autorii lor. Noi recunoastem cu loialitate ca afirmatia lor nu este
gresitd. Dar care este secretul acestui fenomen? Romanii au fost
ilotii si ai sarbilor, si ai ungurilor. Lor nu li se poate imputa
nicio agresiune; dar, dimpotriva, cata opresiune s-a exercitat
asupra lor. Si totusi, nici colonistii unguri, nici colonistii sarbi
nu au putut opri marsul victorios al poporului autohton, care 1si
trage seva vitalitatii lui din propriul pamant. Un adevar ramane
asadar castigat: sarbii nu au putut da dincolo de Dunare, la fel ca
maghiarii dincolo de Tisa, decat un tipar in care energia originara
a neamului se gaseste diminuata. Ei 1si au sufletul saracit de
o idee: ideea dreptului celui autohton asupra pamantului sau.
Autorii sarbi ne invatd cd romanii din Serbia se afla, din punct
de vedere etnic, pe o pantd descendenta: pamantul sarbesc nu
le prieste. Insd aceiasi autori strigd de indata despre pericolul
romanizarii fratilor din Banat. $i ce rezultd de aici? Intentia
manifesta de a-si ajuta neamul prin mijloace arbitrare, prin forta
unui stat care poate zdgazui ndzuinta naturalda a elementului
autohton, considerat periculos pentru ei. Si, daca la aceasta
adaugam dorinta lor - deja vinovata — de a refuza romanilor, in
schimb, aceeasi solicitudine pentru aceia dintre ei care se afla in
Serbia, vom avea cheia psihologica a veleitétilor sarbesti.

In consecinta, exist un fapt ce nu lasa nicio urma de indoiala:
sarbii nu ar fi putut da, in Banatul mutilat, decat o forma de stat
bazata pe arbitrar si violentd! Cu convingerea ca sunt amenintati
de populatia autohtona, ei s-au crezut autorizati, invocand aceeasi
scuza a legitimei apdrari, sa recurgd la fortd. A doua zi dupa
instalarea lor, iredenta romaneasca si-a facut inevitabil aparitia
pe teritoriul amputat. La frontiera gresitda de sud-vest a statului
roman, a aparut un focar de efervescenta si de agitatie perpetua.
Ce-ar fi putut vedea sufletul roman intr-un stat strain care, in mod
arbitrar, se instaleaza intr-un colt al teritoriului sdu national?
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Revendicarile sarbesti asupra Banatului fiind asadar lipsite
de orice fundament — si evolutiile ulterioare ne vor permite
sd le vedem mai bine — e limpede c&, indaratul lor, actioneaza
doar institutiile imperialiste. O singura privire, de altfel, asupra
amplasarii populatiilor in aceastd parte a bazinului Dunarii ne
dovedeste, o data mai mult si cat se poate de limpede: sarbii la
sud de Dundre si romanii la nord, majestuosul fluviu trasand intre
el o frontierd naturald, liber aleasd prin vointele lor originare.
Exoduri si migratii de populatii imprastiate au avut loc, intr-
un teritoriu ca si in celalalt; dar acestea nu au fost niciodata
un motiv de cuceriri. Istoria nu a Inregistrat niciun razboi intre
sarbi si romani. Si acest acord admirabil, unic poate in istoria
universald, intre doud popoare vecine, nu se poate explica decat
printr-un echilibru psihic stabil, singurul care poate produce,
intre popoare, respectul reciproc fata de liniile de demarcatie
a intereselor lor vitale. Ar fi, asadar, absolut necesar ca astazi
acest echilibru sa fie rupt? Nu ar mai exista aceastd necesara
alianta care le-a cimentat armonia timp de secole? Cum singura
indurare in comun a sclaviei le-a putut da unitatea? Libertatea ii
va separa?... Dar aceasta va fi justificarea postuma a opresorului
de ieri!... Alianta lor, 1atd, este astazi mai indispensabila decat
in trecut. Caci ar fi mai greu de pastrat libertatea, daca nu ar fi
supusa la cucerire. Opresorul comun, care ne-a tinut sub jug
timp de zece secole, nu se va resemna usor sa-si scape prada.
El asteapta doar ca sclavii lui de ieri sa inceapad sa se ucida
intre ei... Aliatii nostri, sarbii, vor trebui sa mediteze Tnainte
de a a-si pregati din nou armele. Pentru minoritatea lor etnica
din Banat, ca si pentru minoritatea noastrd din Serbia — caci
aceasta nu trebuie sa fie uitatd — mai sunt si alte metode: exista
garantiile wilsoniene, care iau sub protectie toate minoritatile.
Si, daca aceasta nu conteaza, le propunem inca ceva: schimbul
de populatie. 1dee dificila desigur, dar nu irealizabila. Romania,
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credem noi, va fi dispusa sa creeze, spre a infaptui aceasta idee,
un pod de aur peste Dundre. Niciun sacrificiu nu ii va parea prea
mare. Dar, spre a face posibila aceasta aliantd si fraternitate,
trebuie, este necesar inainte de toate: dezamorsarea oricarei
intentii ostile impotriva frontierelor noastre.



CAPITOLUL AL II-LEA

FUNDAMENTUL ETNIC
AL PRETENTIILOR SARBESTI

Banatul reprezintd din punct de vedere etnic un
conglomeratdepopoare. Inspecial partealui occidentala,
care a reprezentat o atractie speciald prin regiunile fertile ale
Tisei si ale Dundrii, constituie un veritabil mozaic de populatii
diferite. In afard de romani, populatie autohtond, mai existd
germani, sarbi, unguri, evrei, armeni, bulgari, italieni, tigani,
albanezi, slovaci etc., chiar francezi si spanioli. In apropiere
de Becicherecul Mare, capitala Torontalului, se afla o comuna,
Barcelona Noua, populatd de colonisti spanioli. Langd Jimbolia,
se afla satele Sfantului Hubert, Charleville si Seltourn, populate
cu colonisti francezi veniti din Alsacia-Lorena, din regiunea
Nancy si Metz indeosebi. Oare in aceastd bizara repartitie de
populatii a existat un plan metodic initial? Da, desigur! Se vede,
s1 incd foarte bine, grija minutioasa a celor care au supravegheat
aceastd repartitie ca disocierea etnicd sd priveasca, pe cat
posibil, toate aceste populatii. Mentalitatea austriacd s-a amagit
multd vreme cu aberatia de a crea artificial o natiune austriaca,
prin disolutia sentimentelor de neam. Si tocmai aceastd gandire
este cea care reflectd, desigur, colonizarea Banatului. Colonisti
germani, sositi din Bavaria, din Saxonia, din Wiirtemberg, au
fost dispersati in nu mai putin de 14 ori 16 fractiuni, care au
format blocuri distincte. Si, de preferinta, acestea au ocupat
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orasele, unde detin astazi, incontestabil, preponderenta culturalad
si economica. Dispersarea coloniilor sarbesti a fost incd mai
subtila. Cu cei 280.000 de indivizi ai lor, ele s-au faramitat in
zeci de fragmente, pe vastul teritoriu al comitatelor Torontal
si Timis, Intr-un amestec de populatii alaturate de aproape un
milion, care au constituit alte culori ale blocurilor. Mai rar, Insa
fara a lipsi aproape niciunde, micile blocuri romanesti s-au
infiltrat printre blocurile adverse, pand la Tisa si la Dundre,
pastrand neintrerupt legatura cu marea masa de fond. Pe harta,
ele lasa involuntar impresia ca sunt insusi aliajul ce realizeaza
coeziunea acestui intreg mozaic.

Or, intr-o asemenea configuratie, ce principiu etnic ar putea
conspira cu ambitiile sarbesti impotriva granitelor noastre?
Sarbii nu pot constitui Tn Banat nici macar un singur district
unitar din punct de vedere etnic. Chiar si In departamentul
Torontal, de care fac atata caz, prezentandu-l strainatatii drept
sarbesc, el nu reprezintd decat 32%, mai exact 199.750 sarbi,
fatd de 415.401 de non-sarbi, dintre care 86.937 roméani. In
consecintd, o deplorabila minoritate, spre a putea justifica
pretentii teritoriale; si chiar aceastd minoritate, complet
dispersatd si amestecata. Prin ce silogism prezinta ei, totusi,
dreptul etnic ca baza a revendicarilor lor? Rationamentul pe
care 1l fac este limpede. Ei neaga, pur si simplu, celorlalte
nationalitati dreptul, intotdeauna etnic si natural, de a-si spune
cuvantul in aceasta privintd, dreptul de a dispune de propria
soarta. Ei conchid: noi suntem in Torontal 190.000, romanii doar
86.000; 1n consecintd dreptul etnic este de partea noastra. Ei
ignord complet cd, in fata tendintei lor de dezmembra provincia,
romanii reprezintd nu numai un numar de 86.000°, ci un numar
de 415.000, adicd numarul majoritdtii zdrobitoare, care este
solidara cu punctul de vedere roméanesc §i care este interesata cu

® Dupa statistica confesionala, romanii din Torontal sunt in numar de 91.699.
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atat mai mult de integritatea teritoriald a provinciei. Germanii
din Banat, de exemplu, daca s-ar desparti provincia, ar trece
jumatate in Serbia, jumatate In Romania (mai exact, 167.779 in
Serbia, 221.766 in Romania). Ceea ce desigur nu le-ar conventi;
si nimeni nu le-ar putea face o atare nedreptate. Dar sarbii cred
ca pot specula, In aceastd privinta, spiritul general anti-german
pe care 1-a creat razboiul. Numai ca se insald. Congresul nu se
va inspira din consideratii atat de inguste, care, in definitiv, n-ar
servidecat la sublinierea, o data in plus, a caracterului imperialist
al conceptiilor sarbesti. Ungurilor din Banat, acest procedeu
nu le este aplicabil, cu toate ca ei atarna in balantd mult mai
putin decat elementul germanic. Toti acesti unguri constituie
o armata de functionari, utili i inutili, pe care statul maghiar
1-a mobilizat pe teritoriul nationalitatilor, evident cu scopul
maghiarizarii, asadar colonisti de data mai recentd, de 15 pana
la 20 de ani, prin care s-a incercat compromiterea unitatii etnice
a masei romanesti. E sigur cd, a recunoaste acestei populatii cu
caracter flotant, pe pamantul pe care il ocupa, acelasi drept etnic
ca germanilor, de exemplu, care constituie o populatie fixa,
inradacinata totodata in trecut si care reprezinta incontestabil o
superioritate culturala si materiald evidentd’, ar insemna a da o
sanctiune postuma actelor de guvernare imorala al caror produs
este; cu toate acestea, contestarea totald nu mai este posibila.
Noi recunoastem, chiar si acestor elemente maghiare, dreptul de
a se pronunta in litigiul in chestiune.

Dar nu numai Torontalul este ravnit de sarbi; ei vor si
comitatul Timisoarei. Mai intdi, pentru cd au mare nevoie
de orasul Timisoara, capitala Banatului Occidental, unde ei
reprezintd, din punct de vedere etnic, o proportie de 4%!. Apoi,
pentru ca au nevoie de Varset, orasul ,,aproape” in intregime

7 Acesti germani din Banat au dat literaturii germane pe marele poet Nicolaus Lenau,
care este nascut la Cenad, aproape de Varset.
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sarbesc, desigur ,,aproape”, caci germanii, maghiarii, romanii
nu reprezinti decat 70%! In al treilea rand, pentru ci au nevoie
de Biserica Alba, dat fiind ca in acest oras — sa le facem aici
favoarea argumentului etnic — s-a nascut maresalul Putnik®. Si
acum, sa ascultam pledoaria cifrelor: in comitatul Timisoarei se
afla 69.905 sarbi fata de 430.930 non-sarbi, dintre care 169.030
romani. Inutil de addugat orice acestei elocinte!

Totusi, exista printre sarbi, trebuie sa recunoastem, un
curent mai modest care, tinand cont pare-se de enormitatea
pretentiilor integrale, se lasd condus de un spirit mai practic,
formuland pretentii mai modeste, spre a le face mai acceptabile.
Acesti moderati nu cer decat un hinterland strategic in serviciul
Belgradului’. Cererea lor are totusi nevoie de anumite precizari,
cu atat mai mult cu cat, dupa aparitia lui ,,Grosse Bertha” cu
bataie lungd, am putea vedea frontiera moderatilor undeva spre
Lugoj! In interpretarea lor din 1916, era vorba, dupa cate stim,
de un triunghi in fata Belgradului cu o adancime de 30 pana la
35 de kilometri.

Dar, din nefericire pentru planurile sarbesti, principiul etnic
ne le-a servit deloc aici; dimpotriva, el i-a deservit. Caci populatia

8 Memoriu prezentat de sarbi in chestiunea Banatului.

9 Aceasta este, de altfel cererea originara a sarbilor. In timpul negocierilor dlui Bratianu
cu Puterile Antantei, unde guvernul de la Petrograd, crezandu-se direct interesat, a
abordat chestiunea Banatului dintr-un punct de vedere mai degraba slav decar sarbesc,
nu a fost cerut decat acest hinterland din fata Belgradului. Dar, cu timpul si, mai ales,
odata cu incurajarea pe care sarbii au primit-o, printr-o falsa interpretare, din partea
entuziasmului francez care s-a inflamat pentru o idee, ambitiile lor au crescut. Din
acest moment, ei s-au crezut destul de puternici spre a provoca conflicte de frontiera
si cu italienii, si cu bulgarii, §i cu grecii, $i cu romanii si spre a lua mereu atitudini
amenintatoare. Foarte recent, ei au redactat o notd energica, pentru a protesta pentru
faptul ca trupele italiene au indraznit sa patrunda pe un teritoriu (Sebenico) pe care l-au
disputat cu italienii; dar aceasta nu i-a impiedicat sa gaseasca fireasca patrunderea lor
in Banat, desi aveau cunostinta de un tratat ce nu le-o permitea si care, chiar si nedrept
cum voiau ei sa-1 numeascd, nu a fost inca abolit in favoarea lor de niciun congres.
Amatori de gesturi eroice, ei si-au dat singuri dreptate, fara a se resemna totusi sa nu se
planga ca cei mai puternici decat ei fac la fel.
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care se afla in fata capitalei lor — capitala care, din cauza situdrii
el excentrice, nu va mai fi desigur capitala Tugoslaviei — nu este
sarbeascd, ci romaneasca. Prima comund din fata Belgradului
— s1 care ramane acolo, n fata Belgradului ca o santinela daco-
romani — este comuna Ofcea, care este pur romaneasca. In acest
triunghi, apoi, se afla un foarte puternic grup romanesc. Aici se
gasesc comunele Satu Nou, cu 10.000 de roméani, Petrovaselo,
cu 6.000 de romani, Doloavele, cu 2.500 de romani, Alibunarul,
cu 3.000 de romani, Cubinul, cu 1.500 de romani, Nicolintul, cu
4.000 de romani, Deliblata, cu 3.000 de romani etc. Cunoastem
noi ingine toate aceste comune infloritoare, care reprezintd una
dintre cele mai constiente parti ale populatiei romanesti. Presa
noastra 1s1 gaseste aici un mare numar de cititori: nu exista niciun
taran care nu-si aiba ziarul lui, si ei sunt servitori devotati si
totodata contribuabili zelosi ai tuturor cauzelor noastre nationale.
Ce i-ar putea separa, deci, pe acesti romani de patria lor
mama, care, dupd secole de nedreptati, isi regaseste in sfarsit
frontierele? Un principiu strategic? ... Dar, chiar si din punct
de vedere strategic, pe care acceptam sa-1 discutdm aici in
treacdt, este oare admisibil ca, spre a proteja un oras — care,
in viitor, o repetam, nu va fi capitala, caci extinderea Serbiei a
deplasat spre vest axa de gravitatie a noului stat iugoslav — sa
se ajunga la privarea unui stat de intreaga lui baza de aparare?
Caci, dacd Romania le-ar permite sarbilor sd treaca Dunarea,
care constituie intr-adevar baza ei strategica, ea ar lasa dintr-o
lovitura deschisa poarta armatei inamice; si nu doar Banatul,
ci Transilvania chiar, ar fi amenintate de fiecare datd. E atat
de evident! Nimic decat formularea unor asemenea pretentii
constituie o declaratie de intentii dusmanoase. Altfel, cum se
poate intelege atata Incapatanare in ce priveste revendicari pe
care le stim cu certitudine ca sunt imposibil de satisfacut, fara
a sacrifica cu adevarat interesele superioare ale statului vecin.
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Daca, totusi, 1dsdm la o parte Dundrea si punem intre sarbi
sl romani, ca principiu de frontierd, principiul etnic, atunci este
firesc cd aplicarea lui nu se va margini, asa cum doresc in mod
egoist sarbii, doar la Banat, ci ea va fi integrala. Caci, intr-adevar,
nu doar sarbii sunt cei care au de-ai lor In Banat; romanii au si
ei frati in Serbia si chiar foarte numerosi, din pacate, pentru ca
dreptul de compensatie si poati da rezultate corecte pentru ei. Intre
vaile Moravei si a Timocului traiesc in masa compacta 300.000 de
romani'’. Ei ocupa in special departamentele Craina, Crna-Reca si
Pojarevac, cu centrele la Negotin, Zajecar, Pojarevac. Din punct
de vedere istoric, aceasta regiune, care se afld in fata Banatului si a
Olteniei (Mica Valahie), este Dacia Aureliana, numita astfel pentru
ca, in 274 dupa Isus Cristos, imparatul Aurelian a retras aici, din fata
barbarilor, legiunile din Dacia. Roméanii din Timoc nu sunt, asadar,
din punct de vedere etnic decat descendentii acestor legiuni romane.
Identitatea caracterelor morfologice confirmd ipoteza ca aceste
ramasite au fost constant improspatate si intretinute prin rezervorul
etnic al Banatului si al Olteniei, de dincolo de Dunare. Este acelasi
tip fizic pe care il gdsim la romanii din Timoc ca si la aceia din
Banat si din Oltenia, precum si aceleasi caractere morale. In faptele
de arme ale acestor faimoase ,,regimente din Timoc”, ce revin
mereu in comunicatele oficiale ale Marelui Cartier General sarb,
oricat de gelosi ar fi sarbii fata de un anume prestigiu razboinic ce
le-ar caracteriza neamul, se manifesta, prin linistita lor tenacitate,
caractere de rasa care nu sunt sarbesti, ci romanesti. Ei bine, soarta
acestor romani din Timoc, in ceea ce le priveste libertatea nationala,
este dintre cele mai deplorabile. Trei sute de mii de fiinte nu au nicio
scoald, nicio biserica in limba lor. Un ziar romanesc, daca trece din

10Dl Seton-Watson, bine cunoscut ca prieten al iugoslavilor, fixeaza numarul
romanilor din Timoc la 200.000 (Roumanien and the war). — DI G. Weigand 1i fixeaza
la aceeasi cifra de 200.000 (Die Rumdnische Dialekte, Leipzig). — Dar autorii romani,
dl Valsan, profesor universitar, DI dr Popovici, originar din Timoc, si dl Giuglea le
fixeaza numarul la cel putin 300.000.
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Turnu-Severin In Cladova, este confiscat drept ,,corpus delicti”, si
posesorul lui este pedepsit. Preotii sarbi refuza sa le dea, la botez,
copiilor nume istorice romanesti'. Ce sa mai spunem despre
faptul ca sarbii nu-1 mentioneaza in statisticile lor... Guvernul si
societatea romana au fost mereu dezinteresati de acesti romani din
Timoc. Fara a fi vreun merit al lor, aceasta dovedeste insa pana la
evidenta loialitatea politicii romanesti, mai mult decat ar fi necesar,
fatd de Serbia. Acesti romani din Timoc, pentru ca se afla dincolo
de Dundre, pe teritoriul poporului sarb, nu ar servi niciunui scop,
fie el apropiat sau indepartat, al politicii romanesti. Pe de alta parte,
s-a simfit instinctiv ca ei ar putea fi considerafi ca o compensatie
pentru sarbii care se gasesc pe pamant romanesc in Banat. Dar,
daca sarbii ar dori sd treaca astazi peste Dundre in Banat, atunci
lucrurile s-ar schimba i in ceea ce 1i priveste pe romanii din Timoc.
Sa privim harta'?: daca s-ar suprima Dunarea, ar fi de la sine inteles
ca romanii din Timoc ar cadea in bratele patriei-mama.

Dar numarul romanilor din Serbia nu se margineste la romanii
din Timoc. Mai sunt incd romani, intre 50 si 60.000, pe tot cursul
Dunarii, de la Belgrad la Timoc'®. Si mai sunt ,,aromanii”. Spre
marele lor ghinion, aromanii au trecut in marea lor majoritate, dupa
prabusirea Imperiului Turc, sub dominatie sarba. Velej, Monastir,
Prilep, Crusova, Ohrid, Melen, toate aceste cuiburi de vulturi
care, timp de secole, au adapostit aceasta populatie latind, au fost
cucerite de sarbi. Numarul acestor aromani este de 150. 000. Si ce
avant a luat, cu ei, cultura romana! Asistam, in timpul din urma,
la o adevarata renastere a acestei ramuri latine din Balcani, care
a constituit dintotdeauna o veritabila pepiniera de personalitati cu
rol determinant in viata general romaneasca. Marele mitropolit
Saguna era de origine macedoneana. Filantropul Gojdu, familia

""" Emil Giuglea (in romaneste), Romdnii din Timoc, Bucuresti, Socec
12 Vezi anexata harta a romanilor din Timoc.
13 Ar. Densusianu, Istoria limbei si literaturei romane, lasi, 1885
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Mocioni etc. sunt aromani. DI Take Ionescu, el insusi este aroman
pe linie materna. Statul roman intretinea 500 pana la 600 de scoli
printre aromani. La Monastir, un liceu roman propaga cultura si
limba nationala. In bugetul statului, in fiecare an figura o suma
de 600.000 franci pentru cultura aromanilor'*. Dar aceasta opera
culturala a fost brusc intrerupta prin trecerea aromanilor sub sarbi.
S-a simtit imediat, si la Bucuresti si in Macedonia, ca, de aici
inainte, ,lasciate ogni speranza”! In Tratatul de pace de la Bucuresti
din 1913 erau prevazute mari garantii pentru ei: un episcop, scoli
etc.; dar, in acel moment, toate acestea au ramas fara urmari.
Chiar inainte de intrarea Romaniei in razboi, strigatul disperat al
aromanilor, care cereau securitatea la Bucuresti, a umplut inimile
de suferinta. Dar nici un remediu, nici unul. Si sarbii au inceput deja
sa-si ridice glasul®. Atunci, mai poate exista un licar de speranta
pentru ei? Garantiile internationale wilsoniene 1i vor salva, poate,
de la moarte. Noi ne indoim, totusi, de eficacitatea lor. Fara a dori sa
aducem vreo injurie sarbilor, ne marginim sa reamintim sovinismul
lor binecunoscut si, mai mult ori mai putin, recunoscut chiar de ei.
Ei seamana cu maghiarii intr-o maniera frapanta. Acelasi orgoliu,
acelasi spirit de bravada, acelasi temperament violent vor avea
pentru ei acelasi efect psihologic'®: intoleranta, o mare doza de
dispret pentru altii, imposibilitatea organica de a admite egalitatea.

14 Marea conceptie etnicd pe care o exprima actiunea statului roméan in Macedonia
in favoarea aromanilor este datorata, ca paternitate, dlui Take lonescu. El cel dintéi,
ca ministru al Instructiunii Publice, a inscris in bugetul de stat aceasta suma, pentru
realizarea unui intreg program cultural romanesc in Macedonia.

15J. Cvijic, in La Péninsule Balkanique: ,,Aromanii sunt un popor ce va disparea...” (p. 162).
Transformarea aromanilor in sarbi, petrecuta in proportii mari, este foarte remarcabila...”
(p. 597); ,,Dupa eliberarea Serbiei, aromanii, cei mai multi instariti, au tinut seama de
viitor. .. Copiii lor au frecventat scolile mai mult decat copiii sarbilor” (p. 401).

D1 J. Cvijic ne oferd urmatoarea caracterizare psihologica: ,,Fiecare sarb este pa-
truns de cateva idei clare precum cristalul: el vrea libertate si independenta pentru
toate regiunile pe care le stie, potrivit traditiei, ca fac parte din statul lui... El trebuie
sé le elibereze prin curajul si cu sangele sau. Slabiciunea, jumatatile de masura, grija
pentru oportunitati nu convin deloc unui popor mandru”.
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Am prefera sa ne ingelam, dar nu credem: impulsiunile psihologice
au fost Intotdeauna mai puternice decat toate barierele legilor si
ale institutiilor. Dimpotriva, daca ar exista in general vreo frana,
atunci nu ar exista decat una: cea care rezultd din reciprocitate.
Daca romanii sunt subiecte pentru sarbi, statul sarb va fi obligat
ca, intr-un spirit de reciprocitate, sa acorde romanilor care se afla
sub dominatia Iui o anumita libertate. Iata de ce romanii intrevad,
in tendinta sarbilor de a dezmembra cu orice pret Banatul, aceasta
laturd neagra: aservirea completd a elementului romanesc din
Serbia.

Pe scurt, repartitia etnica a sarbilor din Banat nu le ofera
nicio baza pentru revendicari teritoriale, caci ei reprezinta, pe
intreg teritoriul, cel mult 17%. Chiar pe teritoriul Torontalului,
la care se pare ca si-au redus pretentiile, ei nu ating decat 30%,
avand asadar impotriva lor o majoritate de 70%, compusa
din germani, romani §i unguri, care sustin cu totii integritatea
Banatului. Pe de altad parte, dacd se mai adauga cei 100.000
de roméani din Torontal, poporul roman ar cadea, pentru cei
aproximativ 600.000 ai lui, sub sclavia sarbilor si, in plus,
cu granita de sud-vest compromisa si evident deschisa pentru
acest imperialism sarb prost disimulat. Principiul etnic le refuza
asadar sarbilor complicitatea.

Populatia Banatului dupa statisticile oficiale ungare din
1910:

Comitat Km Roméni Germani Sarbi  Maghiari Altii Total
Carag-Severin _ 11.074 336.082 53.883 14.674 33.787 25.721 466.147
Timis 7.433 169.030 165.883  69.905 79.960 15.357 500.835
Torontal 10.016  86.937 167.779 199.750 128.405 34.980 615.151

28.523 592.049 387.545 284.329 242.152 76.058 1.582.133






CAPITOLUL AL HI-LEA

PUNCTUL DE VEDERE GEOGRAFIC

anatul este o unitate geografica, si aceasta nu este

doar o banalitate stiintifica. Inconjurat din trei parti
de rauri si in cea de a patra marginit de relief, el constituie un
corp geografic aproape complet izolat. La Vest, este Inchis de
Tisa, la Sud de Dunare, doua obstacole formidabile care au
barat drumurile neamurilor §i au trasat limitele popoarelor. La
Nord, in sfarsit, Muresul. Linia septentrionald nu coincide cu
o diversitate etnografica, dar ea constituie cu toate acestea o
bariera ce separa si diferentiaza caractere si regiuni si popoare.
Romanii din Banat variaza, prin note regionale pronuntate,
caracterul neamului. Ei au o imaginatie foarte vie, un suflet
sensibil si liric si aplecari speciale pentru muzica si poezie,
pentru o conceptie in general mai artisticd asupra vietii. Ei sunt
meridionalii nostri.

Legatura terestra a regiunii se face numai in Est, prin
relieful ce o pune in continuitate geografico-istorica cu Oltenia
si cu Tara Hategului. Un intreg sir de munti se desprind din
Carpatii Transilvaniei si se indreaptd spre Dunare. Tinutul e
divizat in doud masive, unul spre Est si celdlalt spre Vest, de
cursul superior al Timisului, inspre Nord, si de Belareca, inspre
Sud. Aceasta regiune muntoasd, care se interpune intre doud
mari campii, a fost locul natural de refugiu al locuitorilor. Iata
imaginea pe care ne-o prezintd Karl Freiner von Zornig asupra
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exodului populatiei spre munte, atunci cand trupele turcesti
treceau Dunarea: in districtul Cenad au existat 31 de comune
total abandonate i 13 comune partial abandonate; in districtul
Becicherec, 40 - total si 16 partial; iar in districtul Panciova - 30
total s1 22 partial.

Si acest exod catre munte a durat de la inceput pana
aproape de secolul al XIX-lea. Intr-un interval de patruzeci
de ani, populatia romana s-a refugiat de sapte ori in munti'’.
Ceea ce confera in mod deosebit regiunii caracterul ei de
unitate este sistemul ei hidrografic. Niciun rau, niciun canal
ce traverseaza alte regiuni: izvoarele i varsarile lor se gasesc
toate in interior. Raul principal este Timisul, care izvoraste
in relieful carpatic (muntele Semenic), se indreapta din Sud-
Est spre Nord si apoi oblic spre Sud-Vest, uda toate cele trei
comitate (Carag, Timigoara, Torontal), primeste ca afluenti
Sebesul, Bistra, Barzava, traverseaza orasele Caransebes,
Lugoj, Timisoara, Panciova si se varsa in Dunare mai sus de
acest din urma oras, dupa un parcurs de 440 km. Ca artere
secundare, ce intrerup regiunea, sunt Carasul, Nera si Cerna,
aceasta din urma foarte aproape de frontierd, primind ca
afluenti Craiova si Belareca si varsandu-se in Dundre foarte
aproape de Orsova. Toate aceste rauri sunt cai de comunicatie
ce poartd spre Dunare nu numai produse agricole, ci si
produse industriale din regiunile metalurgice si miniere ale
Resitei si Aninei. De o importantd cu totul particulara este
canalul Bega, care pune in legaturd regiunile Timigoarei §i
Becicherecului cu Tisa. Traficul pe acest canal este mai mult
decat considerabil.

Dezmembrarea acestui sistem orografic si hidrografic unitar
ar constitui un adevarat nonsens geografic. S-ar putea intelege
capriciul uman care ar duce la taierea in douad a toate aceste rauri,

I71. Barbulescu, Relations des Roumains avec les Serbes, les Bulgares etc., lasi, 1912
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cai de comunicatie, precum si liniile de cale ferata, canalele etc.
sau macar sa ridice intentionat obstacole Tn mijlocul parcursului
lor. Natura s-ar opune cu tarie, prin tendinta ei de unificare si
de consolidare. Iata de ce istoria nu a inregistrat niciodata aici
un asemenea conflict cu aceastd ordine imuabila a naturii. Din
timpuri imemoriale, Banatul constituie un corp unitar. Fie ca a
fost stapanit de romani, de turci sau de unguri, el a reprezentat
intotdeauna un intreg. A tdia o parte doar ar iTnsemna sa i se
produca o amputatie fizica, ce ar paraliza forta vitald a intregii
tari. Din acest punct de vedere, sarbii ar fi mai degrabd in
armonie cu realitatile concrete dacd ar reclama intregul Banat.
Pretentia lor nu ar fi mai putin modesta (daca cei 260.000 de
sarbi pot anexa 1.000.000 de non-sarbi, de ce nu ar putea anexa
1.300.000) si ea ar fi n orice caz mai logica. Nu e mai putin
adevarat ca, formulandu-si revendicarile, diferite publicatii
sarbesti reclama Banatul intr-o maniera generica, ca pe oricare
alta provincie iugoslava, Croatia, Srem, Bosnia etc. Dar o astfel
de bizara violare a geografiei, cerutd de cei care au un simt
atat de ascutit pentru unitatile geografice, caci toate pretentiile
lor in Macedonia (unde, dupa propria lor parere, ei reprezinta
minoritati etnice) nu se sprijind decat pe aceste teorii - iata una
dintre contradictiile ce nu intrd decat in psihologia inevitabila a
mentalitatii imperialiste.

Chiar si la aceasta ora, dl Cvijic, iIn a sa Peninsula
Balcanica, pledeaza astfel contra bulgarilor: ,,Bulgaria si
Valea Vardarului nu constituie o unitate geografica; ele nu ar
putea forma un stat decat printr-un concurs de imprejurari ce
nu s-ar prelungi” (p. 98). Si el conchide mai departe: ,,Spre
a se ajunge la o solutie ce ar garanta pacea, ar trebui sd ne
inspiram din realitatile geografice, etnografice si economice
ale Peninsulei si sa se renunte la micile combinatii artificiale”
(p- 99).
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Dar din ce ,realitati geografice” se inspird sarbii, atunci
cand, 1n legatura cu Banatul, vor sd inlocuiasca frontiera naturala
a Dunarii printr-o incorecta si imposibila geometrie etnica's?

18 fn politicd, o stim, nu existd recunostinti. Dorim totusi si le reamintim sarbilor ci
prin Tratatul de pace de la Bucuresti, din 1913, sarbii au obtinut Macedonia numai
datorita sprijinului Romaniei, care a imbratisat punctul de vedere sarbesc, tocmai pe
acela al geografiei si al istoriei, In opozitie cu punctul de vedere bulgar, care se spri-
jinea pe dreptul etnic. Prin aceasta, ne-am atras ura bulgarilor, mai mult poate decat
prin bucata de pamant ce ne-a fost data spre a ne asigura frontierele si prin portul
Constanta. Nu cred oare sarbii ca ei au contractat astfel anumite datorii morale, nu
fata de noi, cei care i-am sustinut, ci fata de acest principiu geografic? Cum mai pot
ei, astdzi, sa respinga toate demonstratiile evidente ale acestui principiu? Amputarea
unui trup geografic atat de unitar cum este Banatul nu ar fi decét o ,,mica combinatie
artificiala”, impotriva careia geografia ar protesta si natura s-ar revolta.



CAPITOLUL AL IV-LEA

PUNCTUL DE VEDERE ECONOMIC

unitate geografica atat de bine caracterizatd ca cea a
Banatului reprezintd, prin ea insasi, o unitate economica
echivalenta. Dunarea, Tisa si chiar Muresul, la fel ca in Est zidul
muntilor sunt, fatalmente, si factori de izolare economica.
Energiile colective nu se pun 1n miscare in lupta cu factori
asemanatori decat sub impulsul irezistibil al unor mobiluri
biologice superioare. Drept exemplu clasic in aceasta privinta
poate fi citat marele pod peste Dunare, in Dobrogea, pentru care
romanii, in inexorabila lor nevoie de a ajunge la mare, au supus
natura, trecand peste enormele dificultati ale terenului. Acest
pod, demn de cel al lumii romane, podul lui Traian de la Turnu-
Severin, este una dintre cele mai grandioase opere ale tehnicii
moderne. Dar eforturi asemanatoare nu se produc fard necesitati
decisive. De ce, langa Banat, niciun mare pod nu traverseaza
nici Dundrea, nici Tisa? Pentru ca, sub raport economic, o
asemenea necesitate nu s-a facut deloc simtita. Daca o linie de
cale ferata, paraleld cu Tisa, plecand de la Szornu la Seghedin
si, legand Chichinda, Becicherec si Panciova, ajunge la Dunare,
nicio altd cale feratd, dimpotriva, nu trece peste Tisa. Si de
ce? Pentru ca, intre Bacica si Torontal, maluri opuse ale Tisei,
relatiile economice sunt aproape inexistente. Vointa ferma de
a distruge toate caracterele separatiste din provincie nu a lipsit
guvernantilor maghiari. Totusi, acolo unde natura nu le-a venit
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in ajutor, ei nu au reusit nimic. Prin urmare, ei nu au putut sa
creeze relatii factice intre Trans-Tisa si Banat, care a ramas,
economiceste, absolut unitar, independent si indiferent la toate
combinatiile artificiale ale maghiarilor sau ale sarbilor.

Aceastd izolare economicd este favorizatad, in al doilea
rand, de abundenta si de diversitatea unor produse din aceasta
provincie. Campie s1 munte se completeaza, aici, cu intreaga
varietate de produse necesare vietii. In marile sau in micile
piete din Timigoara, Lugoj, Becicherec, Varset 1si da intalnire
toatd aceastd populatie de neamuri si din tari diferite. Dar
nici romanii nu coboara lungul versant occidental al Olteniei,
nici sarbii nu trec peste Tisa. Aceste orase au, aproape toate,
caracter germano-maghiar; doar Chichinda, Becicherec, Varset
si Panciova numara minoritati sarbesti mai putin importante.
Cauza rezida 1n privilegiile de care au profitat aceste populatii
de colonisti, in opozitie cu poporul autohton, caruia, de-a lungul
timpului, i-a fost interzis accesul in orase. Doar dupa abolirea
privilegiilor, romanii au inceput sa patrunda, lent, in orase; si,
la ora actuala, nu exista niciun oras in care elementul romanesc
sd nu fie reprezentat. Astfel, la Timigoara de exemplu, capitala
Banatului, romanii au ajuns deja sa-i depaseasca cu mult pe
sarbi, pentru cd, in afard de mahala, care este pur romaneasca,
el au ajuns sa reprezinte 16%, in timp ce sarbii doar 4%.

Campia este eminamente producdtoare de grau. Granele
din Torontal au dobandit un mare renume. Pe canalul Bega se
exportau din Torontal si din Timis, in 1904 de pilda, 1.450.000
chintale de grau. La intoarcere, slepurile aduceau produse
manufacturiere. Torontalul cultivd 545.000 de hectare cu grau,
Timigul — 212.000; de asemenea, aici se cultivd si porumb:
250.511 hectare 1n Torontal si 161.095 in Timis. Cerealele sunt
transportate si pe Timis, ca si pe numeroasele ramificatii de
cale feratd ce duc la Dunare. Pe locul al doilea ca importanta
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urmeaza viticultura din regiunile Panciova, Biserica Alba si
Varset. Banatul da 203.300 hectolitri de vin (Transilvania —
doar 112.600). Vinurile de Biserica Alba si de Varset sunt foarte
apreciate in Austria. Strugurii de masa, in sfarsit, ocupa mari
suprafete in Torontal si in Timis.

Dinspre Lipova (pe Mures), poarta de Vest a Transilvaniei,
cum este numita in istorie, se profileaza inspre Est colinele ce se
intind 1n linie aproape dreapta pana la Dunare, intre Moldova si
Palanca Noua. Aceasta regiune este bogata in livezi si Tn pasuni.
Aici se mai gasesc vite, mari herghelii de cai si indeosebi
turme de porci in regiunile cu imense paduri de stejari'®. Statul
roman se aprovizioneaza regulat de aici cu cai pentru artilerie
si cavalerie. Dupa ultima statistica, numarul cailor era in Banat
de 318.059 (in Transilvania — doar 185.891), numarul porcilor
— 648.698 (in Transilvania — 601.876). Sunca de Timisoara face
concurenta celei de Praga. Dar regiunea este foarte bogata in
pomi fructiferi. Se cultivd indeosebi prunul, caci fabricarea
tuicii constituie o sursa considerabila de venituri si de export.
Toamna, intreaga regiune este o maree de fum si miresme de
alcool, produsa de fabricarea casnica a tuicii. Si in unele orase
— Timisoara, Becicherec, Chichinda, Varset etc. — sunt mari
fabrici de alcool si de ingrasaminte pentru vite. La Timisoara,
Varset, Lipova etc. mari fabrici de bere lucreaza pentru export
in Balcani.

Aceastd regiune centrald a Banatului este traversata de o
linie de cale feratd de cea mai mare importanta pentru traficul
ei: linia Arad — Timisoara — Varset — Biserica Alba — Bazias

1 Padurile ocupa in Caras-Severin 517.071 hectare, dintre care doar 24.478 apartin
unor particulari, si restul, statului; in Timis, 75.500 de hectare, dintre care numai
4.500 unor particulari; in Torontal, 9.977 de hectare, dintre care 541 unor particulari.
Toate aceste paduri sunt administrate de o directie silvica cu sediul la Lugoj, de un
birou silvic superior la Lipova si de un birou silvic la Orsova. Exportul de lemne se
face, mai ales, catre Italia i Spania.
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— Dunare. Fata de aceasta linie, chiar si linia internationala a
Orient-Expresului, care traverseaza Banatul prin Seghedin —
Timigoara— Lugoj — Caransebes — Orsova, ramane de importanta
secundara din punct de vedere local.

La Est de linia Arad — Timigoara — Bazias, incepe terenul
accidentat al Carpatilor: Banatul minier si industrial. Aici se gasesc
faimoasele zacaminte de fier, cupru, plumb, zinc, districtul minier
Oravita, cel de la Sasca Montana, minele de carbuni si de fier de la
Resita si cea de la Berzasca, in Caras. Productia metalurgica a Aninei
si a Resitei era una din cele mai considerabile din monarhie. Erau
aici marile turnitorii de fier si de otel ale Intreprinderilor Reunite
ale Cailor Ferate Austriece. Minele de huild, de cupru si de lignit
din Caras sunt, de asemenea, dintre cele mai importante. Amintim
si izvoarele termale si minerale ale regiunii: ,,Baile lui Hercule”,
la Est de Mehadia, faimos loc de tratament si de vilegiatura a
lumii romane, si apele feruginoase din Buzias, precum si statiunea
Marila, la Nord de Oravita.

Acestui vast sistem economic al Banatului 1i corespunde o
organizare financiara dintre cele mai solide. Bancile de aici au
fost, printre cele ale provinciilor maghiare, institutiile financiare
cele mai mari si cele mai prospere. Desi tinere, cea mai veche
dintre ele neavand decat treizeci si cinci de ani, bancile romanesti
ocupa in general un loc onorabil. Aceste banci, ca de exemplu
,»Timisana” la Timigoara, ,,Luceafarul” la Varset, ,,Lugojana”
la Lugoj, ,,Oravitana” la Oravita, ,,Progresul” la Panciova etc.,
au dat un impuls considerabil in acesti ultimi ani progresului
economic al romanilor din Banat. [ata de ce, aproape peste tot
si - fapt caracteristic — 1n jurul Panciovei chiar, romanii au ajuns
sd-si dispute Intdietatea materiald nu doar cu sarbii, ci si cu
germanii ingisi.

Cum s-ar putea imagina acum, in mod rezonabil, un decupaj
din acest ansamblu organic de interese economice, comerciale si
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industriale? Ca slepurile care transporta cereale pe canalul Bega
catre Tisa, de exemplu, sa fie obligate, undeva, pe la Sanmihaiul
Nemtesc, sa descarce, spre a plati tariful vamal al altui stat. Ca,
de pilda, linia Arad — Timisoara — Varset — Bazias sa se opreasca
la 10 kilometri de Varset, in plin camp, inaintea unui sistem
vamal si pentru formalitatile suparatoare ale pasapoartelor. Si ca
s-ar putea valorifica bogatiile industriale si miniere ale muntilor
dacd ele nu ar mai dispune de singura cale feratd Timisoara
— Bazias, nici de caile fluviale ale Timisului si Begdi? Ea ar
ramane complet inchisa si la discretia sarbilor.

In cele doud parti amputate, paralizia vietii economice
si ruinarea populatiel nu ar intarzia sa soseasca. Dintr-o
provincie infloritoare, s-ar face doud, dar fara un puls suficient,
doar vegetand si agonizand. Va fi vreo categorie a populatiei
interesata de aceastd dezmembrare? Niciuna. Nici macar sarbii!
Din punct de vedere material, Varsetul si Becicherecul ar cadea
rapid in decadenta fard hinterlandul romanesc. Dar, 1n sfarsit,
sd presupunem ca sarbii vor avea o satisfactie morala si ca, fie
si din punct de vedere material, statul sarb ar gasi mijloacele
sd le despagubeasca. Dar numai germanii, romanii $i maghiarii
au gresit oare pentru ca noua erd a libertatii in lume sa le
aduca numai ruind economica? Lor care, in schimb, nu au nici
macar o compensatie sentimentala, dimpotriva! Pe scurt, luxul
imperialismului in Banat, chiar daca nu ar atinge decat o bucata
din teritoriu, ar avea ca pret decaderea si ruinarea materiald a
intregii populatii.

In plus, aceastd amputare chirurgicald a Banatului nu si-ar
limita efectele dezastruoase numai la Banat. Transilvania chiar
va avea de suferit la fel de mult. S aruncam o privire pe harta.
Sigura cale fluviala a intregii Transilvanii este Muresul, pe care
se scurg toate produsele spre Tisa si spre Dunare. Ce valoare ar
mai avea aceasta cale comercialda — singura pe care o are intreaga
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parte occidentald a Romaniei de maine — daca cele doua rauri
se vor afla exclusiv in mainile sarbilor? Pentru noi, popor
apartinand eminamente vailor Tisei si Dunarii, ar Tnsemna o
confiscare a tuturor raurilor®. Si aici este un fapt ce ne-ar ataca
chiar ratiunea noastra de stat. intr-adevir, ce ar mai insemna,
in asemenea conditii, intreaga noastrd libertate economica si
chiar libertatea politica? Timp de secole, popoarele au navalit
aici, intre ele, spre a stapani malurile acestor fluvii. Pofta lor
nemasuratd nu dateaza de ieri; ea este veche precum istoria.
Eforturile noastre, care dureaza de mult, au fost mai mult decat
supraomenesti pentru a pastra locul nostru pe Tisa, de unde
odinioara flotilele romane se indreptau spre Dunare. Si ceea
ce, timp de secole, nu s-a reusit prin forta, se va reusi maine
printr-un simplu sofism al principiilor? Mai existd oare oameni
de stat care sa nu cunoasca impulsurile eterne ale popoarelor in
aceste fertile vai ale Tisei i ale Dunarii? Daca da, ei vor pregati
inevitabil un conflict ireconciliabil intre cele doua popoare,
romani si sarbi.

20 Internationalizarea raurilor nu ar schimba deloc lucrurile in esenta lor. Niciun stat
nu poate, atdta vreme cat nu renunta la independenta lui reald, sa abandoneze altui
stat paza propriilor rauri.



CAPITOLUL AL V-LEA

ISTORIA

intre toate provinciile romanesti, Banatul este cea mai

bogata in vestigii romane. Si cu cata elocventa prestigioasa
vorbesc aceste vestigii imaginatiei poporului roman! Cucerirea
Daciei a fost facuta pe aici. Banatul a fost prima provincie ocupata
de Traian. La Tibiscum, Timisoara de astizi, a lasat o garnizoana
inca de la prima lui expeditie; acvilele romane zburau deja peste
apele Tisei, apoi, Tibiscum a fost centrul de unde a fost condusa
intreaga colonizare a Daciei. Pot fi recunoscute, chiar si in zilele
noastre, drumurile urmate in cele doua expeditii. De la Cerna, care
pastreaza incad si astazi la varsare ruinele unui oras-garnizoana,
un drum larg, bine pietruit, merge in directia Nord-Vest catre
Timigoara. Pe aici a trecut o parte din armata. Alte coloane au urcat
Valea Cernei, facand jonctiunea la confluenta Timisului cu Bistra
si intorcandu-se apoi spre Est, catre masivul muntos, spre a se
angaja prin defileul Portilor de Fier*'. Aceste drumuri, admirabile
cai de comunicatie astazi, poarta cu toate numele de Drumurile lui
Traian. Teatrul luptelor dintre daci si romani, care se afla mai sus
de Bistra, catre Mures, este numit inca de catre tarani Campul lui
Traian. Si astfel, pe urma tot ce reprezintd misticism istoric, orice
ruind, orice inscriptie a luat numele lui Traian. O moneda veche,
pe care plugul a scos-o din acest pamant al amintirilor, taranul o
curatd, o priveste, o cerceteaza si, la sfarsit — desi este bineinteles

! Tabla Peutingeriana, segm. VI si VII (Ed. Quinet: Romanii)
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analfabet — o apreciaza cu ton sigur de numismat: ea e de pe timpul
lui Traian. Daca este intrebat cine este acest Traian, el raspunde cu
aceeasi naiva certitudine: ,,acela a fost tatal nostru!”

Aceastd constiintd a originii sale latine, ce a traversat
optsprezece secole de noapte istoricd, nu a parasit niciodata
poporul roman. Oricat de obscurd, ea a ramas totusi vie prin
legende si, incontestabil, prin nesfarsita poveste despre aceste
vestigii romane, care a fost mereu spusa de imaginatia poporului
roman. Colonistilor, dimpotriva, aceste ruine nu le-au spus
niciodata nimic. Mai mult, pentru ca ei au perceput complicitatea
acestor ruine cu opera de trezire si de renastere a poporului
autohton, ei au inceput sa vada in ele adevarati dusmani si si-
au dat toatd osteneala de a le distruge. Prin aceeasi aversiune
atavica, ungurii din zilele noastre nu ii amintesc decat pe huni,
care au ficut si tremure lumea romana. In realitate, dominatia
lor printre aceste relicve romane simbolizeaza neincetat aceasta
uriasd catastrofa din istorie: caderea romanilor sub lovitura
barbarilor.

Caracterul pur romanesc al Banatului este atestat din secolul
al V-lea de catre cronicarul bizantin Priscus, care mentioneaza
cuvintele de origine latina de care se serveste populatia. Catre
anul 900, maghiarii au gasit in Banat, dupd chiar cronica
,hotarului anonim al regelui Bela”, un duce roman, Glad,
care, ,,pornit din Vidin” la ,,Urscia” (Orsova), s-a supus, dar
pastrand totusi administrarea tarii sale. Voievozi si cneji romani
sunt frecvent citati in actele de donatie ale cancelariei regale
maghiare, pana in secolul al XIII-lea. Importanta romanilor a
fost in acel timp atat de mare, incat toate administratiile se aflau
in mainile lor. Chiar si Banatul occidental era numit ,,Valahia
Interioara”.

E limpede, asadar, ca, in tot acest timp, misiunea istorica a
poporului roman s-a manifestat doar aici. Nu a existat niciun
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slav in Banat. Constiinta istorica a sarbilor s-a manifestat mai
intai pe malurile Adriaticii. Doar mai tarziu ei s-au raspandit in
Serbia rasciana din Novi-Bazar, spre a se extinde indeosebi 1n
Macedonia, cu tendinte catre Tesalia si Salonic. Marea opera
istorica a lui Jirecek nu contine nici macar o pagina despre sarbi
in Banat, pana la moartea tarului Dusan. Doar mai tarziu, dupa
catastrofa de la Cosovo (1389) mai ales, sarbii s-au retras catre
Dunare, cautand aici un ultim refugiu. Belgradul insusi, pana
in secolul al XVIII-lea, nu a fost decat o fortareatd avansata a
Ungariei. Despre o istorie sarba in aceasta regiune nu se poate
vorbi deloc. Mult mai tarziu, intr-o epoca relativ recentd, in
secolele al XVIII-lea si al XIX-lea, centrul cultural sarbesc este
mutat pentru catva timp peste Dundre, favorizat de privilegiile
pe care le-au gasit aici. Dar, chiar si In acest moment, acest
centru nu a fost in Banat. Vetrele vietii intelectuale sunt Novi-
Sad si Karlovic.

In secolul al XV-lea, au aparut, pe scena istoriei universale,
Huniazii, loan si Matei, care au reprezentat doud dintre cele
mai mari ilustrari ale poporului roman. Rolul lor a fost jucat
indeosebi in Banat, care a devenit teatrul unor mari lupte
cu turcii si care si-1 poate revendica. Caci, intr-un fel, ei isi
trag de aici originile: familia Huniade este din proximitatea
Banatului, din Hunedoara, care chiar le poarta numele, aproape
de Sarmisegetusa. La inceputul carierei, loan Huniade a fost
stapanul unei mici tari din Banat, Comiat, aproape de Lipova,
apoi, ,,span” de Timisoara si voievod al Transilvaniei, spre a
deveni in sfarsit regele neincoronat al Ungariei, care se juca cu
coroanele regilor?.

Catre 1440, in timpul apararii Banatului de catre loan
Huniade contra turcilor, ajung primii fugari sarbi din fata

22 N. Torga, Istoria romdnilor din Ardeal si Ungaria I, Bucuresti, 1915, p. 96
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invaziei. Dar, catre 1459, sub Mateli, ei se asaza, mai numerosi,
la Palanca, Cubin si Varset. Sarbii sustin cd, incepand cu aceasta
data, ei si-au avut episcopii lor. Se stie, totusi, Tn mod sigur ca
George Brancovici nu a fost instalat ca episcop de Srem decat
dupa moartea lui Matei. In ce-i priveste pe romani, ei au rimas
in cadrul Mitropoliei de Alba Iulia, continuand sa-si primeasca
preotii din Moldova si din Valahia. Cronicile vorbesc despre
unul dintre adjunctii lui Huniade, Ioan Cenderes, care apara
Portile de Fier, ca si despre alti doi viteji din Banat, Dej si
Ladislau, care au luat parte, sub comanda lui Huniade, la marea
batalie de la Varna®.

In 1479, un alt erou care a apirut: Paul Chinezul, inci o
figura reprezentativa a neamului romanesc si fiu al Banatului,
a ramas legendar in memoria poporului. I-a batut pe turci la
Campia Mierlei; el a luat cu sine 50.000 de sarbi in Banat.
Si, pentru ca turcii, care stapaneau deja Serbia, si-au inceput
invaziile in Banat, au fost stabilite, la Portile de Fier si la
Hateg, districte militare romanesti, ,,districtus olachales”, care
aveau misiunea speciala de a apara frontierele.

Si, in 1514, cand s-a proclamat cruciada impotriva turcilor,
soldatii romani din Banat au fost vazuti angajandu-se, in frunte
cu Doja. Rascoala Iui Doja a fost infranta de Zapolya, principele
Transilvaniei, sub zidurile Timisoarei.

Catastrofa de la Mohacs, in 1526, a permis turcilor sa
invadeze Banatul, pe care l-au impartit in sangeacuri i pe care
l-au stapanit aproape doud secole. Dar, in 1716, prinful Eugen
de Savoia i-a batut pe turci la Petrovaradin, a cucerit Timigoara
si intregul Banat, 1n acelasi timp cu Serbia septentrionald si a
cucerit chiar si Belgradul. Prin pacea de la Passarovitz (1718)
care a urmat, Austria a anexat Banatul, precum si Serbia
septentrionald cu Belgradul si o parte din Oltenia pana la Olt.

2 Ibidem, p. 92
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Dupa ce turcii au fost izgoniti, Banatul a raimas depopulat.
Habsburgii au adus agadar coloni germani din Alsacia, Lorena,
de pe malurile Rinului, din Sudeti, din Bavaria, din Baden, din
Luxemburg, din Austria Inferioara, din Boemia, din Moravia si
in numar atat de mare, incat, daca frigurile nu i-ar fi decimat,
Banatul ar fi astazi o provincie pur germana.

Sub Leopold I, a avut loc marea colonizare cu sarbi,
condusi de patriarhul de Ipek, Arsenie Cernovici. In jur de
36.000 de familii de neam sarbesc si albanez, inclusiv familii
macedoromane, au fost instalate in Bacica, in Srem si in
Slovenia. Diploma din 20 august 1691 le-a asigurat noilor veniti
drepturi suverane: ,,sa fie permis celor de neam rascian, sa-si
aleagd mitropolitul, care va putea dispune de toate bisericile
de rit oriental, sa numeasca preotii sarbi in orase si sate si sa-i
conduca pe toti cei care Impartasesc religia greco-orientala”. Si,
in virtutea acestor privilegii acordate mitropoliei de Carlovitz,
romanii, care au apartinut de mitropolia de Alba Iulia, au cazut,
pe nesimtite, sub stapanirea bisericii ilirice.

In 1770, au fost formate regimentele granitelor militare:
regimentul romanesc la Caransebes, cel sarb la Biserica Alba,
cel german la Panciova. Tot in 1770, a calatorit la Petrograd
un roman din Banat, Mihai Popovici, originar din Sanmiclausul
Mare, pentru a cauta sprijinul Mitropoliei Ortodoxe Ruse contra
unirii bisericii romanesti din Transilvania cu Roma. Misiunea
lui Popovici, ne spune marele nostru istoric N. lorga, poate fi
considerata drept prima manifestare nationald a romanilor din
Banat.

In anul 1780, Maria Theresa a ordonat anexarea Banatului
la Ungaria si, exceptand granitele militare, ea a introdus
administratia prin comitate. losif al Il-lea, care i-a urmat,
a manifestat bune intentii fatd de romani, ceea ce a dus la
izbucnirea rascoalei lui Horia. Valurile acestei revolutii s-au
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intins pand in Banat. Acest habsburg filozof care, cel dintai, a
adaugat titlurilor sale pe cel de ,,Rex Daciae”, a spus textual, cu
privire la romani, in instructiunile pe care le-a dat administratiei
Banatului: ,,Valahii din Banat sunt inca tratati cat se poate de
barbar, nu li se recunoaste nici macar dreptul de proprietate
asupra propriilor pamanturi. Este o mare greseala faptul ca s-au
luat de la ei pamdnturile cele mai bune spre a fi date colonilor
si de a-i fi obligat sa plece in alte locuri, cu toate ca ei au fost
locuitorii cei mai vechi”.

Sub Leopold al Il-lea, sarbii din comitatele Timis, Torontal
si Bacica au obtinut permisiunea de a tine un ,,congres national”
la Timisoara, unde, intre altele, ei au cerut un voievodat sarb;
dar ei au obtinut numai o ,,cancelarie aulica ilirica”, pe care
Dieta maghiara a suprimat-o de altfel in 1791.

In 1871, imparatul Franz loseph I si impériteasa au cilitorit
in partea meridionala a Banatului, insotit de generalul Petru
Duca, comandant suprem al Banatului.

La Congresul National Bisericesc din Novi Sad, in 1837,
Maxim Pascu, deputat roman, a cerut inlocuirea denumirii
,-hational iliric” cu ,,national iliric sarb si roman”, dar sarbii nu
au acceptat.

In 9 februarie 1838, Ferdinand al V-lea a creat regimentul
romanesc din Banat.

In memoriul prezentat de sarbi asupra chestiunii Banatului
existd un pasaj care, dincolo de caracterul pamfletar al scrierii,
merita sa fie examinat mai indeaproape. Se spune acolo: ,,Sarbii
au jucat un rol deosebit de important, mai ales sarbii din Banat,
in timpul Revolutiei maghiare din 1848-49, in timp ce romanii
au ramas perfect linistifi”. A spune asa ceva despre romani,
despre care se stie cd au avut un rol opus celui al sarbilor in
Revolutia de la 1848, inseamna a sfida lucrurile cele mai notorii.
in Revolutia romanilor din 1848, condusa de Avram Iancu,
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Simion Barnutiu, Axente Sever, Papiu Ilarian, s-au sacrificat
mai mult de 40 000 de romani. Noi, cei care am Invatat istoria
in scolile maghiare, stim sigur ca rolul sarbilor aproape ca nu
a fost citat, caci a fost de minima importanta, pe cand cel al
romanilor, dimpotriva, constituie pagina cea mai patetica din
istoria revolutiei maghiare. Dar sunt alte lucruri de spus despre
romanii din Banat. Intr-adevir, ei nu au participat la miscarea
revolutionara din Transilvania; dar, fara a fi ramas linistiti,
cum pretinde memoriul sarbesc, ei au luat armele; doar cd nu
impotriva ungurilor, ci, alaturi de acestia — contra sarbilor. Caci
romanii din Banat au fost mai mult decat exasperati de jugul
religios al sarbilor. Degeaba au incercat emisari din Transilvania
a-1 face sa se ridice contra ungurilor. Dintre cele doud juguri
pe care le purtau, cel unguresc si cel sarbesc, ei au preferat
sd-1 scuture la inceput pe primul. La adunarea lor din 27 iunie
1848 pe campia de la Lugoj, romanii din Banat au decis unirea
cu Ungaria si separarea lor de sarbi. Si aceeasi adunare l-a
desemnat pe Petrovici, protopopul Lipovei, ca episcop supleant
al Timisoarei i pe Ignatie Vuia, protopopul Oravitei, ca episcop
supleant al Varsetului, episcopi ce au fost confirmati, amandoi,
de Kossuth si care au functionat chiar o vreme.

Suferintele morale, indurate timp de un secol, sunt cele care
i-au Tmpins pe romanii din Banat la aceastd decizie. Timp de
un secol, poporul roman nu a putut sa auda rasunand limba lui
in biserici, ci doar pe cea sarbeasca. Pana si ,,pater noster”, pe
care romanii din Banat au trebuit sa-1 invete in sarba! La botez,
romanii nu puteau primi de la preotii sarbi sau sarbizati decat
nume sarbesti. Asa se face cd in Banat se gisesc astazi atatea
nume romanesti terminat sarbeste in ,,ici”: Petrovici, lorgovici,
Popovici etc. Cata durere, din aceasta cauza, in toate sufletele
romanesti! Si aceastd sarbizare a bisericii si a scolii romanesti
din Banat a durat in anumite locuri pani in zilele noastre. Iin
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oragul nostru natal, de exemplu, la Lipova (comitatul Timisoarei)
au existat 5 000 de romani si doar 5 familii burgheze sarbe,
dar si acestea pe jumatate maghiarizate, slujbele fiind celebrate
in biserica in doud limbi, sarba si romand, pana cand, intr-o
duminica — Tmi amintesc, copil fiind — romanii, pentru a termina
cu limba sarba, au aruncat cartile sarbesti in curtea bisericii si
le-au dat foc.

Si cate persecutii din partea Bisericii Sarbe au trebuit sa indure
romanii! Din aceasta cauza, o data in plus, renasterea nationala
a Banatului s-a facut la semnalul luptei contra sarbismului,
tot astfel cum in Transilvania — la semnalul luptei contra
maghiarismului. La sfarsitul secolului al XVIII-lea — aproape
concomitent cu Sincai, Clain, Petru Maior, in Transilvania — trei
mari apostoli ai renasterii noastre nationale au aparut, cu toate
ca cronicile sarbesti Indraznesc a spune ca acest pamant nu a
dat niciodata personalitati romanesti marcante in Banat. Dar toti
acesti trei apostoli au cazut martiri ai persecutiilor sarbesti. Si
viata lor simbolizeaza intregul calvar al romanilor din Banat.

Iata, de pilda, marele invatat si gramatician, Paul lorgovici.
Nascut in 1764, la Varadia (in cercul Varsetului), din parinti
tarani romani putin mai avuti, a frecventat scolile sarbesti si
germane la Varsef, pand la varsta de 12 ani; apoi, a mers la
Seghedin, spre a urma gimnaziul unguresc si, pe urma, la
Budapesta, pentru a studia dreptul. De aici, trece la Viena, pentru
a cunoaste de asemenea dreptul austriac. In sfarsit, cedand
unui fel de atractie, s-a indreptat spre Roma, unde, dupa multe
dificultati, ortodox fiind, este primit la Propaganda Fide. Aici
s-a trezit 1n el constiinta latinitatii, care, apoi, va deveni sursa
tuturor nenorocirilor din viata lui. In 1790, impins de ideea latina,
merge la Paris, pentru a invata franceza. Asista la executia lui
Ludovic al XVI-lea. Fuge de dezordinile din Paris si se duce la
Londra, unde ramane 11 luni. Aici invata, de asemenea, engleza.
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In sfarsit, revine in Banat, ajunge preot si incepe propaganda,
prin cuvant si prin scris, a latinitdtii romanilor. Dar aceasta
propaganda nu va intarzia sa-i atragd ura clerului sarbesc, care
il va denunta maghiarilor ca avand intentia de a-i trezi i revolta
pe romani. De doud ori a fost aruncat in inchisoare si scrierile
lui au fost arse. Parintii il sfatuird, spre a evita o persecutie si
mai mare, sa inceteze propaganda. ,,Asta mi-e cu neputinta,
raspunse el, indurerat, intr-un dintre scrisorile sale; scanteia ce
s-a aprins In mine, la Roma, nu pot sa o sting!...”. A murit de o
moarte suspectd, otravit ,,din greseala” de un farmacist, care i-a
preparat o reteta.

Cel de al doilea apostol este Dimitrie Tichindeal, fabulistul
Banatului, ,,Tichindeal gura de aur”, cum 1l va numi mai tarziu
marele nostru Eminescu. In 1802, el este ,,dascal de scoala
nationald” la Becicherecul Mic. In 1814, publici o culegere de
fabule, foarte in voga printre romani, si indeosebi printre cei din
Banat. In fruntea cartii sale, el a agezat aceste cuvinte dititoare
de incredere: ,,Invataturd! Scump popor roméan din Banat, din
Transilvania, din Valahia si din Moldova! Invatitura! Cand
vei fi luminat prin invatatura, nu va fi neam care sa te intreaca
pe pamant! Invatatura!”. Dar fabulele sale fiind denuntate de
episcopul sarb Stratimirovici drept subversive, el este indepartat
din parohia sa din Becicherecul Mic, al carei preot era, si este
intemnitat. Mai tarziu, el devine profesor la Institutul Pedagogic
din Arad; dar, si de aici, este alungat, pentru sentimentele lui
nationaliste. A murit la Timisoara, catre 1818. Cel de al treilea,
in sfarsit, este Constantin Diaconovici Loga, nemuritorul
organizator al scolilor nationale din Banat.

Influenta acestor apostoli ai Banatului este imensa. In scurt
timp, ea cucerit unanimitatea romanilor pentru religia originii
lor, regasita la Colegiul Propaganda Fide din Roma. De acum
inainte, Intreaga natiune se va lasa condusa de aceasta stea, pe
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care au facut-o vizibila eruditii din Transilvania si din Banat:
reconstructia Daciei in vechile ei hotare, pe care poporul a stiut
sd nu o uite de-a lungul celor mai crunte incercari.

In 1849, romanii au protestat solemn contra anexarii
Banatului la Voivodina sarbeasca, care a fost atunci creata si
care, de altfel, nu a avut decat o existentd efemera. Protestul
este semnat de capii romani ai Banatului din acea vreme:
Andrei Mocioni de Foieni, Alois de Vlad, 1. Misici, V. Babes
etc. Si, intr-adevar, aceasta Voivodina, de care sarbii fac
astazi un drept cvasi-istoric in revendicarile lor, ce e de fapt?
Cu ocazia Revolutiei maghiare din 1848, romanii din Banat,
pentru motive pe care le-am vazut, au mers aldturi de unguri
contra habsburgilor, care nu s-au sprijinit decat pe sarbi. Spre
a-1 recompensa, habsburgii le-au dat hegemonia in Bacica si
in Banat, creand aceasta Voivodind, cu sediul la Timisoara.
Dar ea nu a putut vietui. Caci, in 1860, nemaiavand nevoie de
sarbi, habsburgii insisi o vor desfiinta, in virtutea traditionalei
lor recunostinte, mai intai, si din cauza lacomiei lor, mai apoi.
Efemera, ea nu a fost, asadar, decat unul dintre expedientele
politicii habsburgilor si nimic mai mult.

In 1850, a fost creati ,,Episcopia Romana Unitd”, la Lugoj.

Si, 1n sfarsit, la Congresul de la Carlovit, in 1865, s-a decis
separarea ierarhiei romane de ierarhia sarba. Ioan Popasu,
protopop de Brasov, este numit primul episcop de Caransebes.
Prin aceasta, hegemonia religioasa a sarbilor asupra romanilor
din Banat ia cu adevarat sfarsit. A urmat un mare avant national
romanesc in Banat, paralel cu declinul evident al influentei
sarbesti, care a suferit cea mai grea loviturd prin emanciparea
romanilor.

Asadar, despre aceasta expansiune culturald sarba, anterioara
separdrii, vorbesc atat de des sarbii, pentru a-si sustine pretentiile
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asupra Banatului. $i, totusi, din punctul de vedere al progresului
general uman, amintirea acestor timpuri triste ar fi trebuit sa nu
fie deloc eficace!

Ca urmare a separdrii, romanii au intentat procese sarbilor
pentru partea ce le revenea din imensa bogatie a manastirilor. La
inceput, ei au castigat doua dintre aceste procese: unul — pentru
manastirea Hodos-Bodrog si celdlalt—pentru manastirea Bezdin.
Dar apoi, ungurii, ingrijorati de progresele romanilor, au trecut
de partea sarbilor si le-au dat acestora, cu regularitate, castig de
cauzi in aceste procese. In ultimul timp, a fost pregatita, intr-o
maniera evidentd, alianta celor trei natiuni, maghiaro-germano-
sarba*, contra romanilor care, fara a dispune de putere, au
castigat teren— sustineau ceilalti — in detrimentul lor. Adevarul
este cd, datoritd bancilor pe care le-au fondat, ca si banilor care
soseau de la emigrantii romani din America, romanii au ajuns
sd cumpere tot mai mult pamant, de care au fost dintotdeauna
insetati.

Lupta politica nationald in Banat s-a intensificat din ce in ce
mai mult. Doud mari personalitd{i si-au creat un prestigiu care
a depasit granitele provinciei: Alexandru Mocioni si Coriolan
Brediceanu. Alexandru Mocioni a fondat la Timisoara un
important cotidian romanesc: ,,Dreptatea”, dar care nu a putut
dura mai mult decat trei ani, sub multimea proceselor politice
care i-au fost facute de catre guvernul maghiar. Romanii
din Banat au mai fondat doud ziare cu caracter provincial:
,Drapelul”, la Lugoj, si un altul, la Oravita. Clerul, in sfarsit, a
scos trei publicatii periodice cu caracter religios si scolar. Si, intre
toate provinciile romanesti, acesti romani din Banat au dat, in
general, cel mai mare contingent de cititori pentru intreaga presa
nationala; ziarul ,, Tribuna” din Arad si-a intemeiat existenta

24 Ea corespunde faimoasei ,,Unio Trium Nationum” a maghiarilor, sasilor si secuilor
in Transilvania.
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mai ales pe Banat. Cand a inceput activitatea parlamentara a
romanilor, ea a avut o preponderenta in Banat, cici acesta a
trimis Tn Parlamentul de la Budapesta pe: Coriolan Brediceanu,
dr Stefan Popovici, dr Aurel Novac, romani care si-au depus
candidatura in toate circumscriptiile electorale, angajand batalii
inflacarate cu guvernul maghiar. Sarbii nu au mai contat. Lupta
de rezistentd in Banat a fost purtatd numai de catre romani.
Si sarbii l-au trimis in Parlament pe curajosul luptator Mihai
Polit, dar din circumscriptie electorala Bacica, dincolo de Tisa,
si nu din Banat. Avalansa persecutiilor maghiare a crescut.
Ziarul ,,Drapelul” din Lugoj a fost tarat la bara Judecatoriei din
Timisoara, unde trei viteji de-ai nostri, dr St. Petrovici, Corneliu
Jurca, Joandrea diaconul au fost condamnati la un an si la un an
si jumatate de inchisoare.

In 1905, a avut loc premiera adunirii generale a Asociatiei
Culturale a Romanilor din Ungaria la Timigoara. Capitala
Banatului le-a facut o primire deosebit de mareata. Pentru prima
data, progresele evidente, pe care romanii din Banat le-au facut
intr-un timp relativ scurt, au aparut in intreaga lor dimensiune.

In ciuda afirmatiei contrare a memoriilor sirbe, care nu
dovedesc, odatd mai mult, decat ignoranta autorului, Banatul
este o pepiniera dintre cele mai fecunde a reprezentantilor
progresului general roman. Pe langda personalititile sus-
numite, o intreaga serie de celebritati romanesti sunt originare
din Banat. Citam doar in treacat: dr Victor Babes, savantul
bacteriolog binecunoscut, elev al lui Pasteur; dr I. Sarbu,
autorul celei mai mari scrieri despre Mihai Viteazul; George
Popovici, istoricul Banatului; eminentii compozitori I. Vidu si
T. Brediceanu; filologii losif Popovici si E. Traild; poetul Victor
Vlad Delamarina; nuvelistul Popovici-Banateanul si publicistul
politic foarte apreciat Aurel C. Popovici, pentru a nu vorbi
decat de cei al caror renume a depasit granitele Banatului. Am
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putea mentiona incd pe foarte cunoscutul filantrop Emanuel
Ungureanu. Si trebuie sa ne scuzam daca, poate in mod arbitrar,
am omis din aceasta galerie mai multe nume — caci nu am avut
pretentia de a fi completa —care ar fi avut dreptul sa figureze in
ea. Dar, 1n absenta izvoarelor romanesti, aici la Paris, nu citam
decat din memorie.

Europa nu ne cunoaste aspiratiile teritoriale doar de acum.
Chiar din ziua in care poporul roman a devenit constient de sine,
aceste aspiratii nu au mai fost un secret pentru nimeni. in timpul
Congresului de la Paris, din 1856, baronul Prokesch-Osten,
reprezentantul Austro-Ungariei la Constantinopol, afirma ca
,romanii aspird la un stat independent, incluzand Bucovina,
partea romaneasca a Transilvaniei, Banatul cu Balcanii drept
frontiera®”. De atunci, aceasta idee daco-romana a numarat
proscrisi, a caror listd Incepe n Banat cu idealistii de la sfarsitul
secolului al XVIII-lea. Asadar, cine s-ar putea Tmpoviara sa
spuna in ceasul acesta poporului roman ca ar trebui sa renunte
pentru totdeauna la o parte a patrimoniului national despre care
toti ganditorii lui 1-au invatat si pe care atatia martiri i l-au facut
sfant?!...

% Emile Bourgeois, Politique étrangére, t. 111, p. 425 (Paris, 1915, Berlin fréres)






Capitolul VI
TRATATUL DE ALIANTA

An Tratatul de alianta al Romaniei cu Franta, Anglia, Italia si
Rusia i se recunosc Romaniei drepturile asupra intregului
Banat. E adevarat ca Rusia, ca sef al statelor slave, a cerut in
acel moment Torontalul pentru sarbi; dar, in cele din urma, ea
s-a multumit cu un simplu hinterland in fata Belgradului. Totusi,
Romania a facut din chestiunea Banatului o conditie sine qua
non a intrarii ei in razboi. Rusia cedand, tratatul a fost semnat. A
doua zi, Romania a pus pe balanta intregul ei destin. Si 800000
de vieti* au pecetluit cu sangele lor acest tratat.

Cu toate acestea, astazi se vorbeste in fel si chip despre
acest tratat. Se spune, printre altele, ca el ar fi perimat. Noi nu
intelegem prea bine ce vrea sa zica asta. Drepturile morale pe
care le contine nu se perimeaza niciodata. Franta, Anglia si Italia
— despre Rusia nu mai vorbim, cici, dupa trista experienta avuta
la Congresul de la Berlin, in 1878, roméanii nu ar mai fi sacrificat
pe niciunul dintre ,,dorobantii” ei pentru a-i ob{ine semnatura —
i-au recunoscut Romaniei, in 1916, drepturile asupra Banatului.
De ce in 1918 aceastd recunoastere ar fi perimata? Vai, daca
odata cu ea s-ar putea perima si moartea celor 800000, care s-au
sacrificat pentru acest tratat! In acest caz, tratatul, ca orice act
juridic, ar putea fi pur si simplu reciproc anulat.

¢ Dupa statistica facutd de guvern, Romania numara, dupa razboi, mai mult de 800
000 de suflete in minus.
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S-a mai spus cd Romania ar fi abuzat de situatia militara
a aliatilor Tn 1916 — si, 1n aceastd interpretare, ideea perimarii
ar imbraca un anume sens — spre a smulge acest tratat. Dar a
pune chestiunea astfel Inseamna, inainte de toate, a-i rani pe
aliati. Intr-adevir, aceasta ar insemna ca ei nu au semnat acest
tratat cu Romania decat sub presiunea situatiei militare si cu
rezerva mentala de a nu-l respecta. S-ar putea zice oare asta
despre Anglia, despre Franta si despre Italia?... Si atunci, unde
este abuzul?... Dar asta inseamna sa uiti asa de repede!...

Romania, se stie, avea, inainte de razboi, doi ,,iredentisti”: unul
in Basarabia, provincie smulsa de rusi, si celalalt, in Transilvania,
provincie supusa Austro-Ungariei. Razboiul odata declansat, regele
Carol, german de origine, a reunit Consiliul de Coroana la Sinaia
si a cerut ca Romania sa mobilizeze, caci, spunea el, a sosit ziua
pentru a lua inapoi Basarabia. In acelasi timp, el a scos din sertar
un tratat de alianta, vechi de 30 de ani, intre Romania si Puterile
Centrale, a carui punere in practica este cerutd azi. Si, in sfarsit,
regele adauga argumentul peremptoriu: victoria Puterilor Centrale
nu poate fi pusa la indoiala!

Dar Romania a ezitat!... Romania a refuzat!... Pe care, in acea
epocd, aliatii 1-au considerat un capriciu... Si refuz pentru ce? —
Pentru ca o avea pe Franta! Poporul roman nu putea fi impins in
razboi contra Frantei! Desigur, cei care cunosc istoria Romaniei stiu
prea bine ca trecutul nu putea sa dea romanilor decat un singur sfat,
decat un singur consemn: cu niciun pret alaturi de rusi! Caci, daca,
de la Cantemir pana la razboiul din 1877, romanii au fost tradati fara
doar si poate in toate tratatele lor cu rusii, de data aceasta, era vorba
despre Franta; si a se razboi cu ea semana cu un fratricid. Ceea ce
s-ar fi intamplat si cu Anglia!... Poporul nostru a avut intotdeauna
cea mai Tnalta parere despre sentimentul de onoare al marii natiuni
britanice. Mai degraba alaturi de o Anglie invinsa, se spunea, decat
cu o Germanie victorioasa! Anglia era o garantie morald contra unei
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eventuale recrudescente a permanentului abuz al rusilor. — In fine,
era si Italia... Aderarea acestei tari latine la alianta anglo-franco-
rusd lamureste intr-o maniera definitiva atitudinea Romaniei.

Se poate, asadar, spune, daca vrem sa fim drepti, cd Roméania
si-a calculat atitudinea? Dar toate calculele, dimpotriva, ar fi
impins-o 1n tabdra adversa. Partizanii unei actiuni de partea
Puterilor Centrale aveau, o simtim cu totii, un punct de vedere
bine argumentat teoretic. Exemplul dureros al zdrobirii Belgiei
si a Serbiei oferea, in plus, Romaniei indicii foarte serioase
in cazul in care ea ar fi dorit sd se conduca dupa calcule. Nu.
Partizanii unei colaborari cu centralii abunda in argumente; dar
le lipseste acestora un lucru, unul singur, le lipseste sufletul!

Sufletul intregului popor romén tremura de fricd pentru
soarta Frantei. Avansarea teutonilor catre inima Frantei, catre
Paris, a fost inregistratda la Bucuresti cu respiratia taiata. Si
victoriile germanilor, trambitate cu atata brio de jurnalele aflate
in solda lor, au provocat la romani sentimente contrare: durere,
indignare, revolta. Constiinta tarii cerea cu si mai multa putere
declansarea unei actiuni impotriva germanilor. La un moment
dat, d. Bratianu a anuntat opinia publicd ca el nu poate porni
o astfel de actiune, pentru ca Antanta refuza sid recunoasca
drepturile Romaniei asupra intregului Banat. Existau indoieli
asupra sinceritatii lui i s-a crezut chiar ca el nu avea aici decat
un pretext pentru tergiversare. Masele s-au agitat din nou in
strada si au cerut intrarea in actiune, indiferent de conditii. S-au
gasit, de altfel, romani, da, intre altii marele nostru patriot lon
Cantacuzino, care au declarat intr-adevar ca, daca Torontalul
singur este cauza care ne impiedica sd pornim, sa se renunte
la Torontal! S-au gasit chiar si din aceia care ne-au scris, in
stilul excesiv de atunci, ca datoria Romaniei este sa se sacrifice
pentru Franta, care reprezintd mai bine decat ea idealul latin 1n
lume si care este indispensabilad progresului uman general. Dar
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toate acestea inseamna ca acesti romani au renuntat la Torontal,
cum afirma astazi sarbii, exploatand declaratiile inspirate de un
idealism superior? In aceasti maniera s-ar putea afirma ca ei ar
fi renuntat chiar si la Romania!

Intre timp, s-au recunoscut pretentiile Romaniei asupra
Banatului; si Romania a intrat in razboi. A calculat ea egoist
momentul intrdrii ei Tn razboi? s-a spus.

Momentul ales de roméani pentru intrarea in razboi, se stie, a fost
cel mai nefericit pentru ei, dar acesta era ultimul posibil. Astfel ca ei
nu au avut de ales; dar, cu ochii inchisi, s-au aruncat in vartej cu un
elan si cu o abnegatie care au impus respect pentru gestul lor pana si
inamicilor. Doua mari armate germane, cea a lui Falkenheyn si cea
a lui Mackensen, una destinata contra lui Brusilov, cealaltd contra
lui Sarrail, si-au schimbat planul initial si s-au indreptat impotriva
Romaniei. Pe de altid parte, cooperarea promisda Romaniei de
armata Balcanilor si de armata rusa nu a putut avea loc din cauza
incapacitatii celei dintai si din cauza epuizarii si a tradarii celei de a
doua. In Occident, toate fronturile au intrat in acalmie, reconfortanta
pentru aliati, dar sumbra si periculoasa pentru romani. Imperiile
Centrale aveau o larga posibilitate de concentrare a intregii lor forte
formidabile impotriva Romaniei, care, de sase luni, lupta homeric,
precum David cu Goliat, impotriva acestor forte disproportionate®.

In plus, tridarea stitea la pandd. La cinci zile dupa intrarea
ei in razboi, d. Panas, ministrul Greciei la Petrograd, isi avertiza
telegrafic guvernul de la Atena ca Grecia nu trebuie sa plece,
intrucat Romania va fi zdrobita. Sturmer s-a angajat intr-adevar

" Cu ocazia remiterii actului Unirii guvernului de la Bucuresti la 20 decembrie trecut,
Misiunea Transilvana, s-a prezentat si D. de Saint-Aulaire, ministrul Frantei, pentru a-i
aduce omagiul Transilvaniei. in rispunsul siu, d. de Saint-Aulaire a spus, printre altele:

- Franta nu va uita niciodata cd, in timpul bombardamentului asupra forturilor de
la Verdun de catre germani, Romania, prin intrarea ei in razboi, i-a obligat pe acestia
din urma sa retraga de la Verdun 20 de divizii si ca, prin aceasta, ea a dus un imens
serviciu Frantei. (Agentia Dacia).
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sa completeze ceea ce, eventual, le-ar fi lipsit germanilor pentru a
atinge acest rezultat.

Destinul ei, In asemenea circumstante, nu putea decat sa se
implineasca. Dintr-un stat infloritor — cu care nu putea fi comparata
in Orient nici Bulgaria, nici Serbia — ea a devenit o ruind. O
hecatomba de 800 000 de vieti — aproape tot atitea cat Franta
si mai multe decat Anglia®® - este lista ei de martiri. De la Iasi la
Severin, cdile de retragere sunt semanate cu cadavre. Oh, teribila
iarnd a lui 1917! Suferintele au luat atunci proportii dantesti!
Numai dintre medici au cazut la Iagi mai multi de 300, sub flagelul
epidemiilor teribile. Erau sate 1n care n-au mai ramas decat cainii,
cei 10-15 copii supravietuitori fiind culesi din casele lor pustii de
regind. Occidentul nu isi poate face o imagine exacta despre aceste
suferinte. Noi am sosit in Occident, dupa 4 ani de razboi, si am
vizitat Anglia si Franta. Noi suntem asadar in situatia de a putea face
o comparatie. Si, intrucat, la Londra, i-am vazut pe convalescentii
plimbati in automobile speciale, ne-am amintit ca soldatul nostru
nu avea nici macar o camasa pe el®. Atunci am zis: aceasta tara a
sacrificat mult, Romania a sacrificat totul, aceasta e diferenta!

28 Numarul oficial al celor ucisi in razboi este de 1 074 000 pentru Franta, 658 000
pentru Anglia (Vezi ,,Temps” din 28 decembrie 1918).

»Nu putem uita 0 mica scend emotionanta. Reprezentantii presei straine la Bucuresti, en-
glezi, americani, francezi etc., au venit sa viziteze frontul roménesc de la Jiu, unde trupele
romane au repurtat recent o victorie contra germanilor: ei au distrus divizia 14 bavareza.
Au vazut soldati care, timp de 40 de zile, nu s-au ridicat din trangeele lor; hainele le erau
pline de noroi, insa tensiunea lor psihica nu se vedea totusi sub moralul bucuros pe care
l-a produs victoria. in momentul in care ne-am intors de la transee, la citiva metri doar
de inamicul ce a inceput un bombardament foarte periculos, am observat, in varful unei
coline, o santineld romana. O palida raza a soarelui de decembrie i-a cazut pe obraz, intr-
un peisaj de zapada. lata — facu colegul englez — o apoteoza! Grupul nostru se indrepta
catre el. Dar, apropiindu-ne, impresia poetica se micsora un pic. Mantaua bietului soldat
era doar o zdreantd acoperita de noroi si stransa in jurul trupului cu o sfoara. — Cum 1iti
merge, a fost intrebat. El a raspuns bucuros: ,,Foarte bine, acum, cand i-au batut pe nem-
ti!”. Unul dintre colegi, intrigat de a vedea un soldat dezgolit pana la piept, i-a deschis
usor mantaua. Am fost atunci dureros de surprinsi: soldatul roman, care venise sa-i bata
pe germani, nu avea camasa pe el!
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Nu dorim, desigur, sa depreciem sacrificiile sarbilor: lumea
intreaga stie cat au suferit. Credem, totusi, ca ei nu suportd
comparatie. Serbia a fost atacata, sacrificiile i-au fost impuse.
Romania, dimpotriva, a fost menajatd: i s-au oferit prefuri
fantastice, chiar si teritorii, doar pentru neutralitatea ei, i s-a
facut, in acest scop, sa curga aurul in valuri. Sacrificiile si le-a
impus ea 1nsasi, benevol, si aceasta, cu o resemnare stoica, dupa
ce le-a suportat; totul, pentru un ideal, pentru idealul suprem al
fiilor ei si, totodata, al umanitatii. D. Adrien Veber sintetizeaza
bine acest fapt, parca in ,,France libre” din 29 decembrie trecut,
cand a spus: ,,Un alt secret al lui Polichinelle este acela ca
Serbia nu este politicoasd cu Romania si ca Antanta ezita sa-i
aminteasca Serbiei ca, totusi, razboiul a fost provocat de ea si
cd Romania a fost o natiune beligeranta si ca ea s-a sacrificat
pentru cauza comuna si a fost martira...”.

Inevitabila infrangere s-a produs. Cici, ,aliatii” dandu-i
o mana de ajutor inamicului, armata romana care, inviorata,
i-a batut pe germani la Marasesti si si-a indreptat elanul catre
Bucuresti si Transilvania, s-a trezit dintr-odata paralizata, cu
armele stranse in maini. Indaratul ei nu a existat nici Corfu,
nici Paris, ci spectrul abject al anarhiei bolsevice. Ce ore mai
teribile decat cele pe care le-a traversat statul roman apoi!
Tunurile au fost aduse de pe front si s-au sdpat in pripa transee
in jurul Iasilor, pentru a apara regele si guvernul si ceea ce a
mai ramas, simbolic, din statul roman. Se parea cd au avut
intr-adevar dreptate cei care au avertizat natiunea sa nu se alieze
deloc cu Rusia.

A urmat faza suferintelor morale, faza umilirii de catre
inamic, pe care sarbii nu au avut ocazia sa le cunoasca. Oh!
Acestea au fost mult mai dureroase decat suferintele fizice!
Inamicul brutal, care nu a invins totusi armata romana, ne-a
impus toate umilintele. Am vazut personal cum rege, guvern,
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armatd au fost obligate sa-si aplece, in catedrala din Iasi,
glorioasele drapele. Eroii care nu au cunoscut plansul aveau
acum ochii plini de lacrimi. Nefericirea parea consumata. A
doua zi, regele a plecat n muntii de la Oituz, pe care nu i-a
parasit pana la pacea generald. Dar demnitatea nationala a fost
palmuita la fiecare pas. Ministrii care au declarat razboiul, tarati
in inchisoare. Tradatorii, care au fost condamnati la moarte de
curtile martiale, instalati in fotoliile de deputati. Aproape nimic
care sa nu fi fost profanat!... Si sarbii cred ca lor le este permis,
fara a ofensa bunul simt si nefericirea nemeritata, sa trivializeze
atat de tragic prin aluzii la ,,pacea separatd”, asa cum a facut dl
Jaksic in ,,Le Temps”.

Le intelegem orgoliul. Norocul i-a facut de incredere. Am
vazut acea sedintd memorabild, unde Camera franceza, in
picioare, a adus un omagiu Serbiei timp de lungi minute. A
fost prima sedinta in care a fost sarbatorita victoria. La adresa
Romaniei, niciun cuvant. Poate ca ea a facut, totusi, cate ceva
pentru aceasta victorie; caci ea a ucis cel putin 200 000 de
inamici ai Frantei (pentru a prelua cifrele oficiale oferite de
adversarul 1nsusi)! Dar toate acestea au fost deja uitate, de parca
tricolorul ar fi fost scos dintre drapelele aliate. La banchetul
victoriei, astazi, ar trebui sa fie mulfumita daca va gasi undeva,
aproape de usa, un loc. Dupa ce a baut pana la fund amaraciunea
infrangerii, ea nu ar trebui sd aiba partea de bucurie nici macar
la victorie.

Din aceasta stare de spirit a pornit atitudinea cea mai recenta
a sarbilor in privinta Banatului. Un mare numar de scriitori
francezi, de alta parte, si printre ei dintre cei mai straluciti, au dat
fara indoiald un prestigiu oarecum stiintific acestui imperialism
sarb. Si pentru ce? Cea mai mare parte a acestor oameni este,
bineinteles, deasupra oricarei banuieli. Dar aceastd chestiune nu
depinde doar de o simpla justitie, ci, ca orice chestiune politica, si
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de oportunism. Inci o dati, poate, mijloacele lor de investigare nu
au fost indeajuns de suficiente; céci, la urma urmei, ei nu au fost
informati decat unilateral de catre sarbi. O voluminoasa literatura
sarba tendentioasd a pregatit metodic opinia publica franceza in
aceasta directie. De altminteri, iata, de exemplu, ideile pe care d.
Gauvain, mare campion al chestiunilor nationale, le exprima in
,Journal des Débats”, cu privire la cehi: ,In ceea ce priveste vointa
locuitorilor, ea trebuie examinati sub doud aspecte. In primul rand,
o tard istorica trebuie consideratd ca un ansamblu. In cazul ce ne
preocupa, Boemia este un foarte vechi stat perfect delimitat, ce
nu poate fi impartit urmand liniile de demarcatie lingvistica. Tara
aceasta intreaga este cea care trebuie sa 1si faca cunoscutd vointa,
iar minoritatea trebuie sa urmeze majoritatea...”. Nu s-ar spune ca
aceste randuri sunt scrise anume pentru Banat? Cu toate acestea, In
fata pretentiilor sarbesti fata de Banat, d. Gauvain este predispus la
o atitudine concilianta, care, fireste, ar fi in detrimentul nostru si,
totodata, contrara ideilor enuntate mai sus.

Constienta de grelele ei sacrificii, Romania are deplind
incredere in sfintenia tratatului ei. Ea nu este preocupata atat de
forta formald a acestui tratat, perimat sau neperimat, cat de forta
lui morald. Acest tratat exprimd revendicarile pragmatice ale
natiunii romane. Nimeni nu va putea abdica, nu doar un om, ci
nici o intreagd generatie, de la ceea ce, timp de doud mii de ani,
a constituit credo-ul natiunii. Adunarea de la Alba Iulia a fost in
intregime patrunsa de acest adevar atunci cand, proclamand la 1
decembrie unirea cu Romania, a pus pe primul loc:

,»Adunarea Nationald a Romanilor din Transilvania, din
Ungaria si din Banat, reunitd la 1 decembrie 1918, proclama
unirea tuturor romanilor si atasarca la Romania a tuturor
teritoriilor locuite de romani. Adunarea Nationala afirma
drepturile imprescriptibile ale natiunii romane asupra
Banatului, situat intre Mures, Tisa si Dunare”.
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Aceasta hotarare a fost luata in unanimitate de cei 100.000
de delegati. Ea contine, de asemenea, voturile unanime si
convingatoare ale socialistilor romani. Nu au lipsit acestei
unanimitati, intr-adevar, decat voturile delegatilor romani si
germani din Torontal, care, in numar de 200, au fost arestati
arbitrar in gara Timisoara, in drumul spre Alba Iulia, de trupele
de ocupatie sarbe®.

In spatele Tratatului de aliantd al Romaniei se afla, asadar,
vointa ferma si totald a intregii natiuni romane de 15 milioane.
Se afla vointa expresd si fermda a marii majoritati, nu doar
romane, ci si straine, a populatiei din Banat. Se afla promisiunea
solemna, facuta celor 800.000 de morti pentru Alba Iulia. Se
afla, in sfarsit, Dreptul si Justitia,

Céci nimic nu caracterizeaza mai bine punctul de vedere
romanesc, precum si punctul de vedere sarb, decat raportul in
care atat unul, cat si celdlalt se afla in fata principiului de drept
si de justitie. Intr-adevar, punctul de vedere romanesc se afla in
perfectd concordanta cu toate principiile democratiei moderne.
Dar punctul de vedere sarb? Se poate propune o dezmembrare
teritoriala a Banatului — de ar fi si cea mai mica unitate — fara a
viola marile principii ale libertatii popoarelor? Noi afirmam ca
nu este posibil. Pentru a face, aici, o concesie sarbilor, ar trebui
sd se violeze inevitabil principiile pe care ar trebui sa se fondeze
pacea. Ceea ce doresc sarbii sunt anexari, i nu aderari, i aceasta
asaza in plind lumind caracterul imperialist al pretentiilor lor.

Se cunoaste originea razboiului roman. Razboiul roman
alaturi de Antanta a fost purtat de poporul roman si, de aceea, el
a trebuit sa invingd, mai intai, rezistenta claselor lui dominante,
pe care o afinitate naturald le atasau militarismului prusac.
Poporul a simtit, instinctiv, ca, alaturi de Antanta, el va avea

3Vezi ziarul ,,Vilag” din Budapesta (din 5 decembrie 1918)



78 Institutul de Studii Banatice ,, Titu Maiorescu”

parte si de unire si de eliberarea de sclavie. Intrucat tridarea
rusa l-a predat, legat cobza, in mainile germanilor, acestia din
urma nu au incheiat o pace cu poporul roman, ci cu elemente ale
oligarhiei, sosite din umbra. Siprimul ei act a fost, intr-adevar, sa
pedepseasca poporul roman pentru a fi luptat alaturi de Antanta.
I-au fost confiscate libertatile si pamantul ce i-a fost dat si l-au
aservit din nou. Doborat, zdrobit, umilit, poporul roman nu a
mai pastrat decat speranta in marii sai aliati. El purta pe pieptul
lui pergamentul — un petic de hartie? ...- Tratatului de alianta.
I-au ramas 1nsa fideli lui, modestului taran de la Dunare, marii
aliati din Occident? Aceasta a fost chestiunea decisiva pentru el.
Vor tine ei oare cont sau au uitat deja ca civilizatia occidentala
nu a avut, in acest Orient de contradictii barbare, un punct de
sprijin decat pe cel reprezentat de mica insuld latind atat de des
uitatd. Abandonata, ea va ramane din nou izolata si singura in
fata claselor ei dominante, care, in primul moment prielnic,
vor dori sd puna din nou mana pe ea. Deceptionata, ea isi va
pierde iardsi busola sufletului ei. Nu a mai fost ea aruncata la
fel in 1877 — cand, ca si astazi, dupa ce si-a varsat sangele intr-
un razboi victorios, aliatul si-a negat angajamentele si i-a rapit
o parte din teritoriul ei national in Basarabia — intr-o alianta
contra naturii, care va dura aproape o jumatate de secol? I-a
lipsit aceasta incredere neclintita in natiunile Occidentului, spre
a se putea vindeca de aceasta deceptie. Caci poporul roman nu
uitd ca ,,Senatus et Populus Daco-Romanus beneficii et injuriae
memor esse solet”!



Capitolul VII

CONLCUZII

I a sfarsitul acestui studiu cam lung, consideram util sa
rezumam, pentru cititorul grabit, de ce romanii raman
intransigenti in fata pretentiilor sarbesti. Si iata:

1 In virtutea principiului etnic, - In fata celor 592.000 de
romani, minoritatea de 284.000 de sarbi trebuie sa se incline.
Si acesti 284.000 de sarbi, care, de altfel, sunt imposibil de
delimitat teritorial in Banat, sunt indeajuns de rascumparati
de cei 500.000 de romani care se gasesc in Serbia. Altfel, ar
mai creste numarul acestor romani din Serbia, adaugandu-li-se
romanii din Banat, ceea ce ar insemna o violare a principiului
etnic.

2 In virtutea Dreptului Popoarelor de a dispune de ele
insele. — Ce ar putea face pretentiile sarbesti inaintea acestui
desideratum al democratiei moderne: 284.000 de sarbi in fata
vointei exprese a 1.300.000 de non-sarbi, care cer sa ramana
intre granitele Banatului si ale statului roman? Si aceasta
proportie de 1 la 4 ramane adevarata, chiar si pentru cel mai
mic fragment de teritoriu. Romanii, de altfel, accepta bucurosi
plebiscitul.

3 In virtutea principiului geografic. — Acest principiu a
consacrat unitatea Banatului, asa cum a fost cunoscutd in
istorie. Multi stdpani au trecut pe aici — daci, romani, romani,
unguri, turci, iaragi unguri — dar ei l-au stapanit fara a-1 imparti
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vreodata. Geografia, mai veche decat popoarele insele, I-a salvat
dintotdeauna de mutilare. Dunarea si Tisa sunt frontiere naturale
intre romani si sarbi. Cine vrea sa le treaca comite o provocare.

4 In virtutea principiului istoric. — El a facut parte din Dacia
Traiana, ai carei mostenitori suntem: sufragiile mortilor sunt cu
noi. Nu existad o alta istorie aici; chiar i In timpul oprimarilor,
poporul romén a reprezentat aici o prezentd neintrerupta.

5 In virtutea principiului economic.- Unitatea geografica a
generat aici mereu unitatea economica. Intre diferitele parti ale
Banatului, interesele economice se imbinad si raman solidare.
O amputare a teritoriului ar provoca, fatalmente, paralizia
economicd si ruina in cele doud parti separate. In plus, ar
insemna lipsirea Transilvaniei de intreaga ei baza fluviala prin
indepartarea Tisei din Romania si aceasta ar insemna si a ne
compromite insasi ratiunea noastra de stat pe Tisa si pe Dunare.

6 In virtutea principiului dreptului si a libertafii. — In
acest colt cu populatie amestecata, singurd Romania poate sa
ofere aceastd garantie. Pentru ca, in libera dezvoltare a tuturor
facultatilor popoarelor conlocuitoare, ea nu vede niciun pericol
pentru poporul ei, ea singura poate sa creeze un stat de drept, de
justitie si de libertate aici.

7 In virtutea Tratatului de aliantd, in fine, incheiat intre
Romania si Marile Puteri Aliate. — Cateva idei asupra tratelor
— sl viata in comun a popoarelor nu ar mai fi posibila din ziua
in care increderea in tratate ar fi zdruncinatd — un lucru este
indiscutabil: 800.000 de romani si-au dat cu generozitate
sangele spre a pecetlui integral acest tratat.
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Les Légions Roumaines de Transylvanie (Pariz, 1g18, Paul Dupanl).
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CARTES HORS TEXTE

|. — Cdrte ethnographique du BANNAT DE TEMESVAR, d'aprés

la carte ethnographique de la Hongrie orientale, par Pal Balogh, et les

statistiques officielles hongroises, par le prof, A.-D. ATANASIU, Paris,
LGIg.

il. — ROUMAINS des vallédes du Timok, de la Mlava et du Pel,
SERBES du Banat, (ragment d'aprés la carle ethnographique des régions
habitées par les Roumains et des colonies étrangéres qui s'y trouvent. pav

. Prof, Se. Demetrescu, G. Polyso, A.-D. Atanasiu ot Ed. Borcea,
Paris, 1g1g.

LES DATES STATISTIQUES

Toules los dates statistiques dont nous uous scrvons le long de cet
ouvrage, sont prises d'apres les statistiques officielles hongroises.

Nous n'avons utilisé nalle part les statistiqgues confessionnelles, qui
donnent le nombre réel des Roumains et gui est supérieur.
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AVANT-PROPOS

Il ne suffit pas de connaitre la géographie, la géo-
logie, la topographic, la physiographie d’une région,
pour dire giwon la connait. £l faut connaitre son dme
aussi. Car les choses, que nous appelons mortes inexac-
tement peut-etre, ont également leur dme. Sans la
connaissance de cette dme, elles resteront toujours
obscures pour nows, et impéndtrables. La science rigide
permet toute interprétation volontaire. Cest U'dme seu-
lement qui imprime anx choses wun curactére, e pei-
sonnalité. Un exemple tres caractéristiqice a cet égard,
nows offre justement cette questton du Banat, gre £ COc-
cident, o Loccasion du litige qidelle provogre entre
Rowmains et Serbes, commence a connaltre. Depuis
e mddle vns, la gléograplic at Uhistoire connaissent
le Barnat comumne wne individualité distincte. Ces der-
niers temps cependant, toute e séric de publications,
colontairement mais  SGVAMIMEnt LONJorrs, ransfor-
ment le Banat, d’wne unitéd géographique qiu’itl est, en
dere entités différentes, le Banat occidental et le Banut
oriental, ce qui n'a wwcure sens historique; on alors,
en rattachant la plaine du Barat, par-dessies la Theiss,
a la plaine de la Pannonie,la présentent comme consti-

Frictntt tere wniteé géographigie avec cette dernicre, e
o bl 2
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Et nous avouons aussi, que nous r'avons pas perdu
tout espoir dans les sentiments justes du peuple serbe.
Nous attendons encore de sa part le geste inévitable,
de renoncer & des prétentions qui portent ure atteintc
directc et grave & notre souwerainetd nationale, en
ineme temps qu'd notre raison d’Etat sur la Theiss et
au Danube. Nows espérons toujours, que ce ne sera pas
le Congrés, mais, comme par le passé, notre propre
volonté, libre et réciproque, qui fera a Uavenir aussi,
ww sujet des frontiéres, la loi ernntre nous. Nous espérons
encorel, ..

Paris, Janvier 1gig.

L’AuTEUR.
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CHAPITRE I

CONSIDERATIONS GENERALES

L'instinet de la race roumaine sc guide, en ce qui con-
cerne la politique de sa défense nationale dawvs le Sud et
dans I'Ouest, par deux grands principes qui prennent le ca-
ractére d'un véritable dogme : ne pas laisser les Slaves
passer le Danube et ne pas laisser les Magyars passer la
Theiss. De tous temps, la race a puissamment senti la lo-
gique de son histoire et de sa géographic : les limites entre
les races, ici, ont été tracées par la nature; et elles cons-
tituent, dans ce coin du monde, 'expression incontestable
du Droit. Cotte conscience du droit sur le sol, qui s’ajoute
aux cualités évidentes de la race, donne &1 ame roumaine
cette merveilleuse armature qui lui fait traverser victorieu-
sement dix-huit siécles de la plus dure oppression et dont
les maitres temporaires, étrangers donc illégaux, se plai-
grnent tous autant qu’ils la craignent : la faculté d’assimiler
les autres.

Les Magyars exercent leur domination pendant dix sié-
cles,compromettent sensiblement dans la région septentrio-
nale et centrale de la Theiss, par leur établissement, la fron-
tiére othnicue de la race, mais ils ne réussissent a produire
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sur ce sol, impropre pour eux, qu'un type avec I’énergie ori-
ginelle de la race, diminuée. De 13, leur perpétuel effort de
soutenir la race par des mesures artificielles pour pouvoir se
maintenir sur place, ainsi que tout leur appareil de persé-
cutions qui les a rendus fameux. Le résultat, pourtant, est
toujours resté douteux. Quoique lentement, a peine percepti-
blement peut-étre, mais tenaces sans discontinuer et avec
une impétuosité irrésistible, les Roumains avancent vers la
Theiss, but visionnaire de la race. L'oppresseur demande
pour lui, le droit de se défendrc par la violence et I'arbi-
traire. Les Hongrois, en effet, sont forcés de reconnaitre
que, au dela de la Theiss, ils ne peuvent gouverner que par
la force. Les Roumains rendent plausible, pour tout le
monde, leur vérité fondamentale : toute domination étran-
gére sur ce territoire qui est leur patrimoine pational, ne
peut exister qu’en vertu de la violence et de I'arbitraire. Par
le droit et la justice, ne peut gouverner que seule la nationa-
lité du sol. De la, la faillite de I'Ltat Magyar, dont 1'exis-
tence, quoique durant depuis dix siécles, mais fondée uni-
quement sur le principe de la force, ne fut plus prolongée un
instant, inutilement, du jour ou l'idéc de Droit finit par
triompher dans le monde.

L’établissement des Hongrois sur la Theiss, que les Rou-
mains tiennent, non sans motif, pour 'accident le plus ter-
rible dans leur histoire, a cependant laiss¢, derritre lui, un
fait géographique que personne ne peut nier : les Roumains
ont été rejetés de la Theiss, sans que, jusqu’a nos jours, ils
aient pu la reconquérir. Il y la une réalité, qu'on ne peut
pas méconnaitre. La race roumaine n’est pas impérialiste et,
dans le bon sens qui la caractérise, elle se rend parfaitement
compte des réalités et des possibilités. C'est pourquoi, a
I'heure actuclle des revendications, elle tire elle-méme les
conséquences de cet'état de fait et ne vient présenter, ni
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titres historiques, ni raisons sentimentales. Son différend
avec la race magyare au sujet de la Theiss, elle le confic
tranquillement — c'cst li son sentiment — au dernier mot
de I'histoire et de la justice supérieure des choses.

Mais, certainement, la situation n’est pas parcille, dans la
partie méridionale de la Theiss et au Danube, vis-a-vis des
Slaves. Les Slaves, 4 'origine, n’ont jamais passé le Danube.
Au xiv* siecle, il n'y avait pas un Slave dans le Banat. C'est
a partir de cette date seulement, qu'a différentes reprises,
des éléments serbes passent le Danube. Mais leur arrivée n'a
nullement un but ethnique et n’'améne aucune modification
géographique. Les Roumains ne perdent le contact, ni a la
Theiss ni au Danube, avee leurs limites naturelles et histo-
riques. Les Serbes qui pénétrent dans le Banat. sont des
réfugiés pourchassés par les ouragans turcs, ou, de mémec
que la population allemande beaucoup plus nombreuse
qu'eux, des colons y cmmenés par les impérialistes de
Vienne. Leur absence des rivages du Danube, avec lequel
ils ne prennent contact que dans quelques points seule-
ment, ainsi que leur dispersion en bloes nombreux et
sans connexité, excluent la supposition de toute intention
(’expansion ethnique ou territoriale. Voila pourquoi si,
au-dessus de Muresh, les Roumains prennent vis-a-vis des
llongrois, au sujet de leurs frontiéres naturelles, une atti-
tude dec conciliation et de transaction, ils opposent par
contre aux Serbes, sur le Danubc et sur la Theiss, une
intransigeance absolue. Dans les aspirations des Serbes, ily
ne peuvent voir que des intentions impérialistes, qui, sans
légitimit¢ cthnique suffisante, cherchent a s’affirmer a leurs
dépens, en méme temps qu’'au mépris de I'histoire et de la
géographie. Le point de vuc rouinain, étant donné que Jes
peuples ne peuvent pas avoir d'interprétations différentes
pour une situation ana]cugnt‘. peut se traduire pour un Fran-
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.cais par ceci : la Theiss supérieure cst aux Roumains ce que
le Rhin est aux Francais, tandis que le Banat est leur
Alsace-Lorraine. 1l fait partie intégrante de l'ame et de
la pensée roumaines !

L'ébréchement du territoire national roumain projeté par
les Serbes, reste incompréhensible pour 'ame roumaine a
un autre point de yue encore, non moins important pour la
susceptibilité de la race. C'est que les Roumains n’ont sous
leur domination aucun Serbe; tandis que les Serbes, par
contre, ont sous leur domination, en bas du Danube,
500000 Roumains. Rien qu'entre les vallées de la Morava
et du Timoc, vivent en masses compactes 300000 Rou-
mains, déja plus nombreux par conséquent que tous les
Serbes du Banat. Et les malheureux® ont pour eux, méme le
droit historique. C'est ce qu'arrivent & prouver sans le
vouloir, en soutenant la thésc contraire. toutes ces théories
plus utiles qu'originales, que les historiens serbes ont
appropriées ad loc, ces temps derniers, dans une luxu-
riante bibliothéque de propagande lancée dans tout I'Occi-
dent. Mais, sur les conséquences que les Serbes ont essayd
de tirer du fait historique reconnu par eux, nous insisterons
dans un autre chapitre. Unc autre population roumaine, 50 4
60000 ames environ, s'étend, a partir de Belgrade, le long
du Danube, dont les deux rives se trouvent possédées
cthniquement par des Roumains. Dans I'hymne national
roumain, justement, nous avons quatre vers qui disent :

a Criez partont dans le moude, Qui par intrigues et par Laine,
Par de coupables maneeuvres, Le Dinnbe est volé! »

Fit ces vers expriment, en mcme temps qu’un sentiment
poctique, le fait ethnique. Enfin, en plus de ces Roumains

1. Nous disons les « malbenrens », puree gque. de toures les appressions qu'ont
connies les Roumning — tnrques, hongroises, russis. oo, — ils en sont I'ex-
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danubiens, on trouve encore sous la domination de Serbes
150000 « Aroumains », auxquels d’autres viendront bientot
s’ajouter, étant donné qu'ils habitent, dans la Péninsule,
les territoires que les Serbes réclament.

Et alors, a ce Dombre déja trés important, le double
sinon plus des Serbes du Banat, pensent-ils, les Serbes,
pouvoir ajouter encorc dvux cents autres mille Roumains,
ou cent mille seulement si l'on veut, sous prétexte de
lib¢rer les leurs, mais au prix inévitable de l'asservissement
des autres, et avec, en plus, la mutilation du territoire?...

Mais quels sont donc les tilres el les arguments, que les
Serbes peuvent invoquer pour justifier ces vell¢ités impé-
rialistes? Car leurs aspirations territoriales au dela du
Danube!, limite historvique des races, sans une nécessité
péremptoire reconnue par opinion de tous et, jusqu’d un
point, par 'adversaire lni-méme?*, constituent, quoi qu'on

press[un la plus profoodément donloureuse (\"Uil' l'ul.n-nlgt'1 en roumatn, du
D G. Porvovicr. originaive du Timoe : Les Seuffrances dex Rouamains de Serlbie,
Sucee, 1914, Bucarest).

1. Les Roumains onl aussi passé le Dunube dans la Dobroudjas ils vnl done
eux-mémes, searté Pinfaillibilité do Danube commie principe séparateur des races
Eu Iy, babilement, les Serbes peasent pouvoir trouver un argwnent péremploice.
Seulement, est-ce que leur cas soullee Vanalogic® Siles Boumaing ont pussd le
Danube, ce n'vst gue coutrmints par des adoessités biclogiques d'un ordve supé-
reur : les nécessités qui pousseut les peuples irvdsistiblement vers la mer, Fi,
cliose trés fwportante, ils ont pour eux (el non contre cos) et Pethuographie,
et I'histotre, et le droit des peuples de disposer d'eun-méwes. Néannoins, nous
ne proclamons sucune tyrannic : pas méme celle du principe le plus juste. 1 est
done bon gue les Serbes sachent, r|u'm1 1913, l(u'squl' Tu |:0|il.il|lll(: officielle de lu
Rownanie a annexd, ¢en Dobroudja, une baode de territoive avee, en partie, de la
popualation Lalgare — nexion qui pouvait se justifier, ecerlainement, pae des
nécessités de sipatdgie o1 de siretd, mais qui n'éiil toutefois pas indispensable
i la seule grande nécessité qui ligitime incontestublement la présence des Rou-
miins dans la Dobroudjas — une grande partie de Popinion publique roumaine a
ddsapprouvd cette anuexion. Peu de temps apris, du reste, Tes suiles ont prouvd
que cette opinion avait eu grandement raisow. Kt je erois ne pas exprimer une
opinien seulement persounelle, en aftirmuant que les Roumning vonl renoncer de
lear propre gre, dans cetle anuexion. & la partie peaplée de bulgares.

2. M. Danell, en qualitd de premicr winistee, nous ollvnl en 1913 la recon-
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en dise, une tendance manifeste de conquétes, unc poli-
tique impérialiste.

— « Le principe cthniquel disent les Serbes. Nous avous
dans le Banat 280000 Serbes, que nous voulons rattacher &
la mere patrie. »

Si les Serbes constituaient, dans le Banat, unc massc
compacte et sur un territoire en connexion directe avec la
Serbie, on pourrait, peut-étre, discuter. Généralement,
certes, on ne peut pas admettre, qu'une minorité de
2 & 250000 étrangers ait le droit d'ébrécher 1'unité géogra-
phique d'un itat de 15 millions d’habitants, si idéalement
délimité par un fleuve de I'importance du Danube. Mais cc
serait, quand méme, une base de discussion. Car les Rou-
mains ont aussi, dans la vallée du Timoe, la Dacie Auré-
lienne historique, 300000 des leurs, 'qui, en vertu du méme
principe, scraient rattachés a4 la mére patrie. Aux 150000
autres Noumains qui restent dans la Péninsule et qui, sans
connexion géographique, demeureraient forcément dans le
cadre de I'Etat Serbe, on pourrait arranger le sort sur la
base des principes wilsoniens. Et, de la sorte, on donne-
rait au principe cthnique une satisfaction compléte et juste.

Mais les Serbes du Banat, malgré la mecilleure honne
volonté, ne constituent pas une masse compacte. Pour
détacher du territoire sur lequel se trouvent, dispersés et
mélés aux Roumains et aux Allemands, les 280000 Serbes,
il faudrait détacher forcément 300000 Roumains, au moins,
de leurs corps et territoire nationaux, en mémec temps
qu’environ §ooooo Allemands ct Magyars. it ce serait, non
pas satisfaire le principe ethnique, mais le violer. Vivant
centremelés sur le méme territoire, c’est évidemment, non
pas le droit national des 280000 Scrbes représentant la

naissance sulennelle, de la part du Parlement Buigare, des droits de ln Roumanie
sur la Dobroudja, en échange de In renanciatinn & de nonvelles annexions,
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minorité, mais le droit, tout aussi national, des 1100000
représentant la majorité, qui devrait décider.

Voila donc pourquoi, dans le différend serbo-roumain
sur le Banat, ce n'est pas le principe ethnique, mais le prin-
cipe géographique, secondé par le droit de la population de
disposer de son sort, qui seul peut décider d’'une maniére
juste. Et ccla d’autant plus qu’un autre argument encore,
et non moins important, plaide contre le principe ethnique :
c'est que les Serbes cux-mémes ne l'acceptent pas! Cela
parait un contresens; et pourtant c'est vrai. Les Serbes ont
des ambitions dans le Banat. Ayant contre eux la géogra-
phie, 'histoire, le veeu de la population, presque tout en un
mot, ils en appellent au principe ethnique. Or, le principe
ethnique, s'il leur ouvre le Danube dans le Banat, il
ouvre du méme coup le Danubc aux Roumains dans le
Timoc. Mais les Serbes ne veulent ricn entendre. Ils
invitent le principe ethnique & leur complicité seulement.
Quant au droit ethnique des Roumains du Timoc, ils
répondent par une tangente : « Il ne s'agit pas du Timoc.
Nous avons une proie commune, le Banat, et nous devons
la partager. » — C’est 'impérialisme!

Mais, faute donc d'une base juridique solide, ont-ils
essayé, les Serbes, de quelque autre argument, d’apparence
sérieuse, pour justifier leurs velléités? Nous croyons savoir
qu'ils invoquent aussi une prétendue prépondérance cultu-
velle et intellectuelle des Serbes du Banat.

La formule n’est pas inscrite parmi les grands _principes
modernes qui doivent présider a la formation des Etats. Elle
n'est pas neuve non plus : les Magyars, ces derniers temps,
ne vivaient plus que du crédit meral de cette formule. Mais
son plus grand défaut est d’étre profondément trompeuse et
fausse. Car nous n’avons pas affaire, ici, a la prépondérance
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qui résulte d'une libre et noble émulation entre les peuples.
Cette prépondérance n’est, au contraire, que le fruit triste
de I'oppression historique, en méme temps que le produit
du travail d’'un autre peuple. Elle n’a rien d’éthicque en elle-
méme,

Les Serbes ont dominé les Roumains, dans le Banat,
comme mandataires des Habsbourg, pendant cent ans par
I'Eglise. Cent ans durant, les Roumains ont été les contri-
buables de la culture serbe'. Cent ans durant, ils ont sup-
porté un double joug : celui des Magyars, matériellement,
et celui des Serbes, moralement. Un peu perplexe, notre
histoire ne saurait pas ré¢pondre trés exactement, lequel
des deux jougs a ¢été le plus douloureux, le plus désastreux;
mais elle nous montre avec précision les résultats qui en
ont découlé : la misére matérielle et morale du pcuple
roumain et la prépondérance magyare et serbe. Dans un
ordre séri¢ par l'histoire, 'hégémonie scrbe s’est écroulée
un demi-siécle avant I'hégémonie magyare d’aujourd’hui.
Pour le mémec laps de temps, la prépondérance serbe se
trouve diminuée par la prepondérance magyare. Le jour ot
fut secoué¢ 1e joug religieux des Serbes, est célébré dans
I'histoire des Roumains comme une journéc de triomphe.
Bt tel il doit &tre, du reste, pour tout le genre humain, et
non pas pour les Roumains seulement; car, la ol une
tyranie s’écroule, 'humanité obtient un triomphe. Seuls
les Serbes ont l'air de le regretter. Ils considérent comme
« pénible » pour eux, ce jour ol nous fumes libérés*. Et

1. Depuis des dizaines d'années trainent, devant les instances judiciaires
magyares, de fameux procts de revewlication, au sujet des mounastires dont se
sont emparés les Serbes et qui représentent la somme fubuleuse de centaines de
millions.

2. « Le sort des Serbes du Banal fut d’autant plus pduible, que les Roumuins
qui, jusqu’en 1864, avaient eu avec eux une organisation religicuse commune, fon-
dérent ulors une Kglise indépendante. » (J. Cviyic : La Péninsule Balkanique,
1918, Paris, p. 591).
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leur regret est trés significatif : il ne laisse aucun doute
sur'le systéme que I'Etat Serbe fonderait sur le territoire
roumain! Chose naturelle d'ailleurs. Les Serbes, malgré la
prépondérance culturclle dont ils se vantent, ont le senti-
ment qu’ils sont absorbés par les Roumains, qu’ils ont été
jadis plus nombreux et que les Roumains les ont engloutis.
Cette pensée, cette crainte, se trouvent chez tous leurs
écrivains. Nous avouons loyalement que leur affirmation
n'est pas fausse. Mais quel est le secret de coc phénomene?
Les Roumains ont été les hilotes, et des Serbes et dcs
Hongrois. A eux, aucune agression n'est imputable; mais,
par contre, tant d'oppressions se sont exercées sur eux.
Et pourtant, ni les colons hongrois, ni les colons serbes
n’ont pu arréter la marche victorieuse dc la race autoch-
tone, qui tire la séve dec sa vitalité de son propre sol. Une
vérité reste donc acquisc : les Serbes ne peuvent donner
au dela du Danube, pareillement aux Hongrois au dela
de la Theiss, qu'un type ou I'énergie originelle de la race
se trouve diminuée. Ils ont I'dme appauvrie d'unc idée
I'idée du droit de l'autochtone sur son sol. Les écrivains
serbes nous apprennent quc les Roumains de Serbie se
trouvent, ethniquement. sur la pente de la décadence : le
sol serbe ne leur profite pas. Mais les mémes écrivains, tout
aussitét, crient au danger de la roumanisation de leurs
fréres dans le Banat. Bt qu'en résulte-t-il? L’intention mani-
feste d’aider leur race par des moyens arbitraires, par la
force d'un Etat qui puisse endiguer la poussée naturelle de
I'élément autochtone estimé dangereux pour eux. Et si, a
cela, nous ajoutons lcur désir — mais dé¢ja coupable
celui-la — de refuser aux Roumains, en échange, la méme
sollicitude pour ceux des leurs qui-5e trouvent en Serbie, on
aura toute la clef psychologique des velléités scrbes.

Il y a par conséquent unc chose qui ne fait pas 'ombre
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d’un doute : les Serbes ne pourraient donner, dans le Banat
mutilé, qu'une forme d’Etat basée sur I'arbitraire ct la vio-
lence! Avec la conviction qu'ils sont menacés par la race
autochtone, ils se croiront autorisés, en invoquant méme
I'excuse de la légitime défense, de recourir a la force. Le
lendemain méme de leur installation, l'irredenta roumaine
ferait inévitablement son apparition sur le territoirc amputé.
A la frontiére défectueuse du Sud-Ouest de 'Etat Roumain,
il y aurait un foyer d’effervescence et d’agitation perpé-
tuelles. Que peut-elle voir en effet, 'ame roumaine, dans
un Etat étranger qui, arbitrairement, s'installe dans un coin
de son territoire national?

Les revendications serbes sur le Banat étant donc dé-
nuées de tout fondement — et les développements ulté-
rieurs nous le feront voir encore mieux — il est manifeste
que, derriére elles, seuls les instincts impérialistes agissent.
Un simple coup d’ceil, du reste, sur '’emplaccment des races
dans cette partie du bassin du Danube, nous le prouve une
fois de plus et bien clairement : les Serbes au Sud du Danube
et les Roumains au Nord, le majestucux fleuve [aisant cntre
eux frontiere naturelle, librement choisie par leurs volontés
originelles. Exodes et migrations de populations éparses, il
¥ en a eu, sur un territoire comme sur 'autre; mais cela n’a
jamais été une conception de conquétes. L’histoire n’a enre-
gistré aucune guerre entre les Serbes et les Roumains. Bt
cet accord admirable, uniquc peut-&tre dans I'histoire uni-
verselle entre deux peuples voisins, ne peut s'expliquer que
par cet équilibre psychique stable, que seul peut produire,
entre peuples, le respect réciproque pour les lignes de
démarcation de leurs intéréts vitaux. Serait-il donc absolu-
ment nécessaire, aujourd’hui, que cet équilibre fut rompu?
Ne subsisterait-elle donc¢ plus, cette nécessité d'alliance qui
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a cimenté leur harmonie pendant des siécles! Comment,
seule 'endurance de I'esclavage en commun a pu faire leur
union? La liberté les désunira?... Mais ce serait la justifica-
tion posthume de 'oppresseur d’hier!... Leur alliance, hélas,
.est aujourd’hui plus indispensable que dans le passé. Car ce
sera plus difficile a Ja garder, qu’il ne fut aisé a Ia conquérir,
la liberté. L'oppresseur commun qui nous a tenus sous le
joug pendant dix siécles, ne se résignera pas facilement & la
perte de sa proie. Il attend seulement, que ses esclaves
d’hier commencent & s'entre-tuer.... Nos alliés, les Serbes,
«levraient par conséquent méditer davantage, avant d'en-
tre-choquer de nouveau leurs armes. Pour leur minorité
-ethnique dans le Banat, de m¢me que pour nos minorités cn
Serbie — car il ne faudra pas oublier celles-1i non plus —
ily a cncore d'autres méthodes : il y « les garanties wilso-
niennes, qui prenncnt sous leur abri toutes les minorités.
Et si cela ne les contente pas, nous leur proposons autre
-chose encore : {'éclange de populations. 1dée difficile, certes,
mais non pas irréalisable. La Roumanie, croyons-nous,
scrait disposée & créer, pour réaliser cette idée, un pont
l'or sur le Danube. Aucun sacrifice ne Iui semblerait trop
grand. Mais, pour rendre possible I'alliance et la fraternitc,
il faut avant tout : le désarmement de toute intention hostile
contre nos frontiéres.
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LE FONDEMENT ETHNIQUE
DES PRETENTIONS SERBES

Le Banat représente, au point de vue ethnique, un conglo-
mérat de races. Sa partic occidéntale surtout, qui, visible-
ment, a eu un attrait spécial par les régions fertiles dec la
Theiss et du Danube, constitue une véritable mosaique de
variétés de races. En plus des Roumains, race autochtone,
il y a des Allemands, des Serbes, des Hongvois, des Juifs,
des Arméniens, des Bulgares, des Italiens, des Bohémes,
des Albanais, des Slovaques, etc., jusqu’a des Francais et
des Espagnols. Dans la proximité de Becicherecul-Mare,
chef-lieu du Torontal, il y a une commune, Barcelona-Noua,
peuplée par des colons espagnols. Dans la proximité de
Jombolea, il y a les villages de Saint-Hubert, Charleville et
Seltourn, peuplés de colons francais emmenés d’Alsace-
Lorraine, des régions de Nancy et de Metz notamment.
Est-ce que, dans cette bizarre répartition des races, il v
aurait un plan méthodique, initial? Qui, certainement!
.On y voit, et d'une fagon trés claire, le souci minutieux
de ceux qui ont présidé a cette répartition de dissocier
ethniquement, autant que possible, toutes ces populations.
La mentalité autrichienne, fort longtemps, s’est bernée de
I'aberration de créer artificiellement une nationalité autri-

929
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chienne, par la dissolution des sentiments de race. Et c’est
cette pensée, justement, que refléte la colonisation du Banat.
Des colonies allemandes, emmenées de Baviere, de Saxe, du
\Wurtemberg, ont été dispersées en non moins de 14 a 16
fractions, formant des blocs distincts. Et, de préférence,
elles ont occupé les villes, ou, aujourd’hui sans conteste,
elles détiennent la prépondérance culturelle et écono-
wique. La dispersion des colonies serbes fut plus savante
encore. Avec leurs 280000 individus, elles s'émiettent cn
dizaines de morceaus, sur le vaste Lerriteire des deux
comitats du Torontal et du Timish, dans un mélange de
races juxtaposées d'environ un million, qui constituent
d'autres couleurs de blocs. Plus rares, mais sans man-
quer presque nulle part, s'infiltrent parmi ces blocs ad-
verses, jusqu'a la Theiss et au Danube, en tenant ininter-
rompu le lien avec la grande masse du fond, les petits blocs
roumains. Sur la carte, involontairement, ils laissent I'im-
pression d'étre l'alliage méme, qui fait la cohésion de toute
cctte mosaique.

Or, dans une telle configuration, quel principe ethnique
pourrait conspirer avec les ambitions serbes contre nos
frontiéres? Les Serbes ne peuvent constituer, dans le Banat,
pas méme un seul district ethniquement unitaire. Méme
dans le département du Torontal, dont ils font un si grand
cas, en le préscntant aux étrangers comme serbe, ils ne
représentent que 32 pour 100, exactement 199 750 Scrbes, en
face de 415401 non-Serbes, dont 86937 Roumains. Une
déplorable minorité, par conséquent, pour pouvoir justifier
des prétentions territoriales; et cette minorité méme, com-
pletement dispersée et entremélée. Par quel syllogisme,
toutefois, présentent-ils le droit’ ethnique comme base de
leurs revendications? Le raisonnement qu’ils liennent, est
‘clair. Ils nient, purement et simplement, aux autres natio-
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nalités, le droit, toujours ethnique et naturel, de dire leur
mot dans cette question, le droit de disposer de leur sort.
Ils arguént : nous sommes au Torontal rggooo, les Rou-
mains 86 ooo seulement; le droit ethnique, par conséquent,
est de notre coété. Ils ignorent complétement qlie', devant.
leur tendance de démembrer la province, les Roumains.
représentent, non plus le nombre de 86 000", mais le nombre:-
de 415000, c'est-a-dire le nombre de I'écrasante majoriteé,
qui est solidaire avec le point de vue roumain et qu'intéresse
tout autant 'intégrité territoriale de la province. Les Alle-
mands du Banat, par exemple, si on défalque le Torontal,
passeraient moitié en Serbie et moitié en Roumanie (exacte-
ment : 167779 en Serbie, 221 766 en Roumanie). Cela ne leur
convient certainement pas; et personne ne pourrait leur
faire cette injustice. Mais les Serbes croient pouvoir spé-
culer, & cet égard, l'esprit général anti-allemand qu’a créé
la guerre. Sculement, ils se trompent. Le Congrés ne s'ins-
pirera pas de considérations si étroites, qui, somme toute,
ne serviront ¢qu'a souligner davantage le caraclére impéria-
liste des conceptions serbes. Aux Hongrois du Banat, non
plus, ce procédé n'est pas applicable, malgré qu'ils tirent
dans la balance beaucoup moins que I'élément germanique.
Tous ces Hongrois constituent une armée de fonction-
naires, utiles et inutiles, que 'Etat Magyar avait mobilisés
sur le territoire des nationalités, dans un but de magya--
risation bien entendu, ainsi que des colonies de date plus
récente, 15 4 20 ans, par lesquelles on cherchait a compro-
mettre 'unité ethnique de la masse roumaine. Il est certain
que, reconnaitre a cette populatiOn de caractére flottant,
sur le sol qu’elle occupe, lc méme droit cthnique qu’aux
Allemands par exemple, qui constituent une population

1. D'apres la statistique coufessionnelie, les Roonmains du Tuvontal sont e
nombre de gr.Gyy.
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fixe, en méme temps qu'enracinée dans le passé, et qui
représentent incontestablement une supériorité culturelle
. ot matérielle manifeste’, ce serait donner une sanction posc
thume aux actes de gouvernement immoraux dont elle est le
])roduit; néanmoins, la méconnaitre totalement, ce n’est pas
possible non plus. Nous reconnaissons, méme a ces élé-
ments magyars, le droit de se prononcer dans le litige en
question.

Mais ce n'est pas le Torontal seulement, que les Serbes
convoitent; ils veulent aussi le comitat de Temisioara.
Premi¢rement, parce qu’ils ont grand besoin dec la ville
de Temisioara, la capitale du « Banat Occidental » ou,
ethniquement, ils représentent le taux considérable de
4 pour 100! Sccondement, parce (u'ils ont besoin de Ver-
setz, ville « presque » complétement serbe, « presque »,
certainement, puisque Allemands, Magyars, Roumains n'y
représentent que 7o pour 1oo! Et troisiéemement, parce
qu'ils ont besoin de Biserica-Alba, étant donné quc cette:
ville — faisons-leur grace ici de leur argument ethnique —
a vu naitre le maréchal Putnik?®. It maintenant, écoutons le
plaidoyer des chiffres : dans le comitat de Temisoara, il
y a 6ggo5 Serbes en face de 430930 non-Serbes, dont
169030 Roumains. Inutile d'ajouter quoi que ce soit 2 cette
¢loquence! '

Il existc aussi cependant, parmi les Serbes, il faut le
reconnaitre, un courant plus modéré, qui, se rendant
compte, parait-il, de 1'énormité des prétentions intégrales,
se laisse concilier par un esprit plus pratique, en formulant
des prétentions plus modestes, pour les rendre plus pos-.
sibles. Ces modérés ne demandent qu'un hinterland straté-

1. Ces Allemands du Banat ont donné & lalittérature ullemande le grand podue
lyrique Nicolaus Lenmau, gni est né & Csatad, pris de Versetz.
3. Mémoire présenté par les Serbes dans la question du Banat.
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gique au service de Belgrade'. Leur demande a pourtant
besoin dec certaines précisions, d'autant que, aprés 'appari-
tion dela « Grosse Bertha » a longue portée, nous pourrions
voir la froutiére des modérés quelque part comme a Lugoj!
Dans leur interprétation de 1916, il était question, que nous
sachions, d'un triangle en face de Belgrade, d'une profon-
deur de 30 a 35 kilomeétres.

Mais, par malheur pour les plans serbes, le principe
ethnicque ne les sert pas ici non plus; au contraire, il les
dessert. Car la population ¢ui se trouve en face de leur
capitale — capitale (ui, & cause de sa situation excentricguec,
ne sera certainement plusla capitale de la Yougo-Slavie —
n'est pas serbe, mais ronmaine. La premiére commune de-
vant Belgrade — et qui dcmeure L, sur le-Danube, comme
une sentinelle daco-romaine — c’est la commune Ofcea qui
est purcment roumaine. Dans ce triangle, ensuite, se trouve
un fort puissant groupe ethniquement roumain. Il y a lales
communes : Satu-Nou, avcc 10000 Roumains; Petrovoselo,
avec 6000 Roumains; Doloavele, avee 2 500 Roumains; Ali-
bunarul, avec 3000 Roumains; Cubinul, avee 1500 Roumains;

1. Cest, du reste, la demandle originelle cdes Serbes. Lors des négociations
de M. Bratiuno avec les Puissances de |'Entente, va le Gouvernement de Peuro-
grad, se croyant plus directement intiressé, cmvisageait la question du Banat
a un point de vue platit slave que serhbe, on ne réclamait que cet hinterland
en face de Belgrade, Mais avec le temps et, surtout, avec l'encouragement que
les Serbes, par une fausse intt‘rl}rdtnliml, ont tird e Penthousiasme frnngal"s
qui s’enflamme pour une idée, leurs ambitivns se sout acerues, Ils se croient
asscz lovts depuis, pour provequer des conflits de frontiéres, et avec les -
liens, et avee les Bulgures, et avec les Grees, et avee les Roumains, et pour
preadre toujours des attitudes menacantes. T'out récemment encore, ils ont rédigé
une mote énevgique, pour protester devant le faic que les troupes itulicnnes out
wsé pénétrer sur an territoive (Sebenica) qu'ils disputent aux Italiens; mais cela
ne les a pas empéchés de wouver natrelle leur eatrée dans le Banat, quoi-
qu'ils aient eu connaissance d’un traité qui ne le lear accorde pas et qui, méme
injuste comme ils veulent le nommer, u'n encore été uboli en leur faveur pur
aoeun Congrés. Senlement, amateurs de gestes Liéroigues, ils se donnent raison
eux-mé&mes, sans pourtunt se résigner i ne pas se plaindre lorsque de plus forts
qu’enx en font aatani.
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Nicolintzul, avec 4 ooo Roumains; Deliblata, avec 3 ooo Rou-
mains; etc. Nous connaissons par nous-mémes toutes ces
communes florissantes, (ui représentent unc des plus con-
scientes parties dec la population roumaine. Notre presse
rccrute ici son plus grand nombre de lecteurs : il n'y a pas
un paysan qui n'ait pas son journal. ISt ils sont les serviteurs
dévoués, en méme temps que les contribuables cmpressés,
de toutes nos causes nationales. '

Qu’est-ce qui pourrait donc, aujourd’hui, s¢parer ces
Roumains de leur mére patrie, qui, aprés des si¢cles d'in-
justice, retrouve enfin ses frontiéres. Un principe straté-
gique?... Mais, mé¢me au point de vue stratégique, que nous
acceptons & discuter ici en passant, est-il admissible que,
pour protéger une ville — laquelle, 2 'avenir, ne sera plus
la capitale, nous l¢ répétons, 'agrandissement de la Serbic
a déplacé vers I'ouest 'axe de gravité du nouvel 1itat yougo-
slave — on arrive a priver un Btat de toute sa hase de
défense? Car, si lu Roumanie permettait aux Serbes de
passer le Danube, qui constitue justement sa basc straté-
gique, elle laisserait du coup la porte ouverte a l'arméc
ennemie; ct, non seulement le Banat, mais la Transylvanic
elle-méme, seraient & chaque instant menacés, Clest si
¢vident! Rien que la lormulation de prétentions pareilles,
constitue un aven d’intentions enncmies. Autrement, conm-
ment comprendre tant de persistance, sur des revendications
qu’on sait pertinemment impossibles a satisfaire, sans sacri-
fier réellement les intéréts supérieurs de I'Etat voisin.

Si, toutelois, on écarte le Danube et I'on pose, cnlre
Scerbes et Roumains, commne principe de froniiére, le prin-
cipe ethnique, alors il est tout naturel que son application
ne soit pas bornée, comme le désirent égoistement les
Serbes, au Banat seulement, mais qu’elle soit intégrale. Car,
cen eflet, ce n'est pas sculement les Serbes qui ont des leurs

2
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dans le Banat; les Roumains aussi ont des fréres en Serbie,
et méme trés nombreux, malheureusement, pour que lc
titre de compensation puisse donner des résultats justes
pour cux. Entre les vallées de la Morava et du Timoc,
vivent en masses compactes 300 coo Roumains’. Ils occu-
pent notamment les départements de Craina, Cerna-Réca et
Pojerovatz, avec, comme centres, Negotin, Zaiciar, Pojero-
Jatz. Historiquement, cette région qui se trouve en face du
Banat et de 1'Oltenie (Petite Valachie), €’est la Dacie Auré-
lienne, ainsi dénommée parce que, cn 274 aprés Jésus-Christ,
I'empereur Aurélien, devant les Barbares, a retiré ici ses
légions de Dacie. Les Roumains du Timoc ne sont donc,
ethniquement, quc les descendants de ces légions romaines.
L'identité des caractéres morphologiques confirme I'hypo-
thése, que ces résidus ont été constamment rafraichis et
entretenus par le réservoir ethnique du Banat et de I’Oltenie,
d'au-dela du Danube. C’est le méme type physique qu'on
trouve, chez les Roumains du Timoc comme chez ceux du
Banat et de 1I'Olténie, ainsi que les mémes caractéres mo-
_raux. Dans les faits d'armes de ces fameux « régiments du
Timoe », qui continuellement revenaient dans les commu-
niqués officiels du G. Q. G. serbe, quelque jaloux que
soient les Serbes pour un certain prestige guerrier comme
caractérisant leur race, se manifestaient, par leur tranquille
ténacité, des caracteres de race, non pas serbes, mais rou-
mains. Bh bien, le sort de ces Roumains du Timoc, en ce qui
concerne leur liberté mnationale, est des plus déplorables.
Trois cent mille étres n'ont pas unc école, pas une église,
en leur langue. Un journal roumain, 5’1l passe de Turnu-

1. ¥, Setou-Watson, bien connu comuie ami des 'Ymugu-:'v!avcs, fixe le
nowhre des Roumains du Timoc it 200 ooo (Rowmanien and the werr). — M., C, Wei-
gancl le fice an méme chiflfre de a0 voo (Die Rumdnisele Dialekic, Leipzig), —
Mais les auteurs roumains, M. Vilsan, professcur universitnire, M. le D* Poporviei,
orvigivaive du Timoe, et M. Giaglen, fivent lenr zombre & wn miniorm de 300 oou.
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Severin a Cladova, est confisqué comme « corpus delicti »
et son possesseur puni. Les prétres serbes refusent, a I'oc-
casion du baptéme, de donner aux enfants des noms histo-
riquement roumains ‘. Quoi dire de plus enfin, puisque les
Serbes ne les mentionnent méme pas dans leurs statis-
tiques.... Le gouvernement et la société roumaine se sount
toujours désintéressés de ces Roumains du Timoec. Sans
leur en faire un meérite, cela prouve toutefois, et jusqu’a
I’évidence, la loyauté de la politique roumaine au dela
du nécessaire vis-a-vis de la Serbie. Ces Roumains du
Timoc, puisqu’ils se trouvent au dela du Danube, sur le
territoire de la race serbe, ne servaient a aucune visée, ni
proche ni- lointaine, de la politique roumaine. Instinctive-
ment, d'autre part, on sentait qu’ils devaient étre considérés
comme une compensation pour les Serbes qui se trouvent
en terre roumaine dans le Banat. Mais si les Serbes aujour-
d'hui, par-dessus le Danube, veulent passer dans le Banat,
alors les choses changent quant aux Roumains du Timoc
aussi. Regardons la carte®: sil'on supprime le Danube, cest
d'eux-mémes que les Roumains du Timoc tombent dans les
bras de leur mére patrie.

Mais le nombre des Roumains de Serbie ne se borne pas
aux Roumains du Timoc. Il y a encore des Roumains, 50 a
60 000, sur tout le parcours du Danube, de Belgrade a
Timoc® Et il y a encore : les « Aroumains ». Pour leur
grand malheur,les Aroumains sont passés en majorité, aprés
Pécroulement de I’Empire Ture, sous la domination serbe.
Velesh, Monastir, Prilep, Crushova, Ochrida, Melenii, tous
ces nids d’aigles qui, pendant des siécles, ont abrité cette
population latine, ont été pris par les Serbes. Le nombre

1. Fmile Giuglea (en roumain): Les Roumains du Timoc, Socce, Bueurest. .
2. Voir, ci-annexée, la.carte des Roumains du Timoc.
3. Ar. Densuasinnu @ Istoria Limbei si Literaturei Romane Fassy, 1883 ).



Banatul si culisele Conferintei de pace de la Paris 107

LA QUESTION DU BANAT

de ces Aroumains est de 150 ooo au moins. Et quel essor
avait pris, chez eux, la culture roumaine! Nous assistions,
ces derniers temps, 4 une vraie renaissance de cette branche
latine des Balkans, qui a toujours été une admirable pépi-
niére de personnalités 4 réle déterminant dans la vie géné-
rale roumaine. Le grand archevéque Saguna était d’origine
macédonienne. Le philanthrope Gozsdu, la famille Moc-
sonyi, etc., sont des Aroumains. M. Takfz lonesco lui-méme,
de par sa mére, est Aroumain aussi. L'Etat Roumain entre-
tenait 5 A 6oo écoles parmi les Aroumains. A Monastir, un
lycée roumain propfxgcait la culture en langue nationale.
Dans le budget de 'ltat, chaque année, figurait une somme
de Gooooo francs pour la cnlture des Aroumains'. Mais
cette ceuvre culturelle ful brusquement arrétée, par lc pas-
sage des Aroumains sous les Serbes. On a senti, immédia-
temsnt, et & Bucarest et en Macédoine, que, dorénavant...

« lasciate ogni speranza »! Daas le traité de paix de Buca-
rest, en 1913, on a prévu certaines garanties pour eux : un
évéché, des écoles, etc.; mais, sans qu'on ait sérieusement

cru en ces garanties méme 4 ce moment-la, elles sont restées.
sans suites. Avant méme 'entrée des Roumains en guerre,

les cris désespérés des Aroumains demandant secours &

Bucarest, emplissaient les ames de chagrin. Mais pas de
remede, aucun. Bt les Serbes commencent déja aleur sonner
le glas® Alors, peut-il y avoir encore une lueur d’espoir

1. La grande conception ethnique gu'exprime action d'Ftat de Ju Roumanie
dans la Macédoine, en faveur des Aroumains, est due, comme paternité, i
M. Také Ionesco. C’est lui qui, le premier, comme ministre de I'Instruction
Publique, a inscrit dans le budget de I'Etat cette somme, pour la réalisation
de tout un programme culturel roumain en Macédoine.

a. I. Cvijie, dans La Péninsule Balcanique : « Aromuns, c'est un peuple qui
disparait... » (p. 162}; « La transformation des Aromuns en Slaves, qui s'est
faite dans de fortes proportions, est trés remarquable... » (p. 597); « Aprés la
libération de la Serbie, lcs Aromuns, pour la plupart aisés, se sont rendus

compte des besoins de U'avenir.... Leurs enfants avaient fréquenté les écoles
plus que les enfants serbes. » (p. 4ou).
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_pour eux? Les garanties internationales wilsoniennes, peut-
étre, les arracheraient-elles & la mort. Nous doutons, cepen-
dant, de leur efficacité. Sans vouloir faire aucune injure aux
Serbes, nous nous bornons a rappeler leur chauvinisme de
race bien connu et, plus ou moins, avoué par eux-mémes.
s ressemblent aux Magyars d'une maniére frappante. Le
méme orgueil, le méme esprit de bravade, le méme tempé-
rament violent, améneront forcément chez eux le méme effet
psychologique * : I'intolérance, une grande dose de mépris
pour les autres, 'impossibilité organique d’admettre 1'éga-
lité. Nous voudrions bien nous tromper, mais nous ne le
croyons pas : les impulsions psychologiques ont toujours
€té plus fortes que toutes les barriéres des lois et des insti-
tutions. Par contre, s'il peut y avoir encore, d'une maniére
générale, un frein, il n'y en a qu'un : celui qui résulte
de la réciprocité. Si les Roumains ont des sujets serbes,
I'Etat Serbe sera forcé, dans un esprit de réciprocité, d'ac-
corder aux Roumains se trouvant sous sa domination une
certaine liberté. C'est pourquoi les Roumains, dans la ten-
dance des Serbes de démembrer & tout prix le Banat, entre-
voient encore ce cété noir : 'asservissement complet de
I’élément roumain de Serbie. _

En résumé, la répartition ethnique des Serbes dans le
Banat ne leur offre aucune base de revendications terri-
toriales, puisqu’ils constituent sur I'ensemble du territoire
une minorité d’'a peine 17 ofo. Méme sur le territoire du
Torontal, auquel ils semblent avoir réduit leurs prétentions,
ils n’arrivent qu’a 30 ofo, ayant par conséquent contre eux

1. M. J. Crijic nous donnc la caractérisation psychologique suivante: « Chaque
Serbe est péndiré de quelques pensées claires oomme lc eristal 1 il veut lu liberté
<t l'indépendance de toutes lcs cuntrées qu'il sait, d’aprés la wradition, avoir
fait partic de son Etat... Il doit Jes affranchir par son courage, par son sang.
La faiblesse, les dr’mimnsmes. le sonci d'opportunité ne convienment pas &
un peuple fi fier. » (op. cité, p. .:gl),
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toute cette majorité de 70 o/o, composée d'allemands, rou-

mains et hongrois, qui sont tous pour l'intégrité du Banat.

D'autre part si, au nombre déja existant des Roumains en

Serbie, on ajoutait éncore les 100000 Roumains du Toron-,
tal, le peuple roumain tomberait, pour environ 600 ooo des

siens, sous l'esclavage des Serbes, avec, en plus, sa fron-

tiere du Sud-Ouest compromise, et carrément ouverte &

cet impérialisme serbe mal dissimulé. Le principe ethnique

refuse donc aux Serbes sa complicité.

La population du Banut d'aprés lu statistique officielle hongroise de 1g10 :

Comitat, Km. Houmains. Allemands. Serbes. Magyars. Autres, Totnl.
Carush-Severin. 11.074 336.082 53.883 14.674 33.787  ad.7a: 466,147
Timish. .. .... 7.433 16g.030 165.883 6g.go5 7g.gbo 15.357 500.835
Torontal .. ... 10.016 86.937 167.779 199.750 138.405 34 g80  G15.151

28.523 592.049 387.545 284.329 242.152 56.058 1.582.133
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LE POINT DE VUE G—EOGRA.PHIQU &

l.e Banat est une unilé géographique; ct cela n’est pas
seulement une banalité scientifique. Entouré de trois cotés
par des riviéres, et du quatriéme co6té par un relief, il con-
stitue un corps géographique presque complétement isolé.
A I'Ouest, c'est la Theiss qui le ferme et, au Sud, le Danube,
deux de ces grands obstacles formidables qui barrent la
route des peuples et tirent les limites des races. Au Nord,
enfin, le Muresh. l.a ligne septentrionale ne coincide pas
avec une diversité ethnographique, mais elle constituc
néanmoins une barcvicre, qui sépare et différencie le carac-
tere et de la région et de la race. Les Roumains du Banat
varient, avec des notes régionales prononcées, le caractérve
de la race. Ils ont 'imagination bien vive, I’ame sensible et
Iyrique, ¢t des penchants spéeciaux pour la musique et la
poésie, pour une conception généralement plus artistique
de la vie. Ils sont nos méridionaux.

La liaison terrestre de la région se fait seulement a I'[ist,
par le relief qui la met en continuité géographico-historique
avec I'Oltenie et avec lc Pays du Hatzeg. Toute une série de
montagnesse détachent des Carpathes deTransylvanieets'en
vont vers le Danube. La contiée est divisée en deux massils,
I'un a I'Est et I'autre a 1'Ouest, par le cours supéricur du
Timish, qui va au Nord, et par la Belareca, qui va au Sud.
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Cette région montagneuse, qui s'inlerpose entre deux
grandes plaines, a été lelieu naturel du refuge des habitants.
Voici 'image que nous présente Karl Freiner von Zornig,
sur I'exode des populations vers la montagne, dés que des
troupes turques passaient le Danube : dans le district de
Cenad, il y avait 34 communes totalement abandonnécs, et
13 communes partiellement abandonnées; dans le district
de Becicherce, 4o totalement et :6 partiellement; et dans lc
district de Panciova, 3o totalement et 22 pqrtiellement

Et cet exode vers la montagne a duré jusqu'au début,
presque, du XIX® siecle. Dans un intervalle de quarante ans,
les populations roumaines se sont enfuies sept fois dans la
montagne'.

Ce qui donne surtout & la région son caractére d'unité,
c¢'est son systéeme hydrographique. Pas unc riviére, pas
un canal, qui traversent d'autres régions : leurs sources
et leurs embouchures se trouvent toutes & l'intérieur. La
riviere principale est le Timish, qui prend naissance dans
le relief carpathique (le mont Semenic), se dirige du Sud-
Est vers le Nord et oblique ensuite vers le Sud-Ouest, arrose
tous les trois comitats (Carash, Temisoara, Torontal), recoit
comme affluents Sebés, Bistra, Birsava, traverse les villes
de Caransebes, Lugoj, Temisoara, Panciova, et se jette dans
le Danube au-dessus de cette derniére ville, aprés un par-
cours de 440 Km. Comme artéres sccondaires, qui entre-
coupent la région, il y a le Carash, la Nera et la Cerna, cette
derniere toute proche de la frontiére, recevant Craiova et
Belareca comme afluents et se jetant dans le Danube tout
prés d’Orsova. Toutes ces rivicres sont des voies de commu-
nication, qui portent vers le Danube, non seulement des
produits agricoles, mais aussi les produits industriels des

1. I. Boavhuleseo  Relations des Rownaine acee leg Sepbes, Tes Rulvares, e,

Jussy, 191,
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régions métallurgiques et miniéres de Resitza et Anina.
D'une importance économique toute particuliere, il y a le
canal de la Béga, qui met en communication les régions de
Temisoara ct Becicherce avec la Theiss. Le trafic sur ce
canal est plus que considérable.

Le.démembrement de ce systeme orographique et hydro-
graphique unitaire, constituerait un véritable contresens
géographique. Qui pourrait comprendre le caprice humain,
qui se meltrait & couper cn deux toutes ces rivicres, voies
de communication, ainsi que les lignes de chemin de fer,
les canaux, etc., ou, du moins, élever volontairement
des obstacles au milieu de leur parcours. La nature s’y op-
pose fermement, par sa tendance d'unification, de consoli-
dation. Voila pourquoi Ihistoire n’a jamais enregistré ici
un pareil conflit avec cet ordre immuable dela nature. Des
temps immémoriaux, le Banat constitue un corps unitaire.
Qu’il soit possédé par les Daces, les Roumains, les Turcs ou
les Hongrois, il est possédé toujours cn entier. En couper
une partie seulement, ce serait lui faire une amputation
physique qui paralyserait la force vitale de toutle pays. A
ce point de vue, les Serbes seraient micux en harmonie
avec la réalité des choses, s’ils réclamaient le Banat entier.
Leur prétention ne serait pas plus immodeste (si les
260 000 Serbes peuvent annexer 1000 000 non-Serbes, pour-
quoi ne pourraient-ils pas annexer 1300 000) et elle serait
en tout cas plus logique. Il n’est pas moins vrai que, en for-
mulant leurs revendications, les dillércntes publications
serbes réclament le Banat d'une maniére générique, comme
n'importe quelle autre province yougo-slave, la Croatie, le
Srem, la Bosnie, etc. Mais, qu'une si étrange violation de
la géographie soit demandée par ceux qui ont pour les uni-
tés géographiques un sens si aigu, puisque toutes leurs
prétentions en Macédoine (ou, de leur propre aveu, ils con-
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stituent ethniquement des minorités) ne reposenl ue sur
ces théories, c’est la une contradiction qui n’entre que dans
ila psychologie inévitable de la mentalité ilnpéria]istc.

+ A Pheure actuelle méme, M. Cvijic, dans sa « Péninsule
'B_alkanique », plaide contre les Bulgares de la sorte : « La
é_ﬁjgarie et la vallée du Vardar ne constituent pas une unité
g@égraphique; elles ne peuvent former un Ltat ue par un
ceoncours de circonstances qui ne sauraient se prolonger »
(p- 98)- Et plus loin il conclut : « Pour arriver 4 une solution
garantissant la paix, il faudra s'inspirer des. réalités géogra-
phiques, cthnographiques et économiques de la Péninsule,
.et renoncer aux petites combinaisons artificielles » (p. 99).
wsMais de quelles « réalités géographiques » s’inspirent les
. Serbes, lorsque, & propos du Banat, ils veulent remplacer
la-fronti¢re naturelle du Danube par une tortueuse et impos-
sible géométrie ethnique *?

1. Fu politique, la reconnsissunce o'existe pas, nous le suvons. Nous teaons
néanmoios & rappeler aux Serbes, qu'auw trailé de paix de Bucarest, oo 113,
les Sevbes out obienu la Macddoine griice seulement 4 Uappui de la Boumanie,
qui avait épousé le puint de vue serbe, celul justement de la gdographie ¢t de
Thistoire, en opposition avec le poiut de vue bulgare qui s'appuyait sur le droit
cethuigue. Clest ce qui nous a attiré la baivne des Bulgores, plus peul-&re que
ve bout de terre qui nous a <ré dunné pour assurer noire lrontilire et le port
‘de Coustanlza, Nestiment-ils donc pos, les Serbes, qu'ils vt contracté par li
ertains devoirs moraus, non pas envers bous qui les avons soulenus, mais
envers ce prineipe géographiguel Comment penvent-ils, anjourd’hni, mécon-
naitre toutes les démonsrratious évidentes de ce prioncipe? Llamputation d'nn
curps geographique sl vniteire comme le Banat ne serait qu'une & petite combi-
maison artilicielle s, contre laquelle la géographice proteste et la anture. slinsurge.
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Une unité géographique si bien caractérisée comme celle
(du Banat, donne par elle-méme une unité écoﬁomique équi-
valente. Le Danube, la Theiss, et méme le Muresh, ainsi .
qu'a I'Est la muraille des montagnes, sont, fatalement,
facteurs d’isolement économique aussi.

Les énergies collectives n’entrent en lutte avec de
pareils facteurs que sous la poussée irrésistible de certains
mobiles biologiques supérieurs. Comme exemple classique
a cet égard, on peut citer le grand pont sur le Danubc, en
Dobroudja, par lequel les Roumains, dans leur inxorable
besoin d’atteindre la mer, ont assujetti la nature, en sur-
montant des difficultés de terrain énormes. Ce pont, digne
de celui du monde romain, le pont de Trajan a Furnu-
Severin, est une des plus grandes ccuvres de la technique
moderne. Mais des efforts pareils ne se produisent pas,
sans nécessités péremptoires. Pourquoi, du c6té du Banat,
aucun grand pont nc traverse, ni le Danube, ni la Theiss?
C'est parce que, économiquement, le besoin ne s’en est fait
sentir nullement. 8i une ligne de chemin de fer, parallele a
la Theiss, en partant de Szoreg (prés de Segedin) et reliant
Chichiinda, Becicherec et Panciova, descend au Danube,
aucune autre voie ferrée, par contre, ne passe la Theiss. Bt
pourquoi cela? Parce ue, entre Bacica et Torontal, rives
opposées de la Theiss, les relations ¢conomiques sont
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presque inexistantes. La volonté ferme de détruire tous les
caractéres séparatistes des provinces, n’a pas manqué aux
gouvernements magyars. La, pourtant, ou la nature nec
les a pas aidés, ils n'ont rien réussi. Ils n'ont donc pas pu
créer des relations factices entre I'Outre-Theiss et le Banat,
qui, économiquement, est resté absolument unitaire, indé-
pendant, et.indifférent a toutes les combinaisons artificiel-
les magyares ou serbes. '

Cet isolement économique est favoris¢, en second lieu,
par I'abondance et la diversité des produits dans ces pro-
vinces. Plaine et montagne se complétent ici, avec toute la
variété des produits nécessaires a la vie. Aux grands et
viches marchés de Temisoara, Lugoj, Becicherec, Versetz,
se donne rendez-vous toute cette population, de races et
de pays variés. Mais i le Roumain ne descend le long ver-
sant occidental de I'Oltenie, ni le Serbe ne passe la Theiss.
Ces villes ont, presque toutes, le caractére germano-ma-
gyar; seules Chichinda, Becicherec, Versetz et Panciova
comptent des minorités serbes quelque peu importantes.
La cause réside dans les priviléges dont ont joui ces popula-
tions de colons, par opposition avec le peuple autochtone
auquel, pendant longtemps, on avait interdit l'acces des
villes. Ce n’est qu'apres l'abolition des privileges, que les
Roumains ont commencé a pénétrer, lentement, dans les
villes ; et, 4 heure actuelle, il n'y a plus une ville ot I'élé-
ment roumain ne soit pas représenté. Ainsi, 4 Temisoara par
exemple, capitale du Banat, les Roumains sont déja arrivés
a dépasser de beaucoup les Serbes, puisque, en plus de la
banlicue ¢ui est purement roumaine, ils y représentent
16 pour 100, tandis que les Serbes 4 pour 100 sculement.

La plaine est éminemment productrice de blé. Les grains
de Torontal jouissent d’'une grande renommée. Par le canal
de la Béga, on exporte du "Torontal et du Timish, en 1904



116 Institutul de Studii Banatice ,, Titu Maiorescu”

LE POINT DE VUL KCONOMIQUE

par exemple : 1450000 quintaux de blé. Pour leur re-
tour, les chalands regoivent les produits manufacturés
d’Occident. Le Torontal cultive 545000 hectares de blé, le
Timish 212000; on y cultive également le mais : 2505711 h,
dans le Torontal et 161 095 dans le Timish. Les céréales
sont écoulées sur le Timish aussi, ainsi que sur les nom-
breuses ramifications des voies ferrées conduisant au Da-
nube. Il y a ensuite, en second lieu comme importance,
la viticulture des régions de Panciova, Biserica-Alba et
Versetz. Le Banat donne 203300 hectolitres de vin (la Tran-
sylvanie 1120600 seulement). Les vins de Biserica-Alba et’
Versetz sont fort appréciés en Autriche. Le raisin de table,
va 4 Vienne et a Budapest. La culture du tabac, enfin,
occupe de grandes étendues dans le¢ Torontal et le Timish.
De Lipova (sur le Muresh), la porte d’Ouest dela Transyl-
vanic, comme on l'appelait dans I'histoire, se profilent vers
I'Est les collines, qui s’étendent en ligne presque droite jus-
qu'au Danube, entre Moldova et Palanca-Noua. Cette région
est riche en vergers et prairies. On y trouve aussi du bétail,.
de grands haras et, surtout, des troupeaux de porcs dans les.
régions 4 grandes foréts de glands'. L’Etat Roumain se.
fournit réguliérement ici, pour ses chevaux d’artillerie et de,
cavalerie. Selon la derni¢re statistique, le nombre des che-
vaux était dans le Banat de 318 059 (en Transylvanie 1858g1.
seulement); le nombre des pores, 648698 (en Transylvanie
6o1 876). Le jambon de Temisoara fait concurrence & celuide
Prague. Mais la région est trés riche aussi en arbres frui-

1. Les foréts occupent : dans le Cavash-Severin 517 u71 _hL-cLarus. dont 24 j78
sculement appartenant & des particulicrs et le reste & PEtar; dans le Timish,
75 500 hectarcs, dont senlement 4 500 & des particuliers; dans le Torontal, 9977
heclares, dont 541 particuliers, Toutes ces foréts sont administrées par une
direction sylvique siégeant a Lugoj, un office sylvique supéricur & Lipova, et un
office sylvigue & Orsova. L’exporiation du heis sc fait, surtout, vers I'fralic et
I'Espagne.
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tiers. On cultive surtout le prunier, dont la fabrication d’eau-
de-vie constitue une source considérable de revenus et d’ex-
portation. Toute la contrée, en automne, est une marée de
fumée et unesenteur d’alcool, que donne la fabrication do-
mestique de la prunelle. Et, dans certaines villes — Temi-
seara, Becicherec, Chichinda, Versetz, etc. — il y a de
grandes fabriques d’alcool et d’engrais pour le bétail. A
Temisoara, Versetz, Lipova, etc., de grandes fabriques de
biére travaillent pour I'exportation dans les Balkans.

Cette région centrale du Banat est traversée par une
hgné"de chemin de fer, de la plus grande importance incon-
testablement par son trafic, la ligne : Arad-Temisoara-
Versetz-Biserica-Alba-Bazias-Danube. Devant cette ligne,
:_ﬁé_'l_!_le': la ligne internationale de I'Express-Orient, qui tra-
verse le Banat par Seghedin-Temisoara-Lugoj-Caransebés-
@rsova reste d'une importance secondaire. au point de vue
local :

* __A.fl est de celte ligne Arad-Temisoara-Bazias, commence

le terrain accidenté des Carpathes : Jc Banat minier et in-
dustriel. C'est 1a que se trouvent les fameux gisements de
fer, cuivre, plomb, zine, le district minier d’Oravitza, celui
de la Sasca Montana, les mines de charbon et de fer de
Resitza, et celle de Bersasca dans le Carash. La production
ﬁiétallurgique d’Anina et de Resitza était I'une des plus con-
»léérables de la Monarchie. Il y a la les grandes fonderies de
fer ‘et d’acier des Entreprises-Réunies des Chemins de fer
aq}r_lchlens. Les mines de houille, de cuivre et de lignite de
@arash, sont aussi des plus importantes. Rappelons encore
les sources thermales et minérales de la région : les « Bains
Lli_‘Hércule » 4 I'Est de Mehadia, fameux licu de cure et de
\'il]égi&hll‘-‘ du monde Romain; et les eaux ferrugireuses de
Buzias, ainsi que la station Marilla au Nord d’Oravitza.

A ce vaste systéme économique dans le Bdnm correspond
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une organisation financiére des plus solides. Les banques
d'ici ont été, parmi celles des provinces hongroises, les in-
stitutions financiéres les plus grandes et les plus prospéres.
Quoique jeunes, la plus ancienne d'entre elles n’ayant que
trente-cinq ans d'ige, les banques roumaines tiennent en
général la place d’honneur. Ces banques, comme par exem-
ple : « Temisana » & Temisoara, « Luceafarul » a4 Versetz,
« Lugojana » a Lugoj, « Oraviciana » & Oravitza, « Pro-
gresul » a Panciova, etc., ont donné une impulsion considé-
rable, ces derniéres années, au progrés économique des
Roumains du Banat. C'est pourquoi, presque partout, et —
chose caractéristique — autour de Panciova justement, les
Roumains sont arrivés a disputer la primauté matérielle,
non pas seulement aux Serbes, mais aux Allemands eux-
mémes.

Comment pourrait-on maintenant imaginer, raisonna-
blement, un découpage de cet enchevétrement organique
intéréts économiques, commerciaux et industriels ? Que
les chalands sur le canal de la Béga, par exemple. qui portent
les céréales vers la Theiss, soient, quelque part comme &
Mihaiul-Nemtzesc, obligés de décharger, ainsi que de subir
le tarif douanier d'un autrc Etat. Que, par exemple, la ligne
Arad-Temisoara-Versetz-Bazias s'arréte (uelque part a
1o kilométres de Versetz, en 'plein champs, devant un sys-
teme douanier et les formalités vexantes des passeports. Et
que pourraient valoir par la suite les richesses industrielles
et minieres des montagnes, si elles ne disposaient plus de
cette seule voie ferrée Temisoara-Bazias, ni des voies flu-
viales du Timish et de la Béga? Rlles resleraient compleé-
tement renfermées et a la discrétion des Scrbes.

Dans les deux parties amputées; la paralysie de la vie éco-
aomique et la ruine de la population ne tarderaient pas @
venir. D'une province florissante, on en ferait deux, mais sans
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pulsation suffisante, végétant seulement et agonisant. Y
aurait-il au moins une catégorie quelconque de la popu-
lation & avoir intérét 4 ce démembrement? Aucune. Pas
méme les Serbes! Matériellement, Ie Versetz et le Beci-
cherec, tomberaient vite en décadence sans l'hinterland
roumain. Mais enfin, supposons que les Serbes auraient une
satisfaction d'ordre moral et que, matéricllcment méme,
I'Etat Serbe trouverait moyen de les dédommager. Seu-
lement, les Allemands, les Roumains, les Magyars, en quoi
ont-ils péché¢ pour que I'¢ére nouvelle de la liberté dans le
monde ne leur apporte, a eux, que la ruine économicque ! A
eux qui, en échange, n'ont aucune compensation sentimen-
tale, au contrairc! Bref, le luxe de I'impérialisme dans le
Banat, ne toucherait-il qu'un bout du territoire, aurait pour
prix la décadence et la ruine matérielles de la population
entiere,

Bien plus, cette amputation chirurgicale du Banat ne bor-
nerait pas ses elfets Jdésastreux aun Banat seulement. La
Transylvanie, aussi, en souffrirait autant. Jetons un coup
d’ceil sur la carte. La seule voie fluviale de toute la Transyl-
vanie, ¢'est le Murcsh, par oi s’écoulent tous ses produits
vers la Theiss et le Danube. Quelle valeur pourrait encore
la seule que possede toute

avoir cette voic commerciale
la partie occidentale dc la Roumanie de demuin — si les
deux rives vont se trouver entre les mains exclusives des
Serbes? Pour nous, peuple appartenant éminemment aux
vallées de la Theiss et du Danube, ce serait simplement la
confiscation de toutes les riviéres'. Et ¢'est la un fait, qui
attaquerait méme notre raison d’Ktat. Que significrait, en
effet,dans de pareilles conditions, toute notre liberté écono-

1. L'internationalisativn des rivitres ne chaugerait pas les choses dans leur
essence. Aucun Etal ne peut. tant quil ne renonce i son indépendance rdelle,
abandonner & un autre Etat i garde de ses propres rivitres.
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micue et méme la liberté politique ? C'est pendant des sie-
cles, que les peuples se sont bousculés ici entre eux pour la
possession des rives de ces {leuves. Leur convoitise ne date
pas d’hier; elle est vieille comme I'Histoire. Nos efforts,
durant ce temps, ont été plus que surhumains pour garder
notre place sur la Theiss, d’ou jadis les flottilles romaines se
jetaient sur le Danube. Et ce qui, 4 travers les siécles, n’a
pas réussi parla forece, réussira demain par la simple sophis-
tication des principes? Y a-t-il donc des hommes &'Etat, qui
puissent méconnaitre a tel point les impulsions éternelles
des races dans ces fertiles vallées dcla Theiss et du Danube?
Si oui, ils préparent alors, inévitablement, entre les deux
races, Roumains et Serbes, l'irréconciliable conflit.
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¥ Pe toutes les provinces roumaines, le Banat est le plus
.-'i';_i'g'!;he en vestiges romains. Et avec quelle prestigieuse élo-
-'J%i',lence ‘parlent ces vestiges & I'imagination du peuple rou-
m"émin La conquéte de la Dacie, c’est par ici qu’elle a été
falte LeBanataétélapremiére province qu'a occupée Trajan.
"‘A Tibiseum, Temisoara d'aujourd’hwi, il avait laissé une
garmson dés sa premiére expédition; les aigles romaines
._‘planalent déja sur les eaux de la Theiss. Ensuite, Tibiscum
“fut le centre d'ott l'on a dirigé toute la colonisation de la
Dacie. On reconnait trés bien, méme de nos jours, les che-
‘mins qu'ont suivis les deux expédltmns De la Cerna, qui
-garde aujourd’hui encore 4 son embouchure les ruines d'une
-¢ité garnison, une large route, solidement empierrée, méne
dans la direction Nord-Ouest vers Temisoara. C'est par la
E[u’é passé une partie de 'armée. D'autres colonnes remon-
-taient la vallée de la Cerna, faisant leur jonction a la con-
ﬂuencc du Timish avec la Bistra et tournant ensuite 4 I'Est
vers le massif des montagnes, pour s’engager dans le défile
des Portes-de-Fer!. Ces chemins, routes admirables de
sommunication aujourd’hui, portent tous le nom de Che-
mins de Trajan. Le théatre des luttes entre les Daces et les
Romains, qui se trouve au-dessus de la Bistra vers le

1, Table de Peutinger, segm, VI et VIIL (Ed, QuiNer : Les Roumains).
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Muresh, les ‘paysans l'appellent, aujourd’hui encore, le
Champ de Trajan. Et, ainsi de suite, tout ce qui est mysti-
cisme historique, toute ruine, toute inscription, prend le
nom de Trajan. Une vieille monnaie, que la charrue a tirée
de ce sol des souvenirs, le paysan la secoue, la regarde,
I'examine et, a la fin — quoiqu’illettré bien entendu — il
la classe, du ton assuré du numismate : ca datc de Tra-
Jan. 8i on lui demande qui est ce Trajan, il répond de la
méme naive certitude : celui-la & été notre pére !

Cette conscience de son origine latine, qui traverse dix- .
huit siécles :de nuit historique, n’a en réalité j jamais quitté
le peuple roumain. Quoique obscure, elle est néanmoins
restée vivace parlalégendeet, incontestablement, parl'infini
récit de ces vestiges romains, qui en ont toujours dit long &
I'imagination du peuple roumain. Aux colons, par contre,
ces ruines n'ont jamais rien dit. Bien plus, lorsqu’ils se sont
apercus de la complicité de ces ruines a I'ceuvre de réveil
et de renaissance du peuple autochtone, ils ont commencé a
voir en elles de vrais ennemis et se sont donnés toutes les
peines pour les anéantir. Par la méme aversion atavique, les
Hongrois de nos jours n’aiment citer que les Huns, qui firent
trembler le monde romain. En réalité, leur domination par-
mi ces reliques romaines, symbolisait a chaque pas cette
grande catastrophe dans I’Histoire : la chute des Romains
sous le choc des Barbares.

Le caractére purement roumain du Banat est attesté dés
le V*siécle par le chroniqueur bysantin Priscus, qui men-
tionne méme les termes d’origine latine dont se servait la
population. Vers I'an goo, les Magyars trouvent dans le Ba-
nat, selon.le récit méme du « notaire anonyme du roi Bela »,
un duc roumain, Glad, qui, « soiti de Vidin » 4 « Urscia »
(Orsova), se soumet, mais conserve quand méme 'adminis-
tration de son pays. Des voivodes et-des cnezi roumains, sont
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fréquemment cités dans les actes de donation de la chancel-
lerie royale magyare jusqu’au XIII® si¢ccle. L'importance des
Roumains fut en ce temps si grande, que toules les admi-
nistrations sont en leurs mains. Aussi le Banat occidental
est-il appelé la « Valachie Citérieure. »

Il est donc manifeste que, durant toute cette période de
temps, la mission historique du peuple roumain a seule agi
ici. Il n'y avait pas un Slave dans le Banat. La conscience
historique des Serbes a agi, tout d’abord, sur les rives'de
I’Adriatique. Ce n’est que plus tard, qu'ils se sont étendus
sur la Serbie rascienne de Novi-Bazar, pour pousser surtout
vers la Macédoine, avec tendances vers la Thessalie et Salo-
nique. Le grand ouvrage historique de Jirecek. n’a pas une
page sur les Serbes'du Banat jusqu’ala mort du tzar Dushan.
Tard seulement, aprés la catastrophe de Cossovo (1389)
notamment, les Serbes se rctirent vers le Danube, en y
cherchant ‘un dernier abri. Belgrade lui-mé¢me, jusqu'au
XVIII® siecle, n’est qu'une forteresse avancée de la Hongrie.
D'une histoire serbe dans cette région, on ne peut guére par-
ler. Tard toujours, &4 une époque relativement récente, aux
XVIII® et XIX® siécles, le centre culturel serbe est trans-
planté pour quelque temps au-dessus du Danube, favorisé
par les privileges u'il y trouve. Mais, méme & ce moment-
la, ce centre n’est.pas dans le Banat. Les foyers de vie
intellectuelle sont Novi-Sad et Carlovitz.

Au XV¢ siecle, apparaissent sur la scene de I'histoire
universelle les Hunyade, Jean et Mathieu, qui constituent
deux des plus grandes ‘illustrations de la race roumaine.
Leur réle se¢ joue dans ce Banat surtout, qui devient le
théatre des grandes luttes avec les Turcs et qui peut lcs
revendiquer. Car c'est d’ici en quelque sorte qu’ils tirent
leur origine : la'famille des Hunyade est'de la proximité
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du Banat, de Hunydioara, qui porte méme leur nom, prés
de Sarmiségétusa. Au début de sa carritre, Jean Hunyadc
a été le maitre d'un petit pays dans le Banat, le Comiat,
pres de Lipova; ensuite, « span » de Temisoara et voivode
de Transylvanie, pour devenir 4 la fin roi non couronné de
Hongrie qui joue avec les couronnes des rois *.

Vers 1440. lors de la défense du Banat par Jean Hunyade
contre les Turcs, avrivent les premiers fuyards serbes
devant l'invasion. Mais sous Mathieu, vers 1459, ils viennernt
plusnombreuxets’installent pres de Palanca,Cubinet Verselz.
Les Serbes soutiennent que, a partir méme de cette date,
ils auraient eu leurs évéques. On sait positivement pourtant,
que Georges Brancovici n'a été installé comme évéque du
Srem, qu'apres. la mort de Mathieu. Quant aux Roumains,
ils sont restés dans la cure du Métropolite d’Alba-Julia, en
continuaunt & recevoirleurs prétres de Transylvanie, de Mol-
davie et de Valachie. Les chroniques parlent d'un des licu-
tenants de Hunyade, Jean Chenderes, qui défend les Portus-
de-Fer, ainsi que dc deux autres braves du Banat, Dej ot
Ladislau, qui prennent part sous le commandement de
Hunyade & la grande bataille de Varna®.

En 1479, un autre héros qui apparait, Paul Chinezul, est
encore une grande figure représentative de la race roumaine
et fils du Banat, resté légendaire dans la mémoire du peusle.
Il bat les Turcs sur le Champ-du-Pain; et il emmeéne aussi
50.000 Serbes dans le Banat. Et puisque les Tures, qui possé-
daient déja la Serbie, faisaient leurs irruptions par le Banat,
on établit, aux Portes-de-Fer et dans le pays du Hatzeg, des
districts roumains guerriers, « districtus olachales », qui
avaient la mission spéciale de défendre la frontiére.

1. N. Jonga : fieria Remduilor din A‘r'dc‘&l’ sé Ungara, Ducavest, g3 Vol I
pe 96-
a. Ihid., p.ogs.

1
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- En 1514, lorsqu’on proclame la croisade contre les Turcs,

oni voit des guerriers roumains du Banat s’y engager, avec
Edja i leur téte. La révolte de Doja est enfreinte par Zapo-
lya Prince de Transylvanie, sous les murs de Temisoara.

La catastrophe de Mohacz, en 1526, permet aux Turcs de
s'emparer du Banat, qu'ils divisent en sangiacs et qu'ils
possédent prés de deux siécles. Mais en 1716, le Prince
Bugéne de Savoie bat les Tures a Peterwardein, conquiert
Témisoara ‘et le Banat entier, et s'empare méme de Bel-
giade. Par la paix de Passarovitz (1718) qui suit, I'Autriche
aunexe le Banat, en méme temps que la Serbie septen-
tmena]e avec Belgrade, ainsi qu'une partie de I'Oltenie
}usqu 'a I'Olt.

“Lorsque les Turcs furent chassés, le Banat est resté
dépeuplé Les Habsbourg ont alors emmené des colons
allemands d'Alsace, de Lorraine, des rives du Rhin, de
Sueéde, de Baviére, de Baden, du Luxembourg, de Basse-
Autriche, de Bohéme, de Moravie, et en si grand nombre
que, si les fievres ne les avaient pas déc imés, Je Banat sera
aujourd’hui une provinceé purement allemande.

- Sous Léopold 1%, a eu lieu la grande colonisation avec
‘des Serbes, sous la conduite du patriarche d'Ipek, Arse-
nie Cernovici. Environ 36000 familles des pays serbes et
‘albanais, y compris aussi des familles macédo-roumaines,
furent installées dans Bacica, le Sermin et la Slavonie. Le
dipléme du 20 Aottt 1691 assure aux nouveaux venus les
droits suivants : « qu'il soit permis, a céuxderace rascienne,
"d’élir leur métropolite, que celui-ci puisse disposer de
toutes les églises de rite oriental, nommer les prétres
serbes dans les villes et les villages, et administrer tous
‘ceux qui confessent la religion gréco-orientale ». Et c’est
en vertu de ces priviléges octroyés a la métr opole de Carlo-
vitz, que les Roumains appartenant a la métropole d’'Alba-
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Julia tomberont, insensiblement, sous la maitrise de l’Eglise
illyrienne. : '

En 1770, sont formés les régiments des confins mili-
taires : le régiment roumain a Caransebés, le serbe &
Biserica-Alba, I'allemand a Panciova. En 1770, également,
voyage a Pétrograd un roumain du Banat, Michel Popo-
vicl, originaire de Saint-Miclausul-Mare, pour y chercher
lappui de la métropole de l'orthodoxisme russe contre
'union de I'é¢glise roumaine de Transylvanie avec Rome. La
wission de Popovici, dit notre grand historien N. Jorga,
peut étre considérée comme la premiére manifestation
nationale des Roumains du Banat.

L'an 1780, Marie-Thérése ordonne 'annexion du Banat a
la Hongrie et, sauf les confins militaires, elle ¥y introduit
I'administration par comitats. Joseph II qui suit, manifeste
2ux Roumains de bonnes intentions et cela fait éclater la
révolution de Horéa. Les ondes de cctte révolution s'éten-
dent jusqu’'au Banat. Ce Habshourg philosophe qui, le pre-
mier, prend parmi ses titres celui de « Rex Dacijae », dit a
I'égard des Roumains, dans les instructions qu'il donne sur
I'administration du Banat, textuellement : « Les Valaques
du Banat sont encore trés barbarement traités, on ne les
reconnait méme pas propriétaires de leurs propres terres.
Clest une grande faute gue de leur avoir pris, pour dautres
colons, leurs terres les meilleures et de les avoir ensuite,
quoigw’ils fussent les habitants les plus anciens du pays,
poussés dans d’autres endroits ». _

Sous Léopold II, les Serbes des comitats de Timish,
Torontal et Bacica, obtiennent la concession de tenir un
« congrés national » a Temisoara, oii, entre autres, ils
demandent un Voivodat serbe; mais ils obtiennent seule-
meat une « chancellerie aulique illyrienne », que la Diete
Magyare supprime du reste en 1791.
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En 1871, I'empereur Francois I et I'Impératrice voyagent
dans la partie méridionale du Banat, accompagnés par le
général roumain Pierre Duca, commandant supréme du
Banat.

Dans le congrés national ecclésiastique de Néoplanta en
1837, Maxim Pascou, député roumain, demande qu’on rem-
place l'intitulé de « national illyrique » par « national illy-
rique serbe et roumain »; mais les Serbes n'acceptent pas.

Le g février 1838, Ferdinand V crée le régiment roumain
du Banat.

Il y a, dans le mémoire présenté par les Serbes sur la
Question du Banat, un passage, qui, malgré le caractére
pamphlétaire de I'ouvrage, mérite d'étre examiné de pres. I
y estdit : « Les Serbes ont joué un réle spécialement impor-
tant, surtout les Serbes du Banat, lors de l'insurrection
hongroise dc 1848-4g, tandis que les Roumains sont restés
parfaitement tranquilles ». Dire cela des Roumains, dont on
connait le réle autrement important que celui des Serbes
dans la révolution de 1848, c’est mettre en défi les choses
les pIus notoires. Dans la révolution des Roumains en 1848,
conduite par Ayram lanco, Simeon Barnutz, Axente Sévéru,
Papiu Ilarian, c’est plus de 40000 roumains qui se sont
immolés. Nous, ui avons appris 'histoire dans les écoles
magyares, nous savons justement que le réle des Serbes est
a peine cité, puisqu’il fut d'une importance minime, pendant
que celui des Roumains, par contre, constitue la page la
plus pathétique dans I'histoire de la révolution magyare.
Mais il y a autre chose 4 dire des Roumains du Banat. Ils
n'ont pas particip¢, en effet, au mouvement révolutionnaire
de la Transylvanie; mais, sans rester tranquilles comme
prétend le mémoire serbe, ils ont pris les armes ; seulement,
non pas contre les Hongrois, mais a c6té de ceux-ci — contre
les Serbes. Car les Roumains du Banat étaient plus qu’exas—
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pérés par le joug religieux des Serbes. Vainement des émis-
saires de Transylvanie ont essayé de les faire marcher
contre les Hongrois. Nes deux jougs qu'ils portaient, hon-
grois et serbe, ils préféraient secouer d'abord ce dernier.
Dans leur assemblée du 27 juin 1848 au champ de Lugoj, les
Roumains du Banat décident leur union 4 la Hongrie et leur
séparation d'avec les Serbes. Et la méme assemblée désigne
Petrovici, protopope de Lipova, comme évéque suppléant de
Temisoara, et Ignatic Vuia, protopope d'Oravitza, comme
évéque suppléant de Versetz, évéques qui furent tous les
deux confirmés par Kossuth et qui fonctionnérent meme
quelque temps.

" Ce sont les souffrances morales pendant une centaine
d’années, qui ont poussé les Roumains du Banat & cette
décision. Pendant une centaine d’années, le peuple roumain
n'a pu, dans ses églises, entendre résonner sa langue, mais
seulement la langue serbe. Jusqu'au « pater noster » que
les Roumains du Banat devaient apprendre en serbe! A leur
baptéme, les Roumains ne pouvaient recevoir des prétres
serbes ou serbisés que des noms scrbes. Cest pourquoi,
dans le Banat, on trouve aujourd’hui tant de noms roumains
terminés & la serbe en « ici » : Petrovici, lorgovici, Popo-
vici, etc. Combien d’amertume, & causc de tout cela, duns
toutes les Ames roumaincs! Et cette serbisation de l'église
et de 'école roumaines dans le Banat, a duré dans certains
endroits jusqu’a nos jours méme. Dans notre ville ‘natale,
par exemple, & Lipova (comitat de Temisoara), ottil y avait
% 000 roumains et seulement 5 familles bourgeoises serbes,
et celles-la a moitié magyarisées, les rites étaient célébrés
i Véglise dans les deux langues, serbe et roumaine, jusqu’a
ce qu'un dimanche — je m'en souviens, étant enfant — les
Roumains, pour en finir avec la langue serbe, ont amassé
les livres serbes dans la cour de I'église et y ont mis le feu.
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Et combien de persécutions, de la part de I'Eglise Serbe,
eurent 4 subir les Roumains! C'est pourquoi, du reste, la
renaissance nationale du Banat s’est faite dans le signal de
la lutte contre le serbisme, de méme qu’'en Transylvanie
dans le signal de la lutte contre le magyarisme. A la fin du
xvir siécle — concomitants presque avec Sincai, Klein,
Petru Major, en Transylvanie — trois grands apétres de
notre renaissance nationale apparaissent, malgré que le
mémoire serbe ose dire que cette terre n’a jamais donné de
personnalités roumaines marquantes, dans le Banat. Mais
tous ces trois apotres tombent martyrs des persécutions
serbes. Et leur vie symbolise tout le calvaire des Roumains
«du Banat. '

Voici, par exemple, le grand maitre et grammairien Paul
Jorgovici. Né en 1564 a4 Varadia (cercle du Versetz) de
parents paysans roumains quelque peu aisés, il fréquente
les écoles serbes et allemandes, & Versetz, jusqu’a 'age de
12 ans; aprés, il s’en va a Seghedin pour y faire le gymnase
hongrois, et ensuite 4 Budapest pour étudier le Droit. De
14, il passe & Vienne pour connaitre aussi le Droit autri-
chien. Et enfin, cédant a une sorte d’attraction, il s’ameéne a
Rome, ou, aprés beaucoup de difficultés étant orthodoxe, il
est regu & la « Propagande Fide ». C’est la que s’éveille en
lui la conscience de la latinité qui, par la suite, sera la
source de tous les malheurs de sa vie. En 1790, poussé par
Iidée latine, il passe a Paris pour apprendre le francais. Il
assiste a4 I'exécution de Louis XVI. Il fuit les désordres de
Paris et s’en va 4 Londres, o il s¢journe 11 mois. La, il
apprend aussi ’anglais. Finalement, il retourne dans le
Banat, se fait nommer prétre et commence la propagande,
parla parole et par I'écrit, de la latinité des Roumains. Mais
cette propagande ne tarde pas a lui attirer la haine du
clergé serbe, quile dénonce aux Magyars comme poursui-
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~vant le dessein de réveiller et révolter les Roumains. Par
deux {ois, il est jeté en prison et ses écrits bralés. Ses
Jparents lui conseillent, pour ¢éviter une persécution
-acharnée, de cesser la propagande. « Cela m’est impossible,
répond-il, endolori, dans une de ses lettres; I'étincelle qui
s'est allumée en moi, 2 Rome, je ne puis l'éteindre!... »
Etil meurt d'une mort suspecte, empoisonné « par'erreur'»
«du pharmacien qui lui prépare une ordonnance. Le deuxiéme
apétre - est Démeétre Tzichindeal, le fabuliste du Banat,
« Tzichindeal bouche d’or » comme l'appellera plus tard
notre grand Eminesco. En 1802, il est « maitre d’école
mational » & Becicherecul-Mic. En 1814, il publie un recueil
-de fables trés en vogue parmi les Roumains, et tout parti-
culiérement parmi ceux du Banat. Au frontispice de son
livre, il met ces mots générateurs de confiance : « Du
Savoir! Précieuse race roumaine du Banat, de Tramsyl'\ranie1
de Valachie et de Moldavie ! Du Savoir ! Quand tu seras
¢clairée par le Savoir, il n'y aura pas de race qui te devance
sur terre ! Du Savoir | » Mais ses fables dénoncées par
I'évéque serbe Stratimirovici comme subversives, on le
<hassc de sa paroisse de Becicherecul-Mic, dont il était le
prétre, et on le met en prison. Plus tard, il devient profes-
seur a 'institut pédagogique d’Arad; mais de 12 aussiil est
~.chassé, pour ses sentiments nationalistes. Et il meurt a
Temisoara vers 1818. Le troisiéme, enfin, est Constantin
Diaconovici Loga, I'immortel organisateur des écoles natio-
nales du Banat.

L'influence de ces apétres du Banat est immense. En peu
e temps, elle conquiert 'unanimité des Roumains a la reli
‘gion de leur origine retrouvée dans le Colleége de la Propa-
gande a Rome. Désormais, toute la nation se laissera guider
jpar cette étoile que lui ont fait voir les érudits de Transyl-
wanie et du Banat : la reconstitution de la Dacie dans ses
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anciennes limites, que la race a su ne pas perdre méme a
travers les épreuves les plus rudes.

En 1849, les Roumains protestent solennellement contre
I’annexion du Banat & la Voivodine serhe, qu'on vient de
créer et qui n’a d’ailleurs qu'une vie éphémere. La protes-
tation est signée par les grands roumains du Banat a
I'époque : André Mocsonyi de Foen, Alois de Vlad, I. Mis-
sici, V. Babes; etc. Et au juste, cette Voivodine dont les
Serbes font aujourd’hui un droit quasi-historique dans leurs
revendications, qu'est-ce qu'elle est? A l'occasion de la révo-
lution magyare de 1848, les Roumains du Banat, pour des
motifs que nous avons vus, ont marché a coété des Hongrois
contre les Habsbourg, qui ne s’appuyaient que sur les
Serbes. Pour les en récompenser, les Habsbourg leur ont
donnél’hégémonie dansla Bacica et dans le Banat, en créant
cette voivodine avec siége a Témisoara. Mais elle n’a pu
vivre. Car, en 1860, n'ayant plus besoin des Serbes, les
Habsbourg I'abolissent eux-mémes, en vertu de leur_tradi-
tionnellereconnaissance, d’abord, et 4 cause de son inanition
ensuite. Ephémere, elle ne fut donc qu'un des expédients
de la polilique des Habsbourg et rien de plus.

En 1850, on erée « I'évéché roumain uni » a Lugoj.

Et au congrés national de Garlovitz enfin, en 1863, on
décide la séparation de la hiérarchie roumaine d'avec la
hiérarchie serbe. Jean Popasu, protopope de Brasov, est, le
premier, nommé évéque de Caransebés. Par la, I'hégémonie
religieuse des Serbes sur les Roumains du Banat prend défi-
nitivement fin. Tout un épanouissement national roumain
dans le Banat s’ensuit, parallele au déclin manifeste de
I'influence serbe, qui, par I'émancipation des Roumains,
subit le plus grand coup.

C’est de cette expansion culturelle serbe, antérieure done
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a la séparation, quc parlent si fréquemment les Serbes, pour
étayer leurs prétentions sur le Banat. Et pourtant, au point
de vue du progrés général humain, le souvenir de ces tristes
temps devrait étre plutét a tout jamais effacé | _

Comme suite de la séparation, les Roumains intentent des
procés ‘aux Serbes, pour la part leur revenant dans les
immenses fortunes des monastéres. Au commencement, ils
gagnent deux de ces procés : 'un pour le monastére de

- Hodos-Bodrog et I'autre pour le monastére de Bezdin. Mais
les Hongrois ensuite, inquiétés parle progrés des Roumair's,
prennent parti pour les Serbes et leur donnent réguliére-
ment gain de cause dans ces procés. Les temps derniers, se
préparait méme, d'une maniére évidente, 'alliance des trois
nations, magyaro-germano-serbe’, contre les Roumains qui,
sans disposer du pouvoir, conquéraient — disaient les
autres — du terrain & leur détriment. Le fait est que, grace
aux banques qu’ils ont fondées, ainsi qu’a I'argent qui par-
vient des émigrés roumains d'Amérique, les Roumains sont
arrivés a acheter de plus en plus des terres dont ils restent
toujours assoiffés. -

La lutte nationale politique s’intensifie dans le Banat tous
les jours davantage. Deux grandes personnalités se forgent
un prestige qui dépasse le cadre de la province : Alexandre
Mocsonyi et Coriolan Brediceanu. Alexandre Mocsonyi
fonde & Temisoara un grand quotidicn roumain : Dreptazea,
mais qui ne peut pas durer au dela de trois ans, sous.’amas
des proceés politiques que lui fait le gouvernement magyar.
Les Roumains du Banat fondent en outre deux journaux de
caractére provincial : le Drapelul a Lugoj et un autre a Ora-
vitza. Le clergé, enfin, fait paraitre trois publications pério-
diques, de caractére religieux'et scolaire. Et, de toutes les

1. Elle correspond & la fumeuse « Unio Trium Nationum » des Moagyars,
Saxons et Szeklers en Transylvanie.
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provinces roumaines, ces Roumains du Banat donnent em
général, pour toute la presse nationale, le plus fort contin—
geut de lecteurs; le grand journal Tribuna, d’Arad, appuyait
son existence surtout sur le Banat. Lorsque l'activité parle-
mentaire des Roumains commence, elle réserve une prépon-
dérance au Banat, car il envoie au Parlement de Budapest
Coriolan Brediceanu, Dr. Stefan Petrovici, Dr. Aurel Novac,.
des Roumains qui posent leur candidature dans tous les
cercles électoraux, engagent des batailles ardentes avec le:
gouvernement magyar. Les Serbes ne comptent plus. La
lutte de résistance dans le Banat, ce n'est que les Roumains.
qui la menent. Les Serbes envoient aussi, dans le Parle—
ment, leur wvaillant 1uiteu'1‘ Michel Polyt, mais du cercle-
électoral de Bacica, outre Theiss, et non pas du Banat.
]’avalanche des persécutions magyares grandit. Le journal
Drapelul de Lugoj est amené a la bartre de la justice 4 Temi-
soara, ou trois vaillants -des nétres, Dr. St. Petrovici,
Corneliu Jurca, Joandrea le Diacre, sont condamnés a un an
et un an et demi de prison.

En 1905, a lieu la premiére assemblée générale de I'Asso--

~ciation culturelle des Roumains de Hongrie & Temlsoara La
capitale du Banat lui fait un accueil ostensiblement gran—
diose. Pour la premiére fois, les progrés immenses que les-
Roumains du Banat ont faits en un temps relatwement
court, apparaissent dans toute leur étendue.

Malgré l'affirmation contraire du mémoire serbe, qui ne-
peut prouver tout au plus que l'ignor ance de son auteur, le-
Banat est une pépiniére des plus fécondes. des représentants.
du progrés général roumain. En plus des personnalités sus--
nommées, toute une série de célébrités roumaines. sont.
originaires du Banat. En passant seulement, nous citerons :
‘le Dr. Victor Babes, le savant bactériologue bien connu..
¢leve de Pasteur; le Dr. 1. Serbu, l'auteur du plus grand.
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ouvrage sur Michel le Brave; Georges Popovici, I'historien
du Banat; les éminents compositeurs roumains, I. Vidu et
T. Brediceanu; les philologues Joseph Popovici et E. Traila;
le poéte Victor Vlad de la Marina; le nouvelliste Popovici-
Banatzeanu et le publiciste politique roumain fort apprécié
Aurel C. Popovici, pour ne parler que de ceux dont la
renommée a dépassé les frontiéres du Banat. Nous pouvons.
mentionner encore le philanthrope trés connu Emmanuel
Ungureanu. Et nous devons méme nous excuser si, arbi-
trairement peut-&tre, nous avons omis de cette galerie bien
des noms — car nous n’avons pas la prétention d’étre com-
plet — qui auraient droit d’y figurer. Mais, faute de sources
roumaines, ici a Paris, nous ne citons que de mémoire.

Ce n'est pas d’aujourd’hui que I’'Europe connait nos aspi-
rations territoriales. Du jour méme ou le peuple roumain a
pris conscience de lui-méme, ces aspirations n’ont plus été
un secret pour personne. Lors du Congres de Paris en 1856,
le baron Prokesch-Osten, représentant de I'Autriche-Hon-
grie & Constantinople, communiquait que : « Les Roumains
aspirent a un Etat'indépendant, embrassant la Bucovine, la
partie roumaine de Transylvanie, le Banat avec les Balkans
pour frontiére'. » Depuis, cette idée daco-romaine compte
des proscrits, dont la liste commence dans le Banat avec les
idéalistes de la fin du xvirr® siecle. Qui pourrait donc se
charger de dire a I'heure actuelle au peuple roumain que,
a une partie de son patrimoine national que tous ses pen--
seurs lui ont enseigné et que tant de martyrs lui ont rendu
sacré, il doit aujourd’hui renoncer a tout jamais?!...

1. limile Bourgeois : Politique dtrangére, t. 11, p. 425 (Paris, 1915, Belin fréres,)
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Dans le traité d’alliance de la-Roumanie avec la France,
I'Angleterre, I'[talie et 1a Russie, on reconnait a la Roumanie
ses droits sur le Banat entier. La Russie, il est vrai, avait,
en tant que chef des Etats Slaves, demandé & ce moment-la
le Torontal pour les Serbes; mais, a4 la fin, elle se contentait
d’un simple hinterland en face de Belgrade. La Roumanie a
cependant fait, de la cuestion du Banat, une cendition sine
qua non de son entrée en guerre. La Russie ayant cédé, Te
traité a été signé. Le lendemain, la Roumanie jette dans la
balance toute sa destinée. Et 800000 vies* scellent de leur
sang-ce traité. .

Aujourd'hui, néanmoins, on en dit de toutes sortes sur ce
traité. On dit, entre autres, qu’il serait périmé. Nous ne
comprenons pas bien ce que cela veut dire. Les droits - mo-
raux qu’il contient ne se périment jamais. La France, I"'An-
gleterrc et I'Italie — de la Russie n’en parlons plus, puisque,
aprés la triste expérience faite au Congres de Berlinen 1378,
les Roumains n’auraient certainement pas sacrifié un seul
de leurs « dorobantzi » pour sa signature — ont, en 1916,
reconnu a la Roumanie ses droits sur le Banat. Pourquoi.

1. D'aprés la statistique dressée par le Gouvernement, la Roumanie compte,
aprés la guerre, plus de 8o00.000 dmes en moins.
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en 1918, cette reconnaissance serait périmée? Hélas, si elle
pouvait se périmer, aussi, la mort de ces 800000 qui se sont
immolés pour ce traité! Le traité dans ce cas-la, comme tout
contrat juridique quelconque, pourrait étre simplement
annulé, réciprocuement.

On a encore dit, que la Roumaunie aurait abuseé de la
situation militaire des Alliés en 1916 — et, dans cette inter-
prétation, I'idée de la périmation revét un certain sens —
pour extorquer ce traité. Mais, poser la question de la sorte.
ce serait avant tout blesser les Alliés. Cela signifierait, en
effet, qu’ils n'ont signé ce trait¢ avec la Roumanie que sous
la pression de la situation militaire et avec la réscrve men-
tale de ne pas lc respecter. Est-ce qu'on peut dire cela de
’Angleterre, de la France et de I'ltalie?... Et alors, ou
y a-t-il abus?... Mais, c'est qu’on oublie si vite!...

L.a Roumanic. on l¢ sait, avait, avant guerre, deux « irre-
denta » :-l'une¢ en Bessarabie, province arrachée par les
Russes, et 'autre en Transylvanie, province assujettie aux
Austro-Hongrois. Laguerre éclatée, le Roi Charles, allemand
d'origine, réunit le Conscil de Couronne & Sinaia et demandec
que la Roumanic mobilise, car, dit-il, le jour est arrivé pour
reprendre la Bessarabie. En méme temps, il sort dutivoir un
traité d'alliance. vieux de 3o ans, entre la Roumanie et
les Puissances Centrales, dont l'cxécution est exigée aujour-
d’hui. Et enfin. le Roi ajoute 'argument péremptoire : Ia
victoire des Puissances Centrales ne fait pas de doute!

Mais la Roumanie a hésité!... La Roumanie a refusé!...
Ce dont, a cette époque-la, les Alliés lui en savaient déja
gré.... Et refusé pourquoi? — Clest qu'il y avait la France!
Le peuple roumain ne pouvait pas étrc cmmené a la
gucrre contre la France! Ceites, ceux qui connaissent
I’histoire de la Roumanie, savent bien que le passé ne pou-

vait donner aux Roumains qu'un seul conseil, unc scule
A
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consigne : & aucun prix avec les Russes! Car, depuis Can-
temir jusqu’a la guerre de 1877, les Roumains ont été, dans
tous leurs traités avec les Russes, immanquablement trahis.
Seulement, cette fois-ci, il était question de la France; et
guerroyer contre elle, cela semblait un acte fratricide. —
Cest qu'il y avait 'Angleterre, aussil... Notre peuple a tou-
jours eu, sur le sentiment de I'honneur chezla grande nation
britannique, la conception la plus haute. Plutot dans la
compagnie de T'Angleterre vaincue, disait-on, qu'avec les
Germains victorieux! L’Angleterre était une garantie morale
en plus contre un éventuel renouvellement du perpétuel
abus des Russes. — I3t il y avait P'Italie, enfin!... L'adhésion
de ce pays latin a l'alliance "anglo-franco-russe, classait
d’une maniére définitive I'attitude de la Roumanie.
Peut-on doncdire, si 'on veut étre juste, que la Roumanie
a calculé.son attitude? Mais tous les calculs, au céntraire_, Ia
poussaient dans le camp adverse. Les partisans d'une action
a coté des Puissances Centrales avaient, nous le sentions
tous, un point de vue théoriquement bien argumenté.
L'exemple douloureux de I'écrasement de la Belgique et de
la Serbie, en plus, offrait 4 la Roumanie des indications trop
sérieuses, pour le cas ou elle aurait voulu s'orienter selon
les caleuls. Non. Les partisans d'une collaboration avec les
Centraux abondaient en arguments; mais il leur manquait,
a ceux-1a, une chose, une seule, il leur manquait I'ame!
L'ame du peuple roumain tout entier frémissait d’angoisse
pour le sort de la France. C'est avec la respiration coupée,
qu'on enregistrait a Bucarest I'avance teutonne vers le coeur
~de la France, vers Paris. Et les victoires des Allemands,
claironnées avec tant de brio par les journaux a leur solde,
provoquaient chez les Roumains des sentiments justement
contraires : douleur, indignation, révolte. La coascience du
pays demandait avec plus de force encore, I'entrée en action



138 Institutul de Studii Banatice ,, Titu Maiorescu”

LE TRAITE D’ALLIANCE

contre les Allemands. A un moment donné, M. Bratiano
annonce a 'opinion publique qu'il ne peut entrer en action,
parce que 'Entente se refuse & reconnaitre les droits de Ja
Roumanie sur le Banat intégral. On douta de sa sincérité et
oncrut mémequ'il n’y avait la qu'un prétexte d’ajournement.
Les masses de nouveau s’agitent dans la rue et exigent 'en-
trée en action, indifféremment des conditions. Il s'est trouvé
alors des Roumains, oui, notre grand patriote Jcan Canta-
cuzéne entre autres, qui ont déclaré, en effet, que, si le
Torontal seul est la cause qui nous empéche de partir, qu'on
renonce au Torontal ! Il s’en est trouvé méme cui, dans 'ex-
cés de style de ces moments-la, ont écrit chez nous que le
devoir de la Roumanie est de se donner en holocauste pour
la F'rance, qui représente mieux qu'elle I'idéal latin dans le
monde et qui est plus indispensable an progrés général
humain. Mais tout cela signifie que ces Roumains ont
renoncé au Torontal, comme l'affirment aujourd’hui les
Serbes, en exploitant ces déclarations inspirées par un
idéalisme supérieur? De cette maniére-la, on pourrait dire
qu'ils ont renoncé a la Roumanie elle-méme !

Entre temps, on a reconnu les prétentions de la Roumanie
sur le Banat; et la Roumanie est entrée cn guerre. A-t-elle

calculé égoistement ce moment de son entrée en g Y au
moins? On l'a dit.
Le terme choisi par les Roumains pour leur ev n

guerre, on le sait, a ¢té le plus malheureux pour eux, ais
¢'était le dernier. Ils ne 'ont done pas choisi; mais, les yeux
fermés, ils se sont jetés dans la mélée avec un élan et une
abnégation d’eux-mémes qui devraient imposer le respect
de leur geste jusqu’aux ennemis. Deux grandes armées allc-
mandes, celle de Falkenheyn et celle de Mackensen, 'une
avec destination contre Broussiloff, I'autre avec destination
contre Sarrail, changent leur plan initial et se dirigent con-
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centriquement sur la Roumanie. La coopération promise &
la Roumanie, d'autre part, de I'armée des Balkans et de
I’armée russe, ne peut plus, & cause d'insuffisance pour la
premiére et 4 cause d’épuisement et de trahison pour la
,sconde, avoir lieu. En Occident, tous les fronts entrent
dans l'accalmie, réconfortante pour les Alliés, mais pour
les Roumains sombre et angoissante. Les Empires Centraux
ont largement la possibilité de concentrer toute leur formi-
dable force contre la Roumanie, qui, durant six mois, lutte
homériquement, comme David avec Goliath, contre ces
forces disproportionnées '.

Par surcroit, la trahison la guette. Cing jours apres son
cutrée en guerre, M. Panas, ministre de Gréce a Petrogad,
avertit son gouvernement a Athénes, télégraphiquement,
qu'il ne faut pas que la Gréce parte, car la Rowmanie sera
écrasde. Sturmer s’était en elfet engagé a compléter ce qui,
¢ventucllement, aurait manqué aux Allemands pour attein-
dre ce résultat.

Sa destinée, dans dés circonstances telles, ne pouvait que
g’accomplir. D'un Etat florissant — auquel on ne pouvait
certainement comparer en Orient ni la Bulgarie ni la Ser-
bie — clle est devenue une ruine. Une hécatombe de
Soo0oo vies — autant presque que la France et davantage
que l'Angleterre’ — fait son martyrologe. De Jassy| &
Severin, les chemins de la retraite sont tous parsemés de

1. La Mission Transylvaine, a I'occasion de la remise de l'acte de 1'Union au
Gouvernement de Bucarest le a0 décembre dernier, s’est présentée dgalement i
M. de Saint-Aulaire, ministre de France, pour lui apporter les hommages de la
"I'ransylvanie. Dans sa réponse, M. de Szint-Aulaire dit entre autres :

— La France n'oubliera jamais que, lors du bombardement des forts de Verdun
par les Allemands, la Roumanie, par son eatrée en guerre, a obligé ces derniers
i retirer de Verdun 2o divisions; et que, par ce fait, elle a rendu un immense
service & la France, (L'agence Dacia).

2. Le nombre officiel des tués & ln guerre est de: t 071 coo pour la France,
658 coo pour I'Angleterre (Voir le Temps du 28 décembre 1918).
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cadavres. Oh, hiver terrible de 19r7! Les souffrances
prennent en toi des proportions dantesques! Rien que des
médecins, il en tombe & Jassy plus de 300, sous le fléau des
épidémies terribles. Il y a des villages ou il ne reste plus que
des chiens, les quelques ro-15 enfants survivants ayant été
recueillis a leurs foyers vides par la Reine. L’Occident ne
pourra pas se faire de ces souflrances I'image exacte. Nous
‘sommes venus en Occident, aprés 4 ans de guerre, et nous
avons visité I’Angleterre et la France. Nous étions donc a
méme d’en faire la comparaison. Et lorsque, 4 Londres, nous
avons vu les convalescents promenés en automobiles spé--
ciales, nous nous sommes rappelé que notre soldat n'avait
meéme pas de chemise surlui’. Nous nous sommes alors dit :
ces pays ont sacrifié beaucoup, la Roumanie a sacrifié tout;
c’est la la différence ! :

Nous ne voulons certes pas déprécier les sacrifices des
Serbes : tout le monde sait combien ils ont souffert. Nous
croyons, cependant, qu'ils ne supportent pas la comparai-
son. La Serbie a été attaquée, les sacrifices lui étaient impo-
sés. La Roumanie, par contre, a é¢té ménagée : on lui offrait

1. Nous ne pouvons pas oublier une petite scéne émouvante. Les 1-eprésentant‘s
de lapresse étrangére i Bucarest, anglais, américains, francais, etc., étaient venus
visiter le front roumain sur le Jiul, ol les troupes roumaines avaient remporté
une récente victoire sur les Allemands: ils avaiens anéanti I 11* division bavaroise,
Ils y vircnt des soldats qui, 4o jours durant, p’avaicnt pus été relevés dans leurs
tranchées; leurs vitements étaient tout boueux, mais leur tension physique ne se
laissnit pourtant pas voir sous le moral radieux qu'avait produit la victoire. Au
moment oll nous retournions des tranchées, & quelques métres sculement de
U'ernemi qui commencait un bombardement fort dangereux, nous apercimes au
sommet d'une colline une sentinelle roumaine. Un pile rayon de soleil de décem-
bre tombait sur son visage, dans un cadre de neige. Tiens — fit le collégue
anglais — une apothéose ! Notre groupe se dirigea vers lui. Muis, en approchant,
l'impression pedtique diminua un peu. Le manteau du pauvre soldat érait tout
en loques couvertes deboue el relides autour du corps avec de la ficelle, — Com-
ment vas-in, lui demande-t-on. [i nous répond radieusement: « Trés bien, main-
tenant que nous avons batiu les Boches! » ,Un de nos collégues, intrigué de voir
au soldat le haut de sa poitrine tout nu, lui ounvre légérement le manteau. Nous
faimes alors tous douloureusement surpris : le soldar roumain, qui venait de batire
des Allemands, n'avait pas de chemise sur luil



Banatul si culisele Conferintei de pace de la Paris 141

LA QUESTION DU BANAT

des prix fantastiques, des territoires méme, rien que pour
sa ncutralité, ct on faisait, a cet effet, couler I'or a flots. Les
sacrifices, c'est elle-méme qui se les est imposés, bénévo-
lement, et ¢’est avec une résignation stoique ensuite qu’elle
les a supportés; le tout, pour un idéal, pour l'idéal supréme
de ses fils en méme temps que de ’humanité. Mr. Adrien
Veber synthétise bien ce fait, il nous semble, lorsque, dans
la « France Libre » du 29 décembre dernier, il dit : « Un
autre secret de polichinelle, ¢’est que la Serbie n’est pas
gentille avecla Roumanie et que I’Entente hésite a rappcler
4 la Serbie que, pourtant, la guerre est née d’elle, et que la
Roumanie a été une nation belligérante, et qu'elle se sacrifia
4 la cause commune et fut martyre ....»

L’inévitable défaite a lieu. Car, '« alliée » ayant donné la
main 4 I'ennemi, 'armée roumaine qui, bondissante, battait
les Allemands a Marashesti et prenaitson élan vers Bucarest et
la Transylvanie, s’est vue tout & coup paralysée, les armes
figées a la main. Derriére elle, il n'y avait ni Corfou, ni
Paris, mais le spectre vil de I'anarchie bolchévique. Quelles
heures terribles que celles que I'Etat Roumain allait tra-
verser aprés! On amena les canons du front et, en toute hate,
on fit des tranchées autour de Jassy, pour défendre le Roi et
le Gouvernement, ce qui restait encore, comme symbole
plutot, de I'Etat Roumain. 11 semblait qu’ils avaient cu vrai-
ment raison, ceux qui avaient averti la nation de ne point
s'allier aux Russes.

Suit alors la phase des souffrances morales, la phase des
humiliations par Pennemi et que les Serbes n’ont pas eu
4 connaitre. Oh! celles-la furent encore plus douloureuses
que les souffrances physiques! L'ennemi brutal, qui n’avait
pourtant pas vaincu l'armée roumaine, nous imposa toutes
les humiliations. Nous vimes personnellement comment, Roi,
Gouvernement, Armée, ont été obligés dans la cathédralede
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Jassy, de plier les gloriéux drapeaux. Les héros qui n'avaient
pas connu ‘les pleurs, avaient les yeux pleins de larmes. Le
malheur semblait consumé. Le lendemain, le Roi partait
dans les montagnes de 1'Oituz, pour ne plus en sorlir jusqu’a
la paix générale. Mais la dignité nationale était souffletée a
chaque pas. Les ministres qui avaicnt déclaré la guerre,
trainés dans la prison. Les traitres qui avaient été condam-
nés 4 mort par les cours martiales, installés dans les sieges
des députcés. Plus rien qui ne fut profaneé!... Et les Scrbes
pensent qu'il leur est permis, sans offenser le bon sens ¢t le
malheur immeérité, de trivialiser tant de tragique par des
allusions A la « paix séparée », comme I'a fait Mr. Jaksitch
dans le Temips?

Nous comprenons leur orgueil. La chance les a rendus
confiants. Nous avons vu cette séance mémorable, ot la
Chambre Francaise, tout entiére debout, rendait hommage
a la Serbie pendant de longues minutes. (était la premiere
séance ol I'on fétait la Victoire. A 'adresse de la Roumanie,
pas une parole. Elle aussi, pourtant, avait fait quelque chose
pour cette victoire; car elle a, au moins, tué 200000 (pour
prendre le chiffre avoué par I'adversaire lul-méme) des ennec-
mis de la France! Mais tout cela ¢tait d¢ja oublié, de méme
cue son tricolore était 6té des drapeaux alliés. Au banquet
de la Victoire, aujourd’hui, qu’elle soit contente, si elle pcut
encore trouver cuelque part, prés de la porte, une place.
Apres avoir bu jusqu'au fond I'amertume de la défaite, elle
ne devait avoir sa part de jole pas méme dans la Victoire.

Yest de cet état d'esprit, que sort l'attitnde plus ré-
cente des Serbes dans la question du Banat. Bon nombre
(’écrivains [rancais d'autre part, et parmi eux des plus bril-
lants, ont sans doute donné un prestige en quelque sorte
scientifique a cet impérialisme serbe. Et pourquoi? La
bounne foi de ces hommes est au dessus de tout soupgon, bien
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‘entendu. Mais cette question n’est pas en fonction de simple
justice seulement, mais, comme toute question politique,
d’opportunisme aussi. Peut-étre encore, leurs moyens d’in-
vestigation n’ont pas été complétement suffisants; car, apres
tout, ils n’ont été informés qu'unilatéralement par les Serbes.
Une volumineuse littérature serbe tendancieuse, a préparé
I'opinion publique francaise méthodiquement dans cette
direction. Sans quoi, voici par exemple les idées que
M. Gauvain, grand champion des questions nationales,
exprime dans le Jourral des Débats’, & 1l'occasion des
Tchéques : « Quant a la volonté des habitants, elle doit étre
examinée sous deux aspects. En premier lieu, il faut consi-
dérer un pays historique comme un ensemble. Dans le cas
qui nous occupe, la Bohéme est un trés vicil Etat parfai-
tement délimité, qu'on ne peut découper en banniéres
suivant des lignes linguistiques. C’est ce pays tout enticr
qui doit faire connaitre sa volonté, et la minorité doit suivre
la majorité... ». Ne dirait-on pas que ces lignes sont écrites
exprés pour lc Banat? Néanmoins, en face des prétentions
serbes sur le Banat, M. Gauvain est disposé 4 un esprit de
conciliation, qui, certes, serait a notre détriment en méme
temps que contraire a ses idées ci-dessus énoncées.

La Roumanie, consciente de ses lourds sacrifices, se fie
entiérement a la saintcté de son traité. Il ne s’agit pas tant
de la puissance formelle de ce traité, périmée ou non
périmée, mais de sa force morale. Ce traité exprime les
revendications pragmatiques de la nation roumaine. Per-
sonne ne pourrait abdiquer, non pas un homme, mais pas
meéme une génération, 4 ce qui durant deux mille ans a fait
sans interruption le credo de la nation. L'Assemblée d’Alba-
Julia est toute pénétrée de cette vérilé, lorsque, en pro-

1. Voir le o 33y (dévemb, e LN
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clamantle 1 décembre 1918 l'union a la Roumanie, elle
met en premier lieu :

« L’Assemblée Nationale des Roumains de Transylvanie,
de Hongrie et du Banat, réunie le 1* décembre 1918, pro-
clame l'union de tous les Roumains et l'adjonction a la
Roumanie de tous les territoires habités par les Roumains.
L’Assemblée Nationale affirme les droits imprescripiibles
de la Nation Roumaine sur le Banat, inclus entre le Muresh,
la Theiss et le Danube. »

Cette décision est prise & l'unanimité des 100000 dé-
légués. Ellec contient aussi les suffrages unanimes et démons-
tratifs des socialistes roumains. N'ont manqué & cette unani-
mité, justement, que les suffrages des délégués roumains et
allemands du Torontal, lescquels, au nombre de 200, furent
arbitrairement arrétés en gare de Temisoara, sur leur che-
min vers Alba-Julia, par les troupes d’occupation serbes’.

Derriére le traité d’alliance de la Roumanie, il y a donc la
volonté ferme et intégrale de toutc la Nation Roumaine de
15 millions. Il y a la volonté expresse et ferme de la grande
majorité, non pas roumaine seulement, mais étrangére aussi,
de la population du Banat. Il y a la promesse solennelle
faite aux 800 o0oo morts par les Alliés. Il y a enfin le Droit ot
la Justice.

Car rien ne caractérise micux le point de voe roumain
autant que le point de vue serbe, que le rapport, justement,
ot I'un et l'autre se trouvent en face des principes de droit
et de justice. Le point de vue roumain, en effet, se trouve en
parfaite concordance avec tous les principes de la démo-
cratie moderne. Mais le point de vue serbe? Peut-on pro-
poser un démembrement territorial du Banat — ne serait-ce
que sur la plus petite unité — sans violer les grands prin-

t. Veir le journal Fildg, de Budapest (du 5 déc. 1qrs).
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cipes de la liberté des peuples? Nous venons de voir qu'on
ne le peut pas. Pour y faire donc une concession aux Serbes,
il faut inévitablement violer les principes sur lesquels doit
se fonder la paix. Ce sont des annexions et non pas des
adhésions, que les Serbes visent; et cela met en pleine
lumiere le caractere impérialiste de leurs prétentions.

On connait la genése de la guerre roumaine. l.a guerre
roumaine 4 c6té de I'Entente, c’est le peuple roumain qui
I’a faite; et, pour cela, il lui a fallu d’abord vainecre la résis-
tance de ses classes dominantes, qu'unc affinité naturelle
rattachait au militarisme prussien. Le peuple sentait instine-
tivement, qu'a c6té de I'Entente, il y avait, et son union et
son affranchissement du servage. Lorsque la trahison russe
I'a livré pieds et poings liés aux Allemands, ces derniers
n'ont pas fait la paix avec le peuple roumain, mais avec les
éléments de son oligarchie sortis de I'ombre. Et leur pre-
mier acte fut justement de punir le peuple roumain pour
avoir guerroyé a coté de I'Entente. lls lui confisquérent
les libertés ct la terre qu'il s'était données et I'asservirent.
de nouveau. Terrassé, ¢crasé, humilié, le peuple roumain
ne gardait plus cue l'espoir dans ses grands Alliés. Il ser-
rait sur sa poitrine un parchemin — chillon de papier?... —
son traité d’alliance. Resteront-ils fidéles envers lui, modeste
paysan du Danube, ses grands Alliés d’Occident? C’est la
la question décisive pour lui. Voudra-t-on bien tenir compte,.
ou on l'a déja oubli¢, que la civilisation occidentale n’eut
4 un moment donné, dans cet Orient de contradictions Dhar--
bares, un point d'appui qu'en lui justement, représentant.
de la petite ile latine tant de fois oubliée. Abandonn¢,
il reste de nouveau isolé et seul cn face de ses classes domi-
nantes, qui, au premier bon moment, vout encore s’em-
parer de lui. Décu, il perd de nouveau la boussole de son
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ame. N'a-t-il pas encore une fois été jeté de la sorte en
1877 — lorsque, comme aujourd’hui, aprés avoir versé son
sang dans une guerre victorieuse, l'allié reniait ses enga-
gements et lui arrachait une partie de son territoire national
en Bessarabie — dans une alliance contre nature qui devait
durer prés d'un demi=siecle? II lui a fallu cette confiance
inébranlable dans les nations de I’Occident, pour pouvoir
guérir de cette déception-la. Car le peuple roumain n’oublie
pas :« Senatus et Populus Daco-Romanus beneficiiet injuriac
memor esse solet » !
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A la suite de cette étude un peu longue, nous jugeons
utile de résumer, pour le lecteur empressé, pourquoi les
Roumains restent intransigeants devant les prétentions
serbes. Et ¢'est : ’

1° En vertu du principe ethnigue. — Devant les 592 ooon
Roumains, la minorité de 284000 Serbes doit s’incliner.
Et ces 284 ooo Serbes, qu'il est impossible d’ailleurs de déli-
miter territorialement dans le Banat, sont suffisamment
rachetés parles 500 000 Roumains qui se trouvent en Serbie.
Sans quoi, augmenter encore le nombre de ces Roumains de
Serbie, en leur ajoutant des Roumains du Banat, ce serait
violer le principe ethnique;

2" En vertu du Droif des Peuples de disposer deux-
mémes. — Quelle mine peuvent faire les prétentions serbes
devaut ce désidératum de la démocratie moderne : 284 000
Serbes, en face de la volonté expresse de 1300000 non-
Serbes, qui demandent 4 rester dans le cadre du Banat et
de I'Etat Roumain? Tt cette proportion de 1 A 4 resle
vraie, méme pour le plus petit fragment du territoire.
Les Roumains, d’aillcurs, acceptent volontiers le plé-
biscite;
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3* En vertu du principe géographique. — Ce principe a
consacré 'unité du Banat, depuis que I'histoire le connait.
Beaucoup de maitres y ont passé — Daces, Romains,
Roumains, Hongrois, Turcs, encore Hongrois — mais ils
I'ont possédé sans jamais le partager. La géographie, plus
vieille que les peuples eux-mémes, I’a donc de tout temps
sauvé de mutilation. Le Danube et la Theiss sont, entre
les Roumains et les Serbes, des frontiéres naturelles. Qui
veut les franchir, commet une provocation;

4° En vertu du principe historigue. — 11 a fait partic de la
Dacie Trajane, dont nous sommes les héritiers : les suffrages
des morts sont avec nous. Il n'y a pas d’autre histoire ici;
durant les oppressions méme, seule la mission du peuple
roumain a agiici et sans interruption;j

5° En vertu du principe économigue. — Tout naturelle-
ment, 'unité géographique a produit ici I'unité écono-
mique. Entre les différentes parties du Banat, les intéréts
économiques s’enchevétrent et se tiennent solidaires. Une
amputation territoriale aménerait, fatalement, la paralysie
économique et la ruine dans les deux parties séparées. En
plus, ce serait priver la Transylvanie méme de toute sa base
fluviale, que d’éloigner de la Theiss les Roumains; et ce
serait aussi compromettre notre raison d’Etat méme, sur
la Theiss et sur le Danube;

6° En vertu de la garanie du droit et de la liberté. — Dans
ce coin & population entremélée, seule la Roumanie peut
donner cette garantie. Puisque, dans le libre développe-
ment de toutes les facultés des peuples cohabitants, elle ne
voit aucun danger pour sa race, elle scule est & méme d’y
créer un état de droit, de justice et de liberté ;

7° En vertu du traité d’alliarice, enfin, conclu entre la
Roumanie et les Grandes Puissances Alliées. — Quelque
idée qu'on se fasse sur les traités — et la vie en commun
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des peuples ne serait plus possible du jour ow 1a confiance
dans les traités serait ébranlée — une chose est indiscy.
table : 800 0ooo  Roumains ont donné généreusement leuy
sang pour sceller intégralement ce traité.













AT TAT AN TAN TAN TS LS PAK YT IOTLY,
FOTOTOTOTOTOTOI OO TN Ejt

S% Silviu Dragomir %
&% 10
i i
i 0
% LE BANAT
0% ROUMAIN
4 X
XPX Yol
X3 Y
i 10
XX XiX
XX X
XX XX
XX Yo
XX

xxwwmwwwgzwmmm Ya
RN ZOTOTOTOTOTOTO PIOTOTONNY






SILVIU DRAGOMIR®
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INTRODUCERE

Teritoriul din sud-vestul Romaniei, care continua in mod
natural bazinul carpatic si face parte integrantd din
unitatea poporului roman, poartd, de mai multe secole, numele
Banat. Fara indoiala, aceasta denumire are o baza istorica, desi
la origine termenul banat nu a desemnat o unitate teritoriala,
ci o institutie regald, menitd sa apere granita, fiind condusa de
un nalt demnitar, banul de Severin. Cand, In urma evolutiei
interne a regatului Ungariei si, mai ales, a amenintarii tot mai
categorice din partea cuceritorilor turci, banii s-au deplasat
din ce in ce mai mult spre nord, autoritatea lor s-a extins si
asupra regiunilor centrale ale cadrilaterului delimitat de Mures,
Dunare si Tisa. Pentru austriecii care l-au preluat de la turci,
Banatul de Timisoara a ramas, mult timp, o unitate politica
si administrativa distinctd, a carei infaptuire raspundea unor
scopuri la care imperialismul maghiar a fost, de altfel, constrans
sa renunte.

Tratatele de pace de la Paris, care au divizat acest teritoriu in
doua parti, au atribuit jumatatea orientald Romaniei, in timp ce
regiunea occidentald a fost anexata regatului iugoslav. Aceasta
impartire viza crearea unui echilibru intre cele doua state, cu
toate cd numarul romanilor inglobati in Iugoslavia (82.000)
a fost de doua ori mai mare decat cel al sarbilor ramasi intre
granitele Romaniei (43.000).

De abia in secolul al XIII-lea, adica relativ tarziu, Banatul
este mentionat in documentele istorice. Cu un secol nainte,
ungurii ajunseserd, in sfarsit, dupa lupte interminabile cu



158 Institutul de Studii Banatice ,, Titu Maiorescu”

Bizantul, sd-si consolideze granita de la Dundre. Dominarea
lor politica, ce se intindea pana la Orsova, este atestatd de
Constantin Porfirogenetul si de numeroase legende tarzii. Daca
ar fi sd dam crezare acestor marturii legendare, primul rege al
Ungariei, Stefan, a trebuit sa dobandeasca prin lupta dreptul
de a stapani teritoriul situat la sud de Mures. Relatiile sale cu
bizantinii par sa confirme o influentd politica maghiara, dar
documentele istorice din urmdtoarele doua secole nu sunt deloc
elocvente in privinta regiunilor care ne intereseaza. O asemenea
tdcere ne face sa credem ca, la fel ca in regiunile invecinate,
Arad si Zarand, aici ar fi vorba mai degraba de o dominare
nominald decat de o puternica expansiune etnica. De altfel, chiar
mai tarziu, ungurii nu au putut sa se stabileasca intr-un numar
considerabil 1n aceste regiuni, care si-au continuat existenta
pana 1n a doua jumatate a secolului al XIII-lea, fara a suferi, in
mod efectiv, influenta perturbatoare a regatului Ungariei.



ROMANII DIN BANAT SI REGALITATEA
MAGHIARA

A
Incé din cele mai indepartate timpuri, Banatul,

provincie scaldatd de Timis si Caras, de Barzava si
Begheli, ne apare, in lumina documentelor istorice, ca un
pamant romanesc. Toponimia sa, ca si cea din oricare alta
regiune romaneasca, se recunoaste dupa pecetea specifica
ce i-a fost pusa de indelungata comuniune politica si sociala
a romanilor si slavilor. Barlad, Boroslavita, Cernesti, Bistrita,
Rudaria, Glamboaca, Matnic, Ohaba, Seliste, Presaka, Slatina,
Toplet etc. sunt, in pofida originii lor slave, nume care se pot
intalni pe Intregul teritoriu romanesc, precum si autentica
terminologie romaneasca, ce apare in provincia respectiva
in aceeasi epoca:

Corbul, Lupul, Mesteacani, Faget, Cornet, Danilesti,
Costanesti, Fratesti, Vladesti, Padureni, Sacel, Savoiu, Valisoara
etc., care sunt consemnate in documentele de la sfarsitul
secolului al XV-lea. Dar acestea sunt atinse de o maladie
frecventa in cancelariile maghiare: nu pot fi reproduse nume
romanesti fira ca acestea sa fie alterate. In general, ele sunt
stalcite sau traduse, atunci cand sensul o permite: uneori,
sunt create, din partile componente, toponime maghiare,
dintre care unele au sens, dar majoritatea sunt absurde. S-au
transformat, astfel, pentru a nu cita decat cateva exemple:
Marul in Almafa, Var in Mészfalva, Mesteacani in Nyires sau
Masztakon, Cornia In Somfalu, Gavosdia in Kévesd. Unele
documente maghiare indica 1n mod clar modificarile suferite
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de nume: Wozesti alio nomine Libanmezeye (1404) aproape
de Caransebes, Lopataka alio nomine Mihelencz (1406), in
aceeasi regiune. Adaugand adesea falva sau hdza numelor
romanesti, cancelariile au incercat sa le dea un caracter
maghiar: Branfalva, Baliczafalva, Bukurfalva, Stancsafalva,
Dragoslavfalva’. Dar numele slave si romanesti astfel
maghiarizate sunt usor de recunoscut, fiindca ele variaza
de la o epoca la alta, potrivit capriciilor si cunostintelor
scribilor, in timp ce numele romanesti sunt stabile si sfarsesc
prin a se impune n mod oficial.

Satele din Banat, a caror vechime este atestatd in izvoare
istorice, au, si din punct de vedere etnografic, aspectul specific
al asezarilor romanesti autentice. Nu au nimic din ce ar putea
indica o origine strdind, chiar §i atunci cand poartd un nume
slav sau maghiar. Ele sunt construite dupd un model roméanesc
si, In cea mai mare parte a timpului, toponimia lor nu prezinta
nici o influenta straind; aspectul lor antropologic nu are nimic
maghiar, iar arta populard a romanilor din aceastd regiune,
de o finete si de o varietate extraordinara, nu presupune nicio
trasatura turanica. Sangele insusi, a carui analizd a fost facuta
pe un esantion larg, dovedeste ca romanii din aceasta regiune
reprezinta tipul cel mai pur al rasei lor, pe care niciun amestec
asiatic nu l-a alterat?.

Bazandu-se pe toponimia pastrata in documentele maghiare,
numerosi istorici maghiari au afirmat, totusi, ca incepand
cu secolele al XlIII-lea si al XIV-lea a existat in Banat o
numeroasd populatie maghiard. Nimic mai inexact ca aceasta
afirmatie. Documentele, foarte numeroase in a doua jumatate a

! Dr.Csanki, Deszo, Magyarorszag tirténelmi foldrajza a Hunyadiak kordban, vol.
II, Budapest, 1894. Denumirile sunt usor de gdsit deoarece sunt grupate pe comitate
si in ordine alfabetica.

2 Dr. Manuild S., C.R. Société de Biologie, 1924, p. 1071; Dr. P. Radmneantu,
Zeitschrift fiir Rassenphysiologie, Bd. 9, H. 3/4.
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secolului al XIV-lea si in secolul urmator, in timpul huniazilor?,
dovedesc, fara indoiald, ca populatia autentica a Banatului este
formata din elementul romanesc, cel care pretutindeni, in sate
si in imprejurimile cetdtilor, apare sub conducerea cnejilor ca
element autohton. De abia in epoca Angevinilor, sub domnia
carora acest teritoriu a jucat un rol politic foarte important,
ungurii au venit sa se stabileascd in Banat intr-un numar mult
mai mare ca Tnainte. De altfel, chiar in aceastd epoca, ei nu
au venit sa il populeze, ci pentru a-l exploata. Pana la o data
inaintata din secolul al XV-lea, domeniile cele mai Intinse din
comitatele Caras si Timis apartineau coroanei, adica regelui.
Dar ele se reduceau tot mai mult, pe masura ce regele facea
donatii fidelilor sdi, unguri, in marea lor majoritate.

Se cunoaste exact numarul proprietarilor de la sfarsitul
secolului al XV-lea din cele patru comitate ale Banatului (Timis,
Caras, Cuvin, Torontal). Erau 549, dar, desi un numar considerabil
dintre acesti nobili era format din cneji romani, ei purtau deja,
cu rare exceptii, nume si prenume maghiare. Astfel, de exemplu,
in comitatul Timis, din cei 390 de proprietari care trdiau in acea
epocd, 104 erau de origine romaneascd, dupd cum recunoaste
Csanki* nsusi, iar unii dintre acesti nobili romani aveau nume
bine cunoscute in istoria Banatului: Bizerel, Csornai, Dési,
Gaman, Gerlistyei, Hollodi, Macskasi, Rakoviczai, Zajk etc. Ei
si-au uitat de mult timp originea $i au devenit, ca si nobilii unguri,
heralzi ai regalitatii maghiare. Cnejii patriarhali de altddata au fost,
astfel, transformati de catre statul maghiar in reprezentanti fideli al
tendintelor sale imperialiste.

Dar, cu exceptia noilor proprietari §i a suitei lor, ca si a
capitanilor care comandau cetatile veghind la granita deja

3 Pesty Fr., A szorényi bdnsdg; Krassomegye torténete, ortvay T., Temesmegye és
Temesvdrvdros torténete, vol. IV.
4 Csanki, op. cit., p. 5.
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amenintatd, intreaga populatie a Banatului era romaneasci. In
toate donatiile regale, unde populatia este mentionatd, aceasta
este reprezentata numai de romani. lata de ce se intalnesc atat
de frecvent expresii ca posessio valachica pentru a desemna
satele romanesti, iar pentru orase se memtineaza oppidum
regis desertum valahicale, Koszeg apellatum in districtu de
Haram (1444), ordsel situat in extremitatea vesticd, aproape
de Palanca’. Ceea ce dovedeste rolul important, jucat de catre
elementul autohton din Banat panad la invazia turcilor, este
organizarea acestei provincii in districte romdnesti, raspandite
in cele trei comitate (Carag, Timis, Cuvin)®. Aceste districte,
in numar de opt, la care se vor adduga mai tarziu inca trei
sau patru (districtus Valachorum), ocupd cea mai mare parte
a teritoriului provinciei, cunoscut in secolele al XIV-lea si al
XV-lea. Unitatea lor, recunoscuta de regele Ungariei in 1457,
in virtutea identitdtii lor etnice, este un bun mult mai pretios
decat privilegiile rar respectate de catre un regim arogant, dar
incapabil sd apere granitele meridionale ale regatului. Daca
documentele care mentioneaza aceste districte nu sunt falsificate
— originalele ne lipsesc, din pdcate! — ele constituie dovada
clara a caracterului romanesc al acestei regiuni, pana in epoca
huniazilor. Vechile cnezate, organizate in comune, se grupeaza
in unitdi mai mari, avand drepturi autonome si fiind conduse
de un sef unic, obhgat sd se conformeze dispozitiilor vechiului
drept romanesc. Regii Ungariei, cdrora le-au urmat principii
Transilvaniei, nu si-au respectat cuvantul dat, Insd reprezentantii
districtelor romdnesti s-au impus prin merite dobandite n
timpul razboaielor, obtindnd, de nenumadrate ori din partea
suveranilor, confirmarea privilegiilor care le-au fost recunoscute.

3 Csanki, op. cit., p. 97.
¢ Pesty Fr, A szorényi bdnsdg; Krassomegye torténete, ortvay T., Temesmegye és
Temesvdrvdros torténete, vol. IV.
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Timp de un secol s-a vazut agadar manifestandu-se dorinta ferma
de a mentine anticul caracter al acestei provincii §i forma sa de
viata cu adevarat romaneasca’, desi din cele 8 districte, 7 purtau
nume maghiare. Aceasta toponimie straind, impusd, in mod
evident, de administratie si de o nobilime nou creata, nu a reusit
niciodata sa schimbe caracterul etnic al Banatului, nici inainte
de ocupatia turceascd, nici dupd venirea austriecilor. Cei care
indraznesc totusi sa conteste vechimea elementului romanesc
din Banat (Szentklaray, Borovszky, Turcsanyi, Bodor, Lukinia?®
etc.) nu tin seama nici de izvoarele istorice, nici de configuratia
geografica si politica a Banatului din epoca despre care vorbim.
Comitatul Timis, cel mai mare dintre toate, era situat atunci
pe cursul raului cu acelasi nume, una dintre extremitatile sale
fiind marginita de muntii Transilvaniei, pe cand cealaltd atingea
tinuturile Tisei. Mai la sud, comitatul Caras avea aproape aceeasi
intindere si aceeasi directie, In timp ce Torontalul nu cuprindea
decat cetatea Beceiu si imprejurimile sale, pe o arie foarte
restransa; cat despre comitatul Cuvin, situat la sud de actualul
Torontal si unde se aflau localitatile Cuvin, Panciova si Dubovat,
avea o suprafata foarte redusa. Comitatul Arad cuprindea o parte
destul de intinsd pe malul stang al Muresului si se constatd
pretutindeni prezenta unei populatii exclusiv romanesti, chiar si
pe cursul inferior al Muresului unde, spre mijlocul secolului al
XV-lea, comandantul sarb Jak¢i¢ obtine, odatd cu Nadlacul, un
numar considerabil de sate romanesti’.

Aceste constatari sunt confirmate si de marturia numeroaselor
documente contemporane de care dispunem. Nu exista, totusi,

7 Gh. Vinulescu, Privilegiile romdnilor din cele opt districte bandtene, in ,,Omagiul
fratilor Al. si L.I. Lapedatu”, Bucuresti, 1936, p. 869-876.

8 Szentkldray, A szerb monostoregyhdzak Délmagyarorszdgon; Borovszky S.,
Csdnadvm. tort.; Turcsanyi T., Krassoszorénymegye torténete; Bodor Antal,
Délmagyarorszdgi telepitések torténete és hatdsa a mai kozallapotokra.

® Borovszky S., A nagylaki uradalom térténete, p. 11 si 16.
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documente istorice maghiare care sda mentioneze prezenta
romanilor in Banatul secolului al XIII-lea. Printr-o veritabila
ironie a sortii, aceasta circumstanta contrazice teoria maghiara
a infiltrarii lente a elementului pastoral romanesc de pe malul
drept al Dunarii, in provinciile de sud si sud-est ale vechiului
regat maghiar. Daca lucrurile s-ar fi petrecut conform acestei
teorii, absenta romanilor in aceste regiuni ar fi inexplicabila.
intr-adevar, de-a lungul intregului Ev Mediu, Dunarea avea,
in drumul sdu prin Banat, numeroase vaduri care nu puteau
fi ignorate de pastorii romani, cand se indreptau spre platoul
occidental al muntilor Transilvaniei. Dacd admitem ipoteza
atat de putin fondata a istoriografiei maghiare, ei ar fi trebuit
sa formeze un convoi care nu putea sd scape observatorilor
Imperiului Bizantin sau cancelariei maghiare. Or, nicio miscare
de aceastd naturd nu a fost Inregistratd, cum este cazul, de
exemplu, in Dalmatia si in Serbia, unde ocupatia otomana din
secolele al XVI-lea si al XVII-lea pune in migcare grupuri mult
mai reduse de romani din Serbia, Muntenegru si Hertegovina.
Aceasta dovedeste cd Banatul, departe de a fi pentru romani
o simpla regiune de trecere, reprezinta inca din timpurile cele
mai Indepartate o vatrd, unde populatia romaneascd poate
fi consideratd autohtond si de unde s-a raspandit in regiunile
invecinate. In aceasti provincie, dominatia maghiard nu se
afirma decat in momentul in care regele incearca sa-si transforme
autoritatea, pana atunci pur formald, Intr-o cucerire efectiva.
Reuseste doar in secolul al XIV-lea, cand romanii s-au raspandit
in toate regiunile din Banat, nu ca o populatie instabild, ci ca
un element de baza caruia ii revine sarcina de a apara granitele,
intretinerea fortaretelor si munca istovitoare pentru crearea
lenta a noii lumi feudale.

Doua conscriptii din secolul al XIV-lea ne permit sa tragem
concluzii de cea mai mare importantd. Primul dintre aceste
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documente este o listd cuprinzand dijmele papale care au fost
percepute in Banat intre anii 1333-1335, in urma unei dispozitii
a papei loan al XXII-lea. Acesta i-a insarcinat pe Jacob de
Berengar si pe Remondo Bonofato sa perceapa, timp de trei ani,
a zecea parte din venitul fiecarui preot'’. Deoarece dijma a fost
perceputa fard mild in cursul acestor trei ani $1 nu i-a vizat decat
pe preotii catolici, listele, ce s-au pastrat aproape intacte, ne infor-
meaza despre numarul parohiilor catolice, care erau, probabil, in
totalitate unguresti si, fapt de o importanta capitala, ele ne dau, in
acelasi timp, numarul enoriasilor catolici. Or, istoricii maghiari
recunosc, in unanimitate, situatia lamentabild in care se afla
dioceza catolica de Cenad. Aceasta situatie era lamentabila din
doua motive: 1. Dioceza avea un numar foarte redus de enoriasi
in raport cu numarul mare de orase si sate din Banatul acelei
epoci si 2. Parohiile existente erau, cu cateva exceptii, atat de
mici, incat nu puteau avea decat putini credinciosi. Astfel'!, in
timp ce comitatul Timis numara atunci 30 de fortarete, 22 de
orase si 990 de sate, perceptorii nu au gasit decat 94 de parohii
mici, iar in comitatul Caras, ce dispunea de 13 fortarete, 10
orase si 200 de sate, nu s-au gasit decat 22 de parohii catolice.
In comitatul Cuvin, al carui teritoriu apartine astizi, in marea
lui majoritate, de Torontal si care avea 3 fortarete, 3 orase si
66 de sate, nu existau decat 16 parohii catolice. Disproportia
dintre densitatea populatiei si numarul mic de parohii maghiare
din Banat se explica prin faptul ca restul populatiei era de
nationalitate romand si de religie ortodoxd. Ceea ce confirma
justetea acestor concluzii este faptul ca regiunea de nord-vest a
Banatului, unde ungurii au reusit sa patrunda, parohiile vecine
cu Tisa sunt mult mai intinse 1 mai bogate. Dar in Banat, unde

0 Monumenta Vaticana historiam regni Hungariae Illustrantia Series I, Tomus I,
Budapest, 1887

' A se vedea numarul cetdtilor, oaselor si satelor la Csdnki, op. cit., tablou creat pe
baza informatiilor din secolele al XIV-lea si al XV-lea.
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ele nu aveau radacini si unde, in calitatea lor de institutie strans
legatd de sistemul feudal maghiarizant, indeplineau o functie
bine definitd in politica statului maghiar, aceste parohii catolice
raman nesemnificative in timpul primelor infiltrari ale ungurilor.
Daca, pe de altd parte, am schita o comparatie cu situatia
dintr-o alta dioceza catolica din mijlocul roméanilor, am observa
aceleasi fenomene: extraordinara intindere a arhiepiscopiilor,
marea departare dintre parohii si numarul mic de credinciosi,
acestea fiind si trasaturile unei dioceze catolice din Transilvania
secolului al XIV-lea'.

In urma interpretirii cifrelor din listele privind dijma papala,
s-a facut o observatie care nu poate sa ne schimbe concluziile.
Intr-adevir, daci in secolul al XIV-lea, perioada in care fusese
perceputd dijma, numadrul fortdretelor, al oragelor si satelor
din Banat fusese mult mai redus decét cel dat de noi, ar trebui
sa existe documente privind crearea de noi asezari romanesti
incepand cu anul 1340. Or, nu a ajuns pand la noi niciun
document de aceasta natura, desi Banatul a fost bine cunoscut
de catre cancelaria regilor angevini, Carol Robert si Ludovic 1.

A doua conscriptie, care s-a pastrat din secolul al XIV-lea,
are in vedere exclusiv populatia roméaneasca din Banat. Ea
dateazd din anii 1371-1372, adicd din timpul luptelor pe care
Ludovic Angevinul le-a purtat impotriva romanilor condusi
de voievodul Vlaicu si impotriva bulgarilor. Astfel se releva,
mai bine ca niciodata, importanta strategicd a fortaretei de la
Orsova, pe care regele intentioneaza sa o consolideze din nou.
Mai mult de 60 de cneji romani au fost obligati sd dea trei sute de
muncitori pentru terminarea lucrarilor. Acesti cneji $1 muncitorii
lor au fost recrutati din toate regiunile Banatului'’. Desigur,
lista Tntocmitd nu prezinta, nici pe departe, tabloul complet al

12 Cf. Conscriptia privind Transilvania, in Monumenta Vaticana Hungariae, t. 1
13 Szdazadok, 1900, p. 610-612.
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cnejilor din toate satele romanesti ale acestei regiuni. Anumite
considerente 1-au determinat pe banul de Severin sa nu i aleaga
decat pe cei notati in aceasta listd. Dar importanta ei rezulta
din faptul ca ea confirmd caracterul roméanesc al catorva sate,
pe care adversarii nostri le declara maghiare ori slave. Astfel,
cu exceptia unui mare numar de localitati ca: Sinersig, Hodos,
Lugoj, Visag, ce si-au pastrat pana in zilele noastre vechiul
caracter, gasim enumerate comunele: Dolat, Ujudvar'®, Ivanda,
Sarad'® (spre nord-vestul Timisoarei), Macedonia, Bykamez'®
(comuna care nu mai exista sub aceastd denumire), Bikacs'’,
Vasvar, care sunt, fard indoiald, aceleasi cu localitdtile existente,
in prezent, in judetul Torontal. Asadar, aceastd conscriptie
confirmd, cu certitudine, existenta satelor romanesti si in
jumatatea occidentald a Banatului.

14 Localitate disparuta pe langa Banloc, jud. Timis, unde pusta Idvor ii pastreaza amin-
tirea (Suciu, Dictionar, vol. I, p. 426)

15 Orag intarit, intre Giarmata si Pischia, jud. Timis, azi disparut (Suciu, Dictionar,
vol. II, p. 399).

16 Localitate disparuta 1angd Parta, jud. Timis (Suciu, Dicionar, vol. I1, p. 299).

17 Localitate disparuta 1angd Parta, jud. Timis (Suciu, Dictionar, vol. II, p. 299).






ROMANII SI SARBII DIN BANAT

De asemenea, au existat si invatati sarbi care au
considerat ca pot sa reproduca intocmai aceste opinii.
Domnul Iovan Radonié, profesor la Universitatea din Belgrad,
si-a insusit concluziile istoricilor maghiari in Le Banat (Paris,
1919) si in Histoire des Serbes de Hongrie (Paris, 1919).
Principalul argument invocat de teza sarbeasca este
toponimia slava din Banat. Domnul Radoni¢ merge pana acolo
incat afirma ca aceastd nomenclatura este iugoslava si ca s-a
pastrat si in regiunile unde nu mai exista nicio urma a slavilor.
Dar o asemenea afirmatie se bazeaza pe o greseala capitala: ea
nu recunoaste conditiile in care s-a format poporul roman. Or,
nimeni nu ar trebui sa recunoascd mai bine decat un savant slav
contributia adusa de catre slavi, intre secolele al VI-lea si al
X-lea, la formarea poporului roman. In prezent, se stie foarte
bine ca, prin secolul al V-lea, slavii s-au raspandit in nordul
Dunatrii, pe teritoriul unde romanii erau autohtoni. De abia in
secolul al VI-lea si in prima jumatate a secolului urmator, ei au
traversat fluviul in mase compacte. Deci, din anul 650 pana in
anul 1000, insulitele de slavi ramase pe malul stang au avut, din
plin, timpul necesar pentru a fi asimilate de elementul autohton
care, aici, era romanesc. Toponimia slava, raspandita pe intregul
pamant romanesc este tocmai dovada convietuirii slavo-
romane, in care elementul slav a dominat numeric o anumita
perioada. Dar, pe cand in sudul Dunarii elementul roméanesc,
atat de puternic altadata, a fost invins dupa o rezistenta care s-a
prelungit aproape o mie de ani, procesul de asimilare a slavilor
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a fost la noi mult mai rapid astfel incat, la venirea lor in Banat,
ungurii nu au mai gasit niciun slav.

Insa Radoni¢ comite si o alta eroare privind toponimia slavo-
romand: emite concluzii fard a consacra un studiu prealabil
despre nomenclatura topici a acestei regiuni. In realitate,
toponimia slava din intregul Banat este de acelasi tip cu numele
slave pe care le intalnim in restul teritoriului locuit de romani, de
exemplu, in Transilvania sau in Oltenia. In muntii si viile situate
intre Caras si Orsova, numele slave se datoreaza unei populatii
de tip bulgar: Luncavita, Golet, Toplet, Cerna, Crusovat, Criva,
Teregova, Sadova, Noua, llova, Bolvagnita, Borlova etc. Dar si pe
Valea Bistrei, la nord-est de Caransebes, se Intalnesc nume slave
de acelasi tip: Bistra, Obreja, Glamboca, Voislova, Bucova etc.
Fenomenul se repeta in alte regiuni ale Banatului: Slatina
(1444), Seliste (1444), Bezna, Gradiste (langa Barzava), Moisa
(1483) langa Timisoara, toate in fostul comitat Timis, Bruznuk
(1437), Cernet (1354), Recita (secolul al XV-lea), Targoviste
(secolul al XV-lea), Zagorian (1366), in comitatul Caras. Trebuie
sarecunoastem, totusi, ca Banatul a suferit si o influenta sarbeasca:
Dubova, Cutina, Predel, Jupa (Zupa), Jupani (Zupani), nume
strans legate de fosta organizare sociald sarbeascd, Lescovay,
Starnic (din sarbescul starinik), in comitatul Timis, Milos, Neg,
Ugrinocz (1421), in comitatul Caras, si Dobravicza, in comitatul
Cuvin (1425)"8. Analizand toponimia slava din nordul judetului
Severin, profesorul Petrovici conchide ca trebuie sd presupunem
existenta, n aceasta regiune, a doud straturi de populatie slava:
una mai veche, de origine bulgara, si alta mai noud, formata din
sarbii refugiati din Peninsula Balcanica in Banat incepand cu
secolul al XV-lea.

18 Dacoromania, X, Sibiu, 1943, Emil Petrovici, Daco-slava, p.250, 255. Idem, Ibi-
dem, p. 521-522. Pentru toponimele vechi din Banat, cf. Dr. Csanki Deszd, Magya-
rorszag tortenelmi foldrajza a Hunyadiak koraban, 11, kotet, Budapest, 1894, s.v. la
comitatele respective.
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Din punct de vedere istoric, aceastd concluzie nu ar putea
fi verificatd Tn mod exact, pentru cd numele slave de origine
sarbeasca, citate mai sus, sunt cu mult mai vechi decat emigratia
sarbilor in Banat, iar in secolele al XIV-lea si al XV-lea nu
existd niciun indiciu al penetrarii sarbesti, spre exemplu, al
traversarii Dundrii 1n regiunea situata in vaile Cernei, Belarecai
sau Bistrei. Cele doua straturi de populatie slava, care au lasat
urme in toponimia Banatului, sunt aproape sau la fel de vechi si
reprezinta, probabil, rdmasitele valului care, in urma cu cateva
secole, a patruns, trecand prin vadurile Dunarii'®, in Peninsula
Balcanica.

Aceasta constatare poate fi valabila pentru intregul Banat,
dacd mai adaugam si faptul ca analiza obiectiva a toponimelor
slave din Banat dovedeste, in mod incontestabil, o simbioza
slavo-romana, care nu a putut si se produca decat inaintea
cuceririi maghiare.

Pe langa toponimie, o serie de institufii pastrate in obiceiurile
juridice ale roméanilor din Banat pledeaza in favoarea unei foarte
vechi simbioze slavo-romane, care a dobandit un caracter aparte
in aceastd regiune. Au existat, cu sigurantd, trupe destinate
apararii frontierei si in alte puncte ale Regatului Maghiar,
dar bania de Severin era o institutie locald, ce s-a impus in
fata noilor stapani datoritd importantei politice si numerice a

19 Aceastd argumentare contrazice opinia bine cunoscutd a lui Lubomir Niederie
(Manuel de I’ Antiquité slave, t. 1, Paris, 1923, p. 76-77), potrivit careia sarbo-croatii
si slovenii au venit din nord, prin Panonia si prin regiunea Alpilor si, in niciun caz,
urmand sub presiunea avarilor, cursul Dundrii mijlocii. C. Jire¢ek nu a adoptat,
totusi, teoria lui Niederie (Geschichte der Serben, Gotha, 1913, B.I., p. 101, 103)
si a continuat sa sustina opinia mai generald (Roesler, Miklosich, Stan, Stanojevic),
potrivit cdreia sarbii, stabiliti in Peninsula Balcanicd, sunt aceiasi cu cei care
traiau, din timpul domniei lui Tustinian pand la cea a lui Mauricius, in Romania, in
Transilvania si in regiunile vecine Ungariei (adicd in Banat). ,,Cercetdrile lingvistice
moderne confirmd aceasta opinie” (p.103), conchidea savantul ceh, iar noi putem
adduga cd si toponimia slavo-roména o confirma, fard nicio indoiala.
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populatiei romanesti autohtone, care a transmis-o. Pe malul
stang al Dunarii, cnezatul este forma de organizare patriarhala
a romanilor, de aceea 1n secolele al XIV-lea si al XV-lea se
intdlneste si in Banat un numar atat de mare de cneji romani.
Este semnificativa absenta voievozilor in aceasta regiune, care
nu sunt mentionati decat o singura datd. Dupd ce au reusit
sa asimileze ultimele ramasite de slavi cu care convietuiau,
romanii din Banat au urmat o evolutie proprie, distincta de cea a
romanilor din alte regiuni: ei au pastrat ohabele sau satele scutite
de impozite ruinatoare (acest termen de origine slava nu mai
existd decat la romanii din Banat si dintr-o regiune Invecinata).
Banatul este singurul teritoriu romanesc unde s-au mentinut
cateva urme ale vechii jupe slave si unde s-a Tmpamantenit
institutia crainicilor, imprumutata de la slavii de nord, care s-a
mentinut aici pana la sfarsitul Evului Mediu. Mai tarziu, aceste
influente slave si-au pierdut orice importanta, din momentul in
care populatia slava, complet asimilatd de romani, a disparut.

Obiectia cea mai grava care poate fi adusa prietenilor nostri,
istoricii sarbi, este ca in niciunul din comitatele Timis, Caras,
Cuvin sau vechiul Torontal nu s-a facut vreo simpla mentionare
a sarbilor in secolele al XIII-lea sau al XIV-lea. Numai pe la
mijlocul secolului al XV-lea, regii Ungariei 1i vor coloniza in
aceste regiuni.

Primul sarb pe care il intdlnim la noi este Dimitrie, fiul regelui
Vucasin; intre anii 1404 si 1407 el devine conte de Zarand si
parcalab sau prefect de Siria. Fard indoiald, inaintarea turcilor 1-a
obligat sa fuga, iar regele Ungariei i-a oferit adapost. Putin mai
tarziu, despotul sarb Stefan Lazarevi¢ a obtinut domenii intinse
in Ungaria: Satmar, Baia Mare si Baia Sprie, care trebuiau sa-i
serveasca drept refugiu in caz de nevoie si, in afara domeniilor
situate pe teritoriul maghiar, alte doud proprietati in Torontal,
Becikerek si Becej. Urmasul sdu, Gheorghe Brancovi¢, a primit
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in 1439 impozanta cetate regald de la Siria, situatd dincolo de
Mures, cu orasele si satele care depindeau de ea, impreuna cu
nobilii romani®. Dar este evident ca posedarea acestor domenii
nu implicd, dupa cum au sustinut in mod gresit istoricii sarbi,
colonizarea lor cu o populatie sarbeasca. Dimpotriva, dieta
maghiara a interzis noilor veniti sa se Inconjoare, in fortaretele
lor, de prefecti si de alti functionari straini. Probabil ca trebuie
sd-i consideram refugiati sarbi pe acesti barones rasciani,
mentionati in 1438 ca proprietari ai satului Saruld?!, situat nu
departe de comunele Tolvadia si Partos.

Primele grupuri importante de emigranti sarbi nu s-au
stabilit in Banat decat prin a doua jumatate a secolului al X V-
lea. in 1464, regele Mathias ofera domeniul Nadlacului familiei
Jaksi¢, refugiata din lagodina sarbeasca. Acestui domeniu i se
adauga opt sate din comitatul Timis si 43 de sate din Caras, toate
locuite de romani. In noile sale teritorii, familia Jaksi¢ a adus
aproximativ 1200 de soldati sarbi care s-au stabilit cu familiile
lor. In 1478 au mai obtinut trei sate romanesti pe malul stang al
Muresului: Fenlac, Serfesti si Lupesti, unde au instalat colonisti
sarbi.

In aceasta perioad, Peninsula Balcanici a fost teatrul unor
transformari politice, etnice si sociale de importanta deosebita.
In 1459, Semendria® a cazut in mainile turcilor si, odata cu ea,
s-au prabusit ultimele vestigii ale statului sarbesc independent.

De acum 1nainte, luptele continue ale turcilor imping spre
nord noi valuri de emigranti, care se refugiaza in Bosnia,
Croatia, Slovenia, la Sirmium si, in cele din urma, in Banat.
Intr-o scrisoare particular, regele Mathias evalua la aproximativ
200.000 numarul acestor dezradacinati care si-au abandonat

20 Transilvania”, 1917, Studiul Cele mai vechi stiri cu privire la romdnii din eparhia
Aradului

21 Csénki, op. cit., p. 60.

22 Azi Smederevo
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vetrele situate dincolo de Dunare. Un fapt deosebit de important
este mentionat de catre regele Mathias intr-o scrisoare adresata
papei Sixtus al IV-lea (1480): ,,Cand a invadat regiunea cuprinsa
intre Semendria si Krusevac, Paul Kinizsi* a luat cu el in jur de
60.000 de sarbi, dintre care marea lor majoritate s-a stabilit in
Sirmium, iar un alt numar s-a agezat in Banat. Dupa expeditia
din 1502, cand voievodul Transilvaniei si banul Croatiei au
cucerit Cladova, Vidinul si Nicopole, ei au colonizat numeroase
grupuri de sarbi** in Banat, intre Timisoara si Panciova.
Banatul din secolul al XVI-lea nu mai avea fizionomia
romaneasca de altadata. Pe langa taranii romani, au venit sa se
stabileasca aici si colonisti sarbi. Ultimii, care nu ocupau, la
inceput, decat regiunea occidentald a Banatului si, in special,
imprejurimile Becicherecului, s-au raspandit mai tarziu pe
malul stdng al Muresului, la sud de Arad si Cenad, patrunzand
putin cate putin in alte regiuni, situate mai la est. Dar nimic
nu dovedeste ca aceste colonii au avut un caracter definitiv si
masiv. De abia cucerirea otomana, care a ingrosat randurile lor,
i-a determinat sa se fixeze in aceste regiuni. in a doua jumitate
a secolului al XVlI-lea, sarbii s-au instalat in Timisoara, s-au
raspandit panda la Lugoj si Caransebes, au dominat Valea
Lipovei si au cautat un adapost pe malul drept al Muresului, la
Arad si In cateva comune Invecinate. Spre sfarsitul secolului,
ajung sa aiba chiar si un rol politic datoritd revolutiei pe care
0 organizeaza in 1594. Doar jumatatea orientald a comitatului
Caras-Severin, care nu apartinuse turcilor, a fost crutata de noii
venifi. Pentru a ne face o idee clara despre regiunile care au
fost ocupate de sarbi in ceilS0 de ani, cat a durat dominatia
turceasca, trebuie sa consultam tabloul care prezinta populatia
din Banat la inceputul scolului al XVIlI-lea, dupa retragerea

23 Paul Chinezu.
24 Studiul din “Transilvania”, 1917, deja citat
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turcilor. Acest tablou, care se afla in statisticile Intocmite de
administratia austriacd, ne intereseaza din mai multe motive.
El prezintd rezultatul definitiv al tuturor emigratiilor sarbesti,
la care se adauga grupurile de sarbi adusi de patriarhul Arsenie
Cernojevi¢ care insotea armatele imperiale dincolo de Tisa.
Defterile sau registrele cu impozite pentru turci, care prezinta
lista contribuabililor, nu sunt complete decat in districtul
Cenad®. Numai coloniile sarbesti, asezate de catre Ali-Bei pe
cele doud maluri ale Muresului in a doua jumatate a secolului al
XVlI-lea, pot forma o idee despre continua miscare a populatiei
care a avut loc sub dominatia otomana®*. Concluzia esentiala,
ce se impune dupa un studiu atent al tabloului mentionat, este
mentinerea elementului romanesc care constituie, desi slabit,
majoritatea covarsitoare a populatiei pe intregul teritoriu al
Banatului. Si daca ar fi necesar sa opunem un ultim argument
tezei maghiare, l-am afla tot in acest tablou: el dovedeste,
intr-adevar, ca in aceastd epoca nu a mai existat niciun singur sat
maghiar in Banat, pe malurile Tisei, in imprejurimile Cenadului
sau intre Mures si Tisa. Asa cum uraganul rupe, fard cel mai
mic efort, arbustii exotici, plantati de mana omului, si distruge
din temelii civilizatiile care nu au radacini infipte in pamant,
la fel au fost sterse putinele vestigii ale cuceririi maghiare, iar
proprietarii si nobilii unguri de odinioard s-au Tmprastiat fara
nicio urma.

% Velicz-Kammerer, Torok kincstdri defterek.
2 Borovszky S., Egy alajbég telepitései Delmagyarorszdgon.






BANATUL SI POLITICA DE COLONIZARE
AUSTROUNGARA

Statisticile intocmite de generalul Mercy in 1717, adica de
indata ce Banatul a fost recucerit, cuprind lista completa
a comunelor, locuintelor si locuitorilor grupati pe nationalitati,
pentru cele 11 districte ale Banatului. Dar noi suntem in posesia
unui numar mai mare de statistici, fapt ce ne permite sa constatam
anumite diferente privind numarul comunelor locuite si al celor
nelocuite, cat i numarul total al caselor si al locuitorilor in general,
ele pastreaza aceeasi proporfie numerica intre elementul national
romanesc si elementul sarbesc si tocmai acesta este, in cazul de
fata, meritul lor. Astfel, daca statistica din 1717 prezintd in Banat
21.500 de case in 688 de comune, o alta, care dateaza din anul
1725, nu mai contine decat 560 de comune, cu 120 mai putine
decat in prima statistica, ea Inregistrand, in schimb, 343 de localitati
nelocuite’’. Aceste diferente importante, pe care le constatam
si intre alte recensdminte din epoca, se explica prin politica de
colonizare a administratiei austriece din Banat. Beamterii, care le
redactau pentru autoritatile centrale de la Viena, se gandeau astfel
sa determine Curtea sd grabeasca transportul colonistilor spre
terenurile nepopulate. In aceste conditii, hartile desenate in epoci
de catre specialisti indicd un mare numar de praedia nelocuite.
Publicand rezultatul acestor statistici, istoricii maghiari au omis
insd date importante care ne intereseazd in mod deosebit: este vorba
despre cifrele care indica proportia dintre cele doud nationalitati,
romana si sarba, care populau vechiul teritoriu al Banatului.

7 Szentklaray 1., Szdz év Délmagyarorszdg ujabb torténetébol,l, p. 20 si urm.
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Potrivit unui recensamant din anul 1743, pastrat in arhivele
fostului minister de razboi din Viena si publicat de istoricul
roman N. Dobrescu in 1905, configuratia etnica a Banatului se
prezenta in felul urmator:

District Sate romanesti | Sate siarbesti Sate diverse
1 | Timisoara 19 17 7germane
2 | Palanca 42 8 -
3 | Panciova - 12 1 german
4 | Caransebes 75 - -
5 | Ciacova 49 11 1german
6 | Beckerek - 28 1 srb.-german
7 | Cenad 1 14 1 german
8 | Lipova 22 14 3 germane
9 | Lugoj 96 - -
10 | Orsova 37 - -
11 | Varset 40 16 2 germane

Ceea ce se desprinde, in primul rand, din statistica de mai
sus este numarul restrans de comune din cele trei districte
situate in imediata vecindtate a Tisei. Nu gasim decat 54 de
comune locuite de sarbi. Or, acest numar reprezintd echivalentul
comunelor romanesti dintr-un singur district, spre exemplu,
Ciacova. Restul teritoriului gi-a pastrat caracterul romanesc pana
si sub dominatia turceasca. De altfel, districtele sarbesti sunt in
general slab populate: de abia daca au 1789 de case, in timp ce
in districtele romanesti se afla, la Varset, de exemplu, 3501 de
case, la Ciacova 3492, la Caransebes 3915 si la Palanca 2377.
Daca s-ar evalua la aproximativ 100.000 de suflete populatia
Banatului, la data retragerii turcilor, romanii reprezentau cel
putin 80% din aceasta populatie.

Tabloul prezentat ne permite sa facem si alte constatari. Mai
intdi, nu se poate afirma in mod serios, aga cum fac istoricii
sarbi, Zeremskij, Radoni¢ si, mai recent, Dusan Popovié, ca



Banatul si culisele Conferintei de pace de la Paris 179

jumatatea din Banat, situata la vest de o linie ce uneste Aradul
cu Biserica Rosie (Crvena Crkva), trecand prin Timisoara si
Varset, a constituit in 1720, data cand a scapat de sub dominatia
otomana, ca si in timpul acestei dominatii (1580), un teritoriu
populat in intregime de sarbi.

In realitate, existd mai multe comune pur romanesti (150)
in patru districte ale acestui teritoriu (Palanca, Varset, Ciacova,
Timigoara), iar numarul comunelor sarbesti din intregul Banat
se ridicd la 120. in al doilea rand, dacd se examineazi o hartd
a asezarilor din Banat, de la mijlocul secolului al XVIII-lea, se
observa ca acestea sunt rare intr-o zona ce se intinde la sud-vest
de Timisoara. Acest fapt se explicd prin prezenta terenurilor
inundabile 1n aceastd regiune, care fac de nelocuit suprafete
intise’®. Elementul romanesc venind dinspre est, a patruns pana
la aceste diguri naturale, in timp ce sarbii nu au trecut peste Tisa
si nu au putut sd intre 1n legaturd cu asezarile slave din nord
decat datorita colonizarilor din secolul al XVIII-lea. A vorbi,
deci, de un teritoriu etnic sarbesc in aceste regiuni inseamna
a ignora realitatile istorice. Sub ocupatia turceasca, regiunea
situatd in jurul Timisoarei a fost numitd Viaska sau Tara
Romaneasca, in opozitie cu Rdcsdg, care desemna teritoriul
din Banatul occidental. Termenul Viaska sau Nahija Viaska a
fost folosit in jurul anului 1660 si de patriarhia sarbeasca, iar
in anul 1652, un episcop al Timigoarei era numit viaskozemskij
(din Tara Romaneasca). Este clar ca un astfel de titlu nu a putut
sa fie folosit iIn Banat decat atunci cand, in urma cuceririlor
turcesti, grupuri mai mult sau mai putin numeroase de colonisti
sarbi si-au facut aparitia pe malul stang al Dunarii. Deoarece
au gasit aici o populatie romaneasca foarte compacta, termenul
Viaska a ajuns sa desemneze si aceastd regiune. Celebrul
calitor turc Evlia Celebi, care a triit pe la mijlocul secolului

* Laurian Somesan, Cdmpia Tisei ca barierd etnicd, Bucuresti, 1943, p . 27.
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al XVlII-lea, a denumit si el Banatul prin echivalentul turc de
Tara Romaneasca. Termenii Rascia, Raczsag sau, dupa DuSan
Popovi¢, Rdczorszag, vizau regiunea vecina cu raul Tisa, adica
Torontalul si Backa, la care s-ar adauga, poate, si partea de sud-
vest a Banatului cu centrul la Panciova®.

Acest raport de forte dintre romanii si sarbii din Banat s-a
mentinut, de altfel, de-a lungul intregului secol al XVIII-lea®.
In anul 1797, cele doua dioceze ortodoxe din Banat au facut
recensamantul credinciosilor grupandu-i pe nationalitdti: in
dioceza Timisoarei existau 196.211 romani fatd de 147.140
sarbi, ceea ce reprezinta 57,05% si 42,05%, iar dioceza
Varsetului continea 198.017 romani fatd de 26.513 sarbi
(88,2% si 11,8%). Superioritatea evidentd a elementului
romanesc rezulta din aceste cifre, care s-au mentinut pana in
zilele noastre Intr-un raport aproape constant.

Nu putem vorbi, asadar, despre existenta in Banat a unui
teritoriu etnic sarbesc care are drept granite Aradul, Timisoara
si Varsetul, decat facand abstractie de restul populatiei care
era autohtona si mult mai numeroasa decat sarbii. Si niciodata
grupurile dispersate de populatii stradine nu au putut sa transforme
caracterul autentic al teritoriilor unde autohtonii trdiau in masa
compacta. Soarta acestor insulite a fost intotdeauna pecetluita
dinainte: ele au fost putin cate pufin asimilate de mediul
strdin si au sfarsit prin a disparea. Gruparea etnica sarbeascd din
Banat si din judetul Arad contine, potrivit recensamantului
din 1930, un total de 2060 de membri, atat de raspanditi prin
comunele romanesti, Tncat nu pot constitui i Intretine o singura
comunitate bisericeasca.

Pentru a ne convinge de importanta pe care o are
elementul romanesc, chiar si la Timisoara, este suficient sa-I

¥ D.I. Popovié si Sv Matié, O Banatu i stanovnistvu Banatu u 17 veku, Sr, Karlovci,
1933, p.4si 17.
3 Dr. Dusan, L Popovié, Vojvodina, 1, Beograd, 1925, p. 57-66.
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citam pe Mathias Bel, un cunoscut istoric maghiaro-slovac,
care vizitand Banatul prin anii 1720-1730 marturiseste®':
,hinc est ut nihil sermone valahico Temesvarini sit vulgatius”
sau ,,Valachi incolunt potissimum provinciam”?.

In anul 1716, cand cetatea Timisoara a fost cuceritd de turci,
cartierul cu populatia cea mai numeroasa, Palanca Mare, care
numara mai multe mii de locuitori, era intr-adevar locuit de
romani si sarbi, in timp ce Palanca Mica, situata la sud-est de
cetate, era locuiti doar de romani. In 1718 se construieste din nou
un cartier numit Maierul Vechi sau Maierul Valah - devenit astazi
Elisabetin, care a fost locuit aproape in exclusivitate de romani,
timp de mai multe decenii. Un recensamant din anul 1754 arata
ca acest cartier, denumit, in general, prin termenul rascian, adica
Auswirtige Fabrik® era locuit in majoritate de romani. Lista cu
numele lor dovedeste ca, din cele 670 de familii, 300 erau romanesti.
Daca adaugam si intreaga populatie romaneasca din Maierul
Valah, care nu figureaza in aceasta lista, putem conchide ca dupa
patruzeci de ani de la recucerirea Banatului, rornanii constituiau
0 majoritate daca nu absolutd, cel putin relativa (dintr-un total de
1100 de familii). Comunitatea bisericeasca sarbo-romana si mai
ales intoleranta conducatorilor politici sarbi, ca $i permanenta
ostilitate manifestatd de administratia austriaca fatd de romani
au condus la un regres al acestora din urma, oprindu-le evolutia
fireascd in acest oras®. In anul 1817, repartitia pe nationalitati a
locuitorilor Timigoarei era modificatd dupa cum urmeaza: 8775
germani, 3807 romani, 2346 unguri si 1770 sarbi.

Daca dominatia maghiard §i cea turceasca nu au reusit sa
inlature caracterul exclusiv romanesc al acestei provincii,

3UTorténelmi és Régészeti Ertesito, Temesvir, 1892, VIII, p. 205.

32 “Nimic nu este mai raspandit decit vorbirea valahicd (romineascd) timisoreana”;
”Valahii locuiesc, in cea mai mare masura, in provincie”.

33 “Fabricul de la periferie”

34 1. Stoia-Udrea, Studii si documente bdandgene, Timisoara, 1943; p. 35-45
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administratia austriacd a ajuns, dimpotriva, si o altereze,
datorita unei intense politici de colonizare, care a introdus in
masele compacte de romani un numar considerabil de elemente
straine. Curtea de la Viena, care in toamna anului 1716 s-.a
instalat in Banat dupa ce turcii au fost alungati, a considerat ca
acest teritoriu este un excelent cAmp de exploatare pentru fisc.
In secolul al XVIII-lea, administratia austriaci nu s-a condus
deci dupa principii de drept public, cum ar fi dorit patriotii
maghiari, care cereau revenirea la vechea situatie; mai mult,
ea nu urmarea, in mod gratuit, atractia unei regiuni care a avut
mult de suferit de pe urma dominatiei turcesti. Egoista si lipsita
de scrupule, aceasta administratie nu avea decat un scop: sa-i
stoarca de bani pe oamenii nevoiasi. De indatd ce a devenit
congstientd de bogatiile acestui pamant, ca si de importanta
deosebitd a elementului romanesc, ea a adus colonisti germani
in Banat Tn urma vanzarii unor vaste proprietdfi in regiunile
cele mai fertile. Totusi, trebuie sa recunoastem ca administratia
austriaca, dispunand de mijloace tehnice, s-a  straduit, in
secolul al XVIII-lea, sa dreneze intinsele mlastini care reduceau
considerabil suprafata terenurilor productive. Banatul de
Timisoara, cum l-au numit in mod oficial austriecii, a fost
impartit apoi in 13 districte administrative, 6 circumscriptii
militare si Clisura. Dar aceste districte si conducerea lor nu erau
altceva decat principalii factori insdrcinati sa execute ordinele
puterii centrale. S-a cautat zadarnic o formula de quvernare mai
accesibila decat cea a regimului absolutist si militar din Banat®.

Ceeaceafostfatal pentru poporul roman din aceastd provincie
este faptul ca, in epoca respectiva, Curtea de la Viena avea
convingerea cad dominatia sa asupra regiunilor recent cucerite
nu ar putea fi comsolidatd decat printr-un numar considerabil de
supusi catolici si de germani. Fiindca romanii nu erau catolici,

35 Vezi si Szentkldray 1., Mercy Cl. Florimund kormdnyzata a temesi bansdgban.
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generalii austrieci 1i considerau ostili intereselor statului si 1i
supuneau la nenumarate umilinte pentru a-i determina sa plece
din Banat.

Ca urmare, colonizarea Banatului, Inceputa in anul 1718
si continuatad timp de 200 de ani, a adus un prejudiciu unitatii
etnice a teritoriului si intereselor materiale pe care le aveau
locuitorii autohtoni. In decursul primului secol care a urmat
retragerii turcilor, colonizarea a fost dirijatd de Curtea de la
Viena, iar timp de o jumatate de secol, cat a durat asa-numitul
regim constitutional, ungurii au dus si ei, sub steagul national,
o politica identicd in scopul de a face sd triumfe interesele
maghiare.

Primele colonii de svabi s-au facut fara un plan de ansamblu.
De abia mai tarziu, in timpul domniei impardtesei Maria-
Thereza, principiile de guvernare au fost grupate intr-un sistem.
Dar populatia Banatului nu a crescut, pana la mijlocul secolului
al XVIll-lea, decat cu aproximativ 35.000 de colonisti, care
erau 1n cea mai mare parte germani (svabi) catolici. Printre ei se
aflau insa si italieni, spanioli, francezi, adunati din toate tarile
Europei de catre agenti, care ii atrdgeau aici prin promisiuni
mincinoase. Numarul colonistilor s-a dublat in timpul domniei
imparatesei Maria-Thereza si a Iui losif al II-lea. Cunoastem
in detaliu actiunea intreprinsa, originea, numele colonistilor,
suprafetele de teren pe care acestia le-au obtinut, privilegiile de
care se bucurau. Daca nu s-ar fi urmarit prin aceasta colonizare
decat crestere rationald a populatiei, necesara pentru eliberarea
bugetului de stat, nu s-ar fi ajuns la mutarea elementului
romanesc si la Inlocuirea lui cu indivizi fara capatai, adusi
din strainatate. Daca cei colonizati au fost scutiti, inca de la
inceput, de platirea impozitelor pe timp de cativa ani, populatia
autohtona a trebuit sa plateasca atitea contributii si sd presteze
atdtea munci, incat s-a vazut obligata sa-si paraseasca vetrele
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straimosesti. Inca din anul 1718, locuitorii mai multor sate din
jurul Caransebesului au fost siliti sa plece in Tara Romaneasca,
deoarece erau coplesiti de impozite (o povara suprasolicitanta
pentru contribuabili), dupa cum se constata intr-un act oficial.
Ca sa opreasca acest curent periculos care ameninta sa disloce
intreaga populatie romaneasca din sudul Banatului, ca si de pe
malurile Muresului, generalul Mercy a trebuit sa scuteasca de
impozite, timp de doi ani, populatia romaneasca din satele ale
caror locuitori paasisera Banatul®. In alte regini, abuzurile facute
de administratorii districtelor, precum si brutalitatea ofiterilor
si a soldatilor austrieci nu mai cunostea limite. Populatia
autohtona era chiar obligata sa suporte cheltuielile de calatorie
ale colonistilor, mai ales n prima jumatate a secolului al VIII-
lea. Acesta este motivul pentru care, in anul 1719, populatia
din valea Timisului a refuzat sa continue plata contributiilor
ce i-au fost impuse; motivul penru care intre anii 1724-1725
romanii din regiunea Moldovita si din Caransebes au organizat
o razvratire sangeroasa®’ impotriva noului regim austriac; si, in
sfarsit, motivul pentru care intreaga populatie romaneasca i-a
intampinat pe turci cu bratele deschise, cand acestia au recucerit
Banatul pentru scurt timp, fiind dispusa sa lupte alaturi de ei.
In cursul anilor 1738-1739, administratia austriacd a fost
obligata sa organizeze o adevaratd expeditie militard impotriva
romanilor care s-au revoltat aproape in intregul Banat. Ea s-a
dedat la represiuni sangeroase impotriva unei populatii complet
lipsite de arme, ceea ce ne face sa credem ca adevaratul scop
urmarit de aceastd administratie era exterminarea elementului
romanesc. Un istoric bandtean, care se aratd in general foarte
rezervat in aprecieri*®, descrie in urmatorul mod executia careia

3 Szentklaray 1., Mercy CI. Fl., p. 34-35,

37 Vezi Baroti, Adattar Delmagyarorszag torténetéhez, pentru anii respectivi.

38 Patriciu Dragalina, Din istoria Banatului Severin, vol. III, p. 210. Vezi si dr.
Antoniu Marchescu, Grdniceri bdndgeni si Comunitatea de avere, Caransebes, 1941,
p. 60 si urm.
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romanii i-au fost victime: ,,Miscarea romanilor s-a extins in
intregul judet Caras-Severin si intr-o bund parte din Timis.
Putem spune cd portile capitalei Banatului au fost zguduite
de strigatele de razbunare ale unui popor asuprit. Revolta a
fost inecatd in sange. Navalind in mod las asupra romanilor,
cavaleria imperiald a strabatut intr-o luna distanta care separa
portile de fier transilvane de Dunare si Timigoara de Slatina,
a transformat 1n cenusd majoritatea satelor, i-a masacrat pe
notabili §i pe fruntasii satelor lasdndu-i, In plind iarna, fara
adapost, prada foamei si gerului, pe batranii neputinciosi, pe
mame, femei si copii”.

Represiunea, careia i-au cazut victime zeci de mii de romani
banateni, urmasi ai locuitorilor de altadatd din districtele
privilegiate, a pus capat protestului ferm al populatiei autohtone
impotriva colonizarii Banatului. Desi romanii au fost invinsi,
iar literatura epocii i-a numit rebeli si hoti, protestul lor
ramane, totusi, un fapt istoric. Colonizarea Banatului de catre
administratia austriacd nu a constituit doar proba cea mai
umilitoare la care au fost supusi romanii, ci si o dreptate facuta
cu atdta cinism si cu atata cruzime, incat nicio realizare de ordin
fiscal, nicio pretentie de progres nu ar putea sa o stearga.

Ceea ce i-a adus la culmea disperarii pe romani este faptul
ca administratia nu 1i stabilea pe colonistii gvabi decat in satele
romanesti, unde le acorda toate facilitatile necesare pentru ca
ei sd-si poatd construi case, mergand pana la alungarea vechii
populatii romanesti, pe care o deposeda de pamanturi, ca sa-i
instaleze, in loc, pe noii veniti. Desigur, avea grija ca numarul
colonistilor din satele romanesti sa fie cat mai mare, fiindca,
altfel, acestia riscau si fie alungati de populatia romaneasca. In
sfarsit, un ordin al imparatesei Maria-Thereza, dat la 14 iulie
1765, informa administratia din provincie despre decizia luata
de catre Curtea de la Viena, de a muta in alte regiuni comunele
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romanesti din Banat®. Deoarece administratia de la Timisoara
a elaborat un proiect detaliat privind executarea acestui plan,
in luna martie a anului 1767, contele Rialph Perlas a prezentat
imparatesei un memoriu in care ardta clar cd ,mutarea
populatiei romanesti este necesard mai ales pentru a asigura
colonizarea nemtilor. Colonistii nemti tremura de frica atunci
cand afla ca se vor aseza printre romani”. De asemenea, acest
inalt demnitar conchide afirmand ca planul imparatesei poate
fi realizat prin evacuarea romanilor care se afla intre Arad si
Timisoara, urménd apoi si fie aplicat pe scara larga. In aceste
conditii, putem deci considera un noroc extraordinar faptul ca
evacuarea nu a fost executata si ca, cu exceptia a trei comune
care au fost stramutate in Torontal in conditii dramatice,
majoritatea romanilor au rimas la casele lor*. Imparatul losif
al 1l-lea, care cunostea bine Banatul, unde a facut trei calatorii
de studii*' si a putut s se convinga, dupa cum arata in memorii,
,,ca romanii sunt schingiuiti si adesea obligati sa-si paraseasca
vetrele si sd cedeze pamanturile, preferand sa emigreze”, a
sustinut, totusi, evacuarea tuturor romanilor de la Capalnas pana
la Orsova™?. Deci, dupa ce romanii au fost deposedati de toate
pamanturile fertile de la campie, se voia alungarea lor si din
regiunile muntoase. In anii 1797-1798, sub domnia imparatului
Francisc al 1l-lea, problema evacuarii populatiei romanesti din
imprejurimile Caransebesului a stat din nou in atentie, dar ea a
ramas la stadiul de proiect si de aceasta data.

Intrucat impdratul losif al ll-lea considera ci formarea
marilor proprietati din Banat ar putea spori veniturile statului,

¥ Invocand ratio status militaris et politici, au pretins ca in districtele situate in nord-vestul
Timisoarei, intre raurile Mures, Tisa si Bega, sa se stabileascd noi comunitati germane”.

4 Szentklaray 1., Oldhok kiltiztetése Délmagyarorszdgon a mult szdzadban.

4 Czoernig, Ethographie von Oesterreich, I-I1.

42 Valahii trebuie neaparat indepértati de 1anga paduri si colonizati de la Cépalnag
pana la Caransebesul German, altfel padurile vor fi distruse.
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numeroase domenii au fost vandute, la licitatiile din Viena
si Timisoara, unor amatori recrutati mai ales din randul
comerciantilor imbogatiti in timpul ultimelor razboaie si dintre
functionari, carora li se acordau facilitati de platd. Noii veniti
s-au instalat in Banat, iar locuitorii autohtoni, adica romanii,
trebuiau sa-i serveasca in calitate de iobagi.

In timp ce populatia romaneascd era mai asupritd decat
sub jugul turcesc, administratia provinciei i1 primea pe tofi
strainii si le acorda numeroase privilegii. Astfel, in anul 1737,
la Vinga si in Tmprejurimi, s-au instalat bulgari refugiati din
Oltenia, in timp ce un alt grup s-a stabilit in Carasova si in
comunele romanilor, cunoscut sub numele de crasovani. Si
elementul sarbesc a fost intarit in cursul secolului al XVIII-
lea prin emigratii si colonizari. Valul de refugiati, condusi de
patriarhul Arsenie loanovi¢ Sakabent, le sporeste numarul,
mai ales 1n districtele Pancova, BecCkerek si Biserica Alba
(Biela Crkva). Dacad rasfoim Etnografia lui Czoernig®,
celebrul purtitor de cuvant al imperialismului austriac,
ne dim seama de numarul mare al comunelor intemeiate
si colonizate de sarbi in aceastd regiune, pana la sfarsitul
secolului al XVlll-lea.

Astfel, teritoriul etnic romanesc al Banatului a fost metodic
redus si dezmembrat de catre administratia austriaca, iar
cand provincia a fost din nou incorporatda Ungariei (1788),
administratia comitatelor a adus aici, pe langa svabi, care nu
incetau sa vina, si cehi, slovaci, precum si un numar important
de maghiari. Oare nu am vazut noi cum s-au creat, in zilele
noastre, in judetele Caras-Severin, Timis si Torontal, pe baza
legilor constitutionale, cele cateva sate de ceangai al caror unic
rol era sa faca o bresa 1n blocul romanesc si sa uneasca grosul
populatiei maghiare cu secuii din Transilvania.

43 Czoernig, Ethographie von Oesterreich, I-11.
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Ca urmare, de abia 1n secolulal XVlll-lea si in secolul
urmator au putut fi Intemeiate, in Banat, 20 de comune cu
colonisti maghiari, majoritatea in regiunea de vest, aproape de
Tisa; numarul lor s-a dublat dupa anul 1873. Legea colonizarii
din 1894 a inaugurat apoi politica de reducere a populatiei
romanesti, in judetul Severin fiind create 7 colonii maghiare*.
Numai in felul acesta se explica prezenta maghiarilor in mediul
rural din Banat.

“ Hitel, Nemzetpolitikai Szemle, VIII, nr. 3, Cluj, p. 158-163.



BANATUL, PARTE INTEGRANTA
DIN UNITATEA ROMANEASCA

Politica habsburgilor a facut deci din Banat un refugiu
pentru diversele elemente etnice, care i-au modificat
fizionomia seculara, in cursul ultimelor doua secole. Dar
perseverenta tenace a unui regim care dispunea de cele mai
variate mijloace pentru a anihila opozitia popoarelor oprimate
nu a reusit sa faramiteze populatia romaneasca a carei formare
trebuie cautata in timpurile cele mai indepartate. Fie ca avem in
vedere repartitia populatiei intre frontierele care au existat pana
in anul 1940, fie ca luam drept baza a aprecierilor demografice
situatia din Banat nainte de 1918, se impune o constatare:
aceea cd romanii detin majoritatea absoluta in Banatul
romanesc §i majoritatea relativd pe intregul teritoriu curpins
intre munti, Mures, Tisa si Dunare. Cu siguranta ca, pe masura
ce se 1nainta spre vest, populatia romaneasca, compactd pana
atunci, se rareste, in timp ce insulitele alogene se inmultesc.
Dar dacd examindm mai indeaproape tabloul etnografic al
regiunii, constatdm ca doar elementul roménesc este prezent
pretutindeni, in toate judetele, in toate circumscriptiile
administrative, in timp ce ungurii au grupuri importante doar
in orase, iar sarbii nu sunt intalniti decat in vestul Banatului.
Si unii, si altii sunt aproape complet absenti in centru si in
est. Grupul nemtilor colonizati pe teritoriul ce se intinde Intre
Lipova si Arad, Timisoara si Chichinda formeaza, este adevarat,
0 zona mixtd, dar superioaritatea etnicd a romanilor nu este
niciunde mai putin evidenta. Asezarile romanesti ocupa Insasi
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inima Banatului si sunt strabatute de toate drumurile esentiale,
de toate pasajele importante. Doar romanii isi pot impune astfel
dominatia politica 1n acest teritoriu strans legat de alte regiuni
pur romanesti, de pe malul drept al Muresului si din Hunedoara

Romanii din Banat au fost intotdeauna constienti de
apartenenta la unitatea etnica si politica a natiunii lor si acest
lucru a constituit un factor decisiv in evolutia teritoriului. Primii
patrioti romani din aceastd provincie Dimitrie Tichindeal,
Damaschin Bojinca si Eftirnie Murgu au observat, pe buna
dreptate, ca Banatul reprezintd continuarea, in mod natural, a
bazinului carpatic si ca el constituie un element indispensabil
desavarsirii unitatii romanilor. Pe de alta parte, stiina obiectiva
a stabilit ca aceasta provincie, departe de a fi fost ocupata tarziu
de catre romani, este, dimpotriva, leaganul romanismului si ca
formeaza, de secole, pentru intreaga populatie romaneasca, un
minunat bastion de aparare.

Ar fi fost natural ca dupa prabusirea Imperiului Austro-
Ungar Banatul sa fie reintegrat in unitatea politicd de care il
leaga caracterul sdu etnic. Dar s-a preferat sa fie impartit pentru a
satisface interese diferite si, mai ales, pentru a permite stabilirea
relatiilor de buna vecinatate intre popoare, care dupa secole de
lupte si-au obtinut, in sfarsit, frontierele nationale.

Expunerea de mai sus permite sd se deducd in ce masura
aceste noi frontiere se justifica din punct de vedere istoric. De
altfel, discutia propriu-zisa dintre fostii si noii pretendenti ai
Banatului are radacini adanci.

Ungurii au fost primii care l-au reclamat austriecilor si au
reusit sa-1 anexeze Regatului Maghiar in 1778, cu toate ca ei nu
reprezentau decat o proportie infima din populatia provinciei.
Dominatia lor, care s-a mentinut pana in anul 1918, nu are alta
justificare decat imperialismul natiunii maghiare si prezumtia
unui drept istoric. Acesta este motivul pentru care ei sustin ca,
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din secolul al XI-lea pana in secolul al XVI-lea, majoritatea
populatiei din Banat era maghiara, motivul pentru care ei pun
la indoiala dovezile istorice ale existentei elementului romanesc
si nu inceteaza sa minimalizeze rolul pe care romanii l-au avut
intotdeauna in aceasta provincie.

In aceeasi perioadi, sarbii au ridicat si ei pretentii asupra
Banatului. Congresul lor national, intrunit la Timisoara in anul
1790, a cerut, in scris, sa li se dea Banatul ca teritoriu propriu
cu atributii autonome. Desi favorabild, in principiu, concesiunii
unui astfel de teritoriu, Curtea de la Viena si-a rezervat dreptul
de a aprecia momentul oportun credrii acestei corporatii morale
si regiunea in care sarbii ar urma sa fie evacuati in acest scop'.
Putem vedea astfel cd, desi i-a invitat pe sarbi printr-un comisar
special sa-si exprime doleantele si revendicarile, Curtea insasi
considera ca Banatul nu poate fi resedinta unei voivodine
sarbesti. Potrivit marturiei lui Vladimir laksi¢, demograf sarb
din secolul trecut, sarbii care ridicau pretentii asupra Banatului
nu constituiau decat 22% din populatia acestui teritoriu?. In acea
epocd, romanii erau de trei ori mai numerosi decat petifionarii
Congresului de la Timisoara, iar colonistii svabi, de soarta
carora Curtea se interesa n primul rand, nu puteau fi sacrificati
pretentiilor sarbesti.

Dealtfel, acesterevendicari nu au fost satisfacute deoarece,
intre timp, Curtea de la Viena s-a reconciliat cu ungurii, dar
trebuiau sa fie reluate in anul 1848 si reprezentau, la acea
data, un pretios atu in jocul politic al habsburgilor. Congresul
de la Karlovit limiteaza revendicarile lor asupra Banatului
in regiunile locuite de sarbi, intre Mures si Timigoara, care
trebuia sa devina resedinta voivodinei. O astfel de pretentie
putea sa dea nastere unui grav conflict cu romanii, care
cautau, pe buna dreptate, sa se emancipeze de sub jurisdictia
ierarhiei sarbesti, pe care o considerau intolerabilda. Cand
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s-au vazut supusi si unei administraii sarbesti, disperarea lor
nu a mai cunoscut margini, iar ostilitatea dintre cele doua
popoare s-a manifestat in timpul revolutiei. Fiecare dintre
ele si-a urmat propriul drum, fara a inceta sa lupte impotriva
celuilalt si sa faciliteze astfel jocul Vienei. In noiembrie
1849, sarbii au obtinut o voivodina ale carei granite erau
cerute de interesele guvernului, In timp ce romanii trebuiau
sa se multumeasca doar cu un capitanat, avand o existenta tot
atat de efemera ca cea a provinciei sarbesti.

Roménii nu au 1incetat sd protesteze impotriva
revendicarilor ce continuau sa uzurpe, fara motiv, teritoriul
etnic romanesc. Inca in iulie 1848, o mare adunare populara,
care a avut caracterul unui adevarat congres national, a
formulat, la Lugoj, revendicarile legitime ale romanilor
din Banat si protestul lor categoric impotriva pretentiilor
sarbesti. Dupa crearea voivodinei in decembrie 1849, un
memoriu, semnat de 600 de notabili din Banat, cuprindea
din nou protestul plin de amaraciune al romanilor, intrucat
in loc sa-si vada indeplinitd dorinta legitima de a forma o
unitate nationala Vereinigung zu einem nationalen Ganzen”),
elementul romanesc din Ungaria a fost dislocat, iar romanii
din Banat, supusi unei natiuni straine care nu putea invoca
pentru a se justifica decat propria ambitie. De asemenea, ei
cer® caregiunile locuite de romani in judetele Timis si Caras,
ca si o buna parte din Torontal sa fie separate de voivodina.

Izvoarele contemporane (1849), care abunda in informatii
pretioase, aratd in ce masura este justificat acest protest.
Astfel, cand s-a propus sa se acorde sarbilor un teritoriu
propriu, Ladislau Szdgyeny, presedintele administratiei civile
din Ungaria, evalua populatia Banatului de Timisoara cu cele
trei judete, Timis, Caras si Torontal, la mai mult de 800.000

4 Die Romanen der dsterreichischen Monarchie, 111, Wien, 1851, p, 22:23, 61-62.
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de locuitori, din care 425.000, adica majoritatea absoluta,
erau romani, 150.000 nemti, 50.000 unguri s1 175.000 sarbi
si alti slavi. Pe de alta parte, un consilier al Curtii, baronul
Ludwig Ambrozy constata ca, daca s-ar crea voivodina in
Banat, toate celelalte popoare care locuiau in provincie s-ar
fi simtit lezate, Intrucat pe acest teritoriu nu erau decat 180.000
iliri sau sarbi, fata de 200.000 nemti, 600.000 romani si 80.000
unguri. Cifrele, bazate cel mai adesea pe calcule aproximative,
variaza, dupd cum se observa, dar faptul ca romanii constituiau
inca majoritatea absoluta nu poate fi ignorat de nimeni. Acesta
este argumentul pe care il invocd romanii cand incearca sa
combata proiectul de anexare a Banatului romanesc la voivodina.
Episcopul Andrei Saguna 1si exprima teama cd incorporarea unui
numar atat de mare de romani ar avea consecinte regretabile, iar
Petre Mocioni, unul dintre conducatorii romanilor din Banat,
observa, pe buna dreptate, ca sarbii ar trebui sa-si formeze
voivodina in teritoriile care prezintd cu adevarat un caracter
sarbesc, in Ungaria meridionald, in Slovenia si Croatia, si ca
unirea lor cu croatii le-ar aduce avantaje importante*®.

Svabii au protestat impotriva revendicarilor cerute de sarbi
la un congres din anul 1848 in comuna Bulgarus. Cand au cerut
insd autonomia sub conducerea unui conte german, intelegeau
sa se alipeasca unei Austrii mari, ca pionieri ,,ai germanismului
in spatiul dunirean”. Prea slabi pentru a se afirma intr-o astfel
de orientare politica si aflati curand dupa aceea sub influenta
decisiva a curentului de maghiarizare, ei nu au revenit la aceasta
idee decat dupa prabusirea monarhiei austro-ungare (1918).
Consiliul national svab a fuzionat atunci cu organizatia unitara
a germanilor din Intreaga Ungarie si a cerut, din nou, autonomie
administrativa si culturald. De aceastd data, frontierele politice
stabilite la Versailles au facut sa nu se realizeze revendicarile

46 Balcania”, VI, Bucuresti, 1944, p. 560, 561.
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lor. Banatul a fost impartit intre cele trei state succesoare:
Romania, Iugoslavia si Ungaria, cu toata interventia delegatiei
svabe pe langa Conferinta de pace. Aceasta delegatie insista sa
fie mentinuta unitatea Banatului si dorea ca teritoriul locuit de
svabi sa fie atasat, in intregime, Romaniei. In luna august 1919,
reprezentantii svabilor din Banat au hotarat, in unanimitate, sa
ceara alipirea la Regatul Romaniei, convinsi ca pot ramane in
noul stat ca un popor liber din punct de vedere national (ein
national freies Volk). Intr-adevar, statul romén le-a oferit toate
posibilitatile de a se dezvolta liber si de a scapa de sub jugul
maghiarizarii. Totusi, dupd anul 1940, in timpul celor mai dificile
momente pe care le-a cunoscut Romaénia, unele voci ale gvabilor
n-au renuntat sd ceard o colaborare directd cu germanismul
sud-oriental al Reichului. In anul 1941, revista Das Reich
preconiza transformarea fortelor latente ale nemtilor de aici
intr-un ,,stat cu o conducere adevarata”.

Este clar insa ca o astfel de revendicare nu s-ar fi putut
sprijini pe forta Imperiului german’. Svabii din Banat nu
constituie decat o insuld destul de mica si putin compacta intre
Arad, Timisoara si Becicherec. Ei nu sunt in legatura directa
nici cu infiltratiile germane din Transilvania, nici cu coloniile
mai numeroase din Panonia (Schwibiche Tiirkei). In intregul
Banat sunt de doud ori mai putin numerosi decat romanii.

Dacd romanii din Banat au protestat intotdeauna ferm
impotriva pretentiilor straine fata de teritoriul lor, ei au facut-o
intrucat erau constienti ca Tn momentul delimitarii unui teritoriu
national intre Mures, Tisa si Dundre, acesta nu ar putea apartine
decat romanilor, care sunt cei mai vechi si reprezintd majoritatea
absoluta apopulatiei, in cea mai mare parte a provinciei. Eicereau
deci, inca din anul 1849, sa fie atasati unei provincii romanesti
pe care guvernul de la Viena, daca voia sa fie echitabil, trebuia

4T Hans Herrschaft, Das Banat, Berlin, 1942, p. 141-146, 195-196, 327.
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sd o creeze din toate regiunile locuite in majoritate covarsitoare
de romani si in fruntea careia sa numeasca un conducator civil
de nationalitate romana. Numai aceasta formatiune politica, pe
care romanii din Banat o denumeau, in ianuarie 1849, Romdnia,
cu o administratie romaneasca si cu limba romana ca limba
oficiala, corespundea atunci idealului pe care si l-a infaptuit
generatia de la 1848.

In aprilie 1849, delegatia nationald a sarbilor a avut o
intrevedere cu banul croat Jelaci¢, pentru a stabili atitudinea care
trebuia adoptata de catre conducatorii slavi privind revendicarile
romanilor. Unul din demnitarii sarbi a intrebat®: ,,Guvernul are
intentia sa-i organizeze pe romani pe baza egalitatii in drepturi?
In acest caz romanii din Transilvania, Bucovina, Ungaria si
Banat vor fi uniti asa cum cer 1n petitia inaintatd imparatului?”
La aceasta, banul a raspuns clar: ,,Aceste revendicari trebuie sa
fie satisfacute 1n virtutea principiului echitatii”.

Desi Curtea de la Viena a reusit sa se sustragd obligatiilor
elementare ce 1i reveneau fatd de poporul roman, revendicarile
politice ale romanilor din Banat nu au fost niciodata abandonate,
iar n perioada dintre 1867 si 1917, ele au continuat s se bazeze
pe principiul echitatii si al dreptului pe care il are fiecare popor
de a-si organiza propria existentd, in limitele teritoriului sau
national. In prima fazi a disputelor parlamentare care s-au
desfasurat in Camera Deputatiior de la Budapesta, reprezen-
tantii Banatului, Vincentiu Babes si Alexandru Mocioni, au fost
purtatorii de cuvant ai tuturor romanilor din Transilvania, iar in
a doua faza a acestor dispute, Coriolan Brediceanu si Valeriu
Braniste (ultimul, dupa ce a stat ani grei in inchisorile maghiare)
au proclamat, in acelasi timp cu alte oficialitati din provincie,
increderea in triumful principiului de unitate nationald, triumf
care a fost consfintit la 1 decembrie 1918, la memorabila
Adunare Nationala de la Alba Iulia.






Sarbii din Banatul romanesc
1919-1940

rin frontiera trasata in tratatul de la Sévres, teritoriul

Banatului a fost impartit intre romani, iugoslavi si
unguri. Noua frontiera conventionala tdia de acum fatalmente
in doud nu numai blocul etnic romanesc, dar despartea,
deolalta, si comunele sarbesti rasfirate pe un teritoriu intins,
fara putinta de a constitui nicaieri o masa compacta. Ea lasa
deci, de o parte si de alta a frontierei, minoritati care erau
izolate si osandite a-si organiza o viata noua in cadrul statelor
nationale constituite in baza principiului etnic.

Numarul roméanilor din Banatul iugoslav era insa aproape
de doud ori mai mare decat al sarbilor din Banatul roméanesc.
Recensamantul unguresc din 1910 arata pe teritoriul
Banatului, atribuit Tugoslaviei, cu totul 82.000 de romani,
iar pe sarbii din Banatul romanesc 1ii cifreaza la 43.000 de
suflete. Recensdmintele oficiale mai noi, anume cel iugoslav
din 1921 si cel romanesc din 1930, nu mai constata in Banatul
iugoslav decat 73.938 de romani, iar in Banatul romanesc
40.500 de sarbi.

O privire sumard aruncatd pe hartd ne aratd Insd ca
agezarile sarbesti dinduntrul frontierei romane sunt difuze,
dispersate pe o suprafata intinsa si amestecate intre comunele
romanesti, covarsitoare ca numdr, sau in vecindtatea
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svabilor, mult mai tari si ei sub raport etnic. Intr-adevar, din
53 de comune in care locuiesc sarbii, ei detin numai in 22
majoritatea absoluta.

Tabloul ce urmeaza cuprinde toate localitatile cu populatie
sarbeasca, alaturi de cifra romanilor, germanilor, ungurilor si
evreilor.

Ma-
N Comuna Jude- Total | Sarbi R? " Ger-‘ ghiari | Evrei |Slovaci
at tul mani mani
1 |Arad Arad | 77181 | 1323 | 30370 | 6130 | 29978 | 7057 -
2 | Nadlac \ 12467 | 154 | 3699 51 503 108 | 7754
3 | Pecica » 8625 89 | 6197 66 1698 | 90 | 338
4 | Turnu » 2081 | 258 | 607 29 1182 1 -
5 |Belobresca | Caras | 1071 | 997 56 4 - - -
6 | Divici i 650 572 78 - - - -
7 |Campia 1402 | 829 | 544 | 2 - - -
(Lugaret) ”
8 | Lescovita \ 1015 853 154 - - - -
o |Liubcovadel 1642 | 1156 | 368 | 16 7 4 | -
Jos
Macesti
10 (Macevici) . 764 721 43 - - - -
1 |Moldova . | 2113 |1645| 363 | 33 36 - -
Veche
Pojejena de
12 » 650 | 434 | 197 - 6 1 -
Sus
13 |Radimna . 832 | 701 | 76 1 - - -
14 | Socol(ovaf) " 1747 | 1256 | 264 38 20 2 -
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15 | Zlatita . 1387 | 317 | 717 9 - 192
16 | Svinita Severin | 1477 | 1381 59 12 2 - -
17 | Timisoara | ™5 | 91580 | 2156 | 24217 | 27807 | 27652 | 7161| -
Torontal
g | Becichere . 3318 | 461 | 431 | 2294 | 35 . -
cul Mic
19 |Parta . 2633 | 194 | 1498 | 527 | 367 | - .
20 | Ciacova . 3744 | 207 | 1136 | 1759 | 467 | 63 | -
21 | Dinias . 1656 | 1636 | 7 6 7 - -
22 | Foeni . 1938 | 441 | 1332 | 20 | 135 | - -
23 | Gad . 1227 | 507 | 403 | 194 | 74 . §
hy | Glera . 1245 | 309 | 129 | 551 | 243 | 1 .
(Gjira)
25 | Tvanda . 1456 | 975 | 56 | 318 | 97 - -
26 | Rudna . 2144 | 954 | 859 | 102 | 958 | 3 -
Sannmartinul
27 | . 1639 | 1589 | 9 8 7 3 -
28 | Tolvadia . 1916 | 272 | 908 | 607 | 109 | - -
29 | Dejan . 918 | 195 | 106 | 72 | 541 | - -
30 | Denta . 2979 | 613 | 1160 | 582 | 231 | - -
31 | Deta . 4056 | 136 | 538 | 2334 | 971 | 25 | -
32 | Sangeorge . 809 525 273 1 1 - -
33 [Soca . 968 | 853 | 30 17 17 . -
Beregsaul
34 | °° . 1023 | 787 | 138 | 43 45 - -
Mic
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35 | Cenei .| 2661 [1185] 82 | 1033 | 184 | 3 -
36 | Checea . 3045 | 748 | 1509 | 221 | 392 | 6 -
37 | Jimbolia L 108731 191 | 660 | 7640 | 2097 | 65 | -
38 |Felnac .| 2895 | 537 | 2142 | 34 50 - -
39 | Munar . 627 | 173 | 327 | 2 123 | 2 -
40 | Satu Mare . 1451 | 821 | 94 | 455 | 64 | 5 -
41 | Sanpetru L | 2493 [1716] 99 | 416 | 2 | - | -
Mare
42 | Varias L | 4233 [1575] 108 | 2361 | 69 | 6 -
43 | Cralovat . 690 | 668 | 17 2 3 ; -
44 | Petrovaselo . 819 754 33 2 26 - -
45 |Recas . | 4210 | 690 | 378 | 1687 | 1315 | 13 | -
46 | Stanciova . 1959 | 927 | 433 | 23 | 575 | 1 -
47 | Conadu . 5594 | 1206 | 2085 | 1547 | 602 | 7 .
Mare
48 | Saravale . 3714 | 990 | 2087 | 377 | 80 | 7 -
4o | Sannicolaul | 9107 | 799 | 4173 | 2362 | 1089 | 362 | -
Mare
50 | Gelu . 1565 | 1110 72 | 321 | 26 | 2 -
51 | Manastur . 1740 | 256 | 985 | 241 | 242 | 4 -
52 | Satchinez L | 2666 | 148 | 1342 | 974 | 32 - -

53 | Lucaret » 399 93 250 8 20 4 -
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Dintre cele 11 comune din judetul Caras 1n care se gasesc
sarbi, el detin majoritatea absolutd in 10 si numai in Zlatita
numarul romanilor 1i covarseste. Noua din aceste comune sunt
situate Tn plasa Moldova Noua, constituind asa-zisa regiune
a Clisurii de Sus. Totusi, aceeasi plasd mai are 10 comune cu
majoritati zdrobitoare romanesti si trei cu majoritafi formate din
colonisti ceho-slovaci. Numarul romanilor din intreaga plasa se
evalueaza la 15.699, iar al sarbilor la 8.739, dintr-un total de
28.588.

Asezarile sarbesti din judetul Timig-Torontal sunt, ce-i drept,
mai numeroase, dar si mult mai slabe sub raport etnic. Dintr-un
total de 37 de comune, numai 11 au majoritati sarbesti, iar restul
de 26 cuprind fragmente de populatie sarbeasca, neinsemnate
fatd de numarul romanilor si al sarbilor, reprezentati prin sate
neobisnuit de bine populate. Raportul de forte se vede mai clar
din cifrele aplicate pe judetul intreg: la un total de 499.433 de
locuitori, roméanii au 188.020, germanii 174.395, 1ar sarbii numai
28.766. In aceasti cifra din urma e cuprinsa si populatia urbana
a Timisoarei si diasporele neinsemnate din o serie intreaga de
comune. Din cele 10 plasi ale judetului, sarbii numai in doua
depasesc proportia de 10%: Ciacova 15,8% si Periam 11,6%.
Prima din acestea e situatd la frontiera iugoslavo-romana si
mai are, in ciuda colonizarii sistematice a Austriei, inca tot o
majoritate romaneascd, desi numai relativd (40,9%). Plasa
Deta, care se intinde de-a lungul frontierei iugoslavo-romane,
nu detine decat 6,6% sarbi, alaturi de 40,2% romani, 31,7%
germani i 14,8% unguri. Acest procent (6,6%) il reprezinta
sarbii, raportati la totalitatea populatiei rurale din judetul Timis-
Torontal.

Disparent este si numarul sarbilor asezati in nordul
Muresului, in orasul Arad si in alte trei comune din acelasi judet.
Izolati cu totul de celelalte colonii sarbesti, acestia se gasesc in
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continud scadere; sub regimul ungar, o buna parte dintre ei au
cazut prada politicii de maghiarizare. Aceeasi soarta 1i ameninta
si pe sarbii din Timisoara, care astidzi nu mai reprezintd decat
2,2% din populatia orasului, daca organizatia bisericeasca, cu
un episcop §i apoi cu un vicar episcopesc in frunte, nu ar fi
sustinut o0 actiune permanenta pentru mentinerea nationalitatii.

Aceasta configuratie etnica a sarbilor din Banatul roméanesc
nu este un fenomen nou, produs de lupta acerba care s-a dat
pentru stdpanirea acestui teritoriu intre neamurile amestecate,
in ultimele doud veacuri, cu o diabolica artd, de politica Casei
de Habsburg. Ea constituie o mostenire mult mai veche, a epocii
care a premers ocupatiei sarbilor din Peninsula Balcanica, in
regiunile bogate din campia Tisei si din valea Muresului.
De aceea, dacd admitem cd intr-un anume moment raportul
numeric al populatiei sarbesti din Banat a putut fi mai favorabil,
niciodatd nu se poate vorbi, cel putin pentru partea Banatului
romanesc, de un teritoriu etnic sarbesc. Superioritatea
elementului romanesc este atat de categorica, oriunde in judetele
si plasile (circumscriptiile) de dincoace de frontiera, incat intreg
teritoriul acesta trebuie considerat ca facand parte din spatlul
etnic romanesc, iar grupul sarbesc, drept element strain, fara
continuitate cu masa proprie si izolat etniceste.

I

O cercetare istorica, cat de cat obiectiva, trebuie sa constate,
in temeiul documentelor din secolele al XIII-lea si al XIV-lea,
ca nict in Timis, nici in Caras, nici in Cuvin §i nici macar in
vechiul Torontal nu se face vreo mentiune despre sarbi. Ei apar
numai inspre mijlocul secolului al XV-lea, colonizati de regii
ungari.
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Cel dintai sarb pe care-l gasim la nordul Dunarii a fost, intre
anii 1404 si 1407, Dimitrie, fiul regelui Vukasin, care a ajuns
comite in Zarand si parcalab al Siriei. El era desigur primul
refugiat dinaintea turcilor, care a fost primit intr-un adapost
pasnic de catre regele ungar. Ceva mai tarziu, despotul sarbesc
Stefan Lazarevi¢ obtinu feude intinse in Ungaria, pentru a-i
servi ca refugiu in caz de nevoie: Satmarul, Baia Mare si Baia
Sprie si, In afard de alte domenii pe teritoriul unguresc, inca
doua proprietati din Torontal: Becicherec si Beceiu. Urmasul
sau, Gheorghe Brancovi¢, obtinu in 1439 si vasta cetate regala
a Siriei, dincolo de Mures, cu orasele si satele ce-i apartineau si
cu nobilii sai romani. Dar evident ca posesiunea acestor feude
nu implica si colonizarea lor cu populatie sarbeasca, dupa cum
afirma istoricii sarbilor. Dimpotriva, dieta ungureasca 1i opri sa
tind 1n cetatile lor parcilabi si alti ofician{i straini. Asemenea
refugiati sarbi vor fi fost si acei barones rasciani care se
mentioneaza in anul 1438 ca proprietari ai satului Saruld, situat
in preajma comunelor Tolvadia si Partos.

Cele dintai cete de emigranti sarbi s-au agezat in Banat abia
in a doua jumitate a secolului al XV-lea. In anul 1464, regele
Matia darui posesiunea din Nadlac familiei JakSic, care se
refugiase din Jagodina Serbiei. La aceasta posesiune apartineau
si 8 sate din judetul Timis si 43 de sate din judetul Caras, toate
locuite de romani. Aici, pe teritoriul posesiunii lor, membrii
familiei Jaks$ic au adus vreo 1200 de soldati sarbi, asezandu-i
impreuna cu familiile lor. In 1478, ei au mai obtinut pe malul
sting al Muresului trei sate romanesti: Felnac, Serfesti si
Lupesti, unde, de asemenea, au colonizat cete de sarbi.

Dupa razboaiele intetite cu turcii, au venit apoi in Ungaria
noi si noi cete de emigranti sarbi, care se oplosesc in Bosnia,
Croatia, Slavonia, Sirmiu*® si, in cele din urma, si in Banat.

* Azi Sremska Mitrovica, in Tugoslavia, vechea capitald a Panoniei Inferioare.
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Regele Matia evalua, intr-o scrisoare particulara, cam la 200.000
de suflete numarul acestor pribegi, care si-au parasit locagurile
vechi de peste Dunare. Pe noi ne intereseaza indeosebi faptul,
pe care-l povesteste tot regele Matia intr-o scrisoare adresata
papei Sixt al [V-lea (1480), ca Paul Kinizsi a adus din Serbia, cu
prilejul unei invazii pe care a facut-o in tinutul de la Semendria
pana la Krusevac, circa 60.000 de sarbi, pe care i-a agezat mai
ales In Sirmiu, dar o buna parte si in Banat. Dupa expeditia din
1502, cand voievodul ardelean si banul croat cucerira Cladova,
Vidinul si Nicopole, ei transportara mai multe cete de sarbi, pe
care 1i colonizeaza in Banat, intre Timisoara si Panciova.

Astfel, In secolul al XVI-lea, teritoriul bandtean nu mai prezinta
fizionomia de mai inainte. Alaturi de taranii romani se asaza acum
si noii colonisti sarbi. Ei ocupa, la inceput, numai regiunea sud-
vesticd a Banatului, mai ales regiunea Becicherecului, fixeaza
apoi cateva colonii sarbesti si pe malul stang al Muresului, din jos
de Arad si Cenad si, incetul cu incetul, patrund si in alte regiuni,
mai inspre risarit. In jumitatea a doua a secolului al XVI-lea, ei
se incuiba in Timisoara, Tnainteaza pana la Lugoj si Caransebes,
domina orasul Lipova si se aciuiaza si pe malul drept al Muresului,
in Arad si intr-alte cateva comune invecinate. La sfarsitul aceluiasi
veac, ei izbutesc a juca si un oarecare rol politic, prin cunoscuta
revolutie pe care au nscenat-o in anul 1594. Numai jumatatea
esticd a judetului Caras-Severin, care n-a apartinut turcilor, fu
scutita de acesti oaspeti.

Ca sa ne facem insd o idee clara despre tinuturile pe care
le-au ocupat sarbii in rastimpul celor trei jumatati de veac
de stapanire turceasca, trebuie sd consultim tabloul pe care-1
tnfatiseaza populatia Banatului, la inceputul veacului al XVIII-
lea, dupa retragerea turcilor. Acest tablou ne-a raimas zugravit in
statisticile redactate de administratia austriaca si ne intereseaza
din mai multe puncte de vedere.
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Listele statistice compuse 1ndatd dupa ce a fost luat in
stdpanire Banatul, incd in anul 1717, de catre generalul
Mercy, cuprind insirarea completd a comunelor, caselor si a
locuitorilor dupa nationalitate, din cele 11 districte banatene.
Dar avem mai multe liste de acestea si trebuie sa observam
ca intre ele existd oarecari deosebiri, atidt in ce priveste
numarul comunelor locuite si nelocuite, cat si in ceea ce
priveste numirul caselor si al locuitorilor. In general, insa,
ele pastreaza aceeasi proportie numerica intre nationalitatea
romana si cea sarbeasca si aceasta constituie, pentru problema
noastra, meritul lor de capetenie.

Dupa un recensamant facut in anul 1743, care se afld in
arhiva fostului minister de razboi din Viena si publicat inca
in 1905 de istoricul roman N. Dobrescu, configuratia etnicd a
Banatului se prezinta in chipul urmator:

. Sate
- Sate Sate Sate mixte o
District . . " . N . cu diferite
romanesti sarbesti (romano-sirbe el
minoritati |
1 | Timigoara 19 17 4 7 germ
2 |Palanca 42 8 - -
3 | Panciova - 12 - 1 germ.
4 | Caransebes 75 - - -
5 |Ciacova 49 11 4 1 germ.
6 | Becicherec - 28 - Isrb.-germ.
7 |Cenad 1 14 - 1 germ.
8 |Lipova 22 14 4 3 germ.
9 | Lugoj 96 - - -
10 |Orsova 37 - - -
11 | Varset 40 16 7 2 germ.
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Din aceasta statistica, ceea ce remarcam, inainte de toate,
numarul restrans de comune din cele trei districte situate in
imediata apropiere de Tisa. Abia gdsim atitea comune: 54
locuite fireste de sarbi, cate comune romanesti erau, spre pilda,
in districtul Ciacovei. Restul teritoriului si-a pastrat, sub turci,
caracterul romanesc. Districtele sarbesti mai erau, in afara de
acestea, si foarte slab mpopulate: abia existau in districtele
sarbesti 1798 de case, in vreme ce in districtele romane
erau, spre pilda, la Varset 3503 de case, la Ciacova 3492, la
Caransebes 3915 si la Palanca 2377 de case. Evaluand deci la
circa 100.000 de suflete locuitorii Banatului, in momentul cand
s-au retras turcii, romanii formau un contingent de cel putin
80% al populatiei intregi. Si ca sa ne convingem de importanta
elementului romanesc chiar in Timisoara, ajunge sa citam pe
Matias Bel, cunoscutul istoric ungur, care a umblat prin 1720-
1730 in Banat si care marturiseste ca ,,Nihil sermone valachico
Temesvarini est vulgatius™ si ca ,,Valachi incolunt potissimum
provinciam”.

Dar tabloul acesta ne permite sa facem si alte constatari.
Mai intéi, nu se poate sustine in mod serios, cum fac istoricii
sarbi Zeremskij, Radoni¢ si acum, mai nou, DuSan Popovi¢, ca
intreaga jumatate vestica a Banatului, demarcata de o linie ce ar
merge de la Arad prin Timigoara si Varset pana la Biserica Rosie,
ar fi constituit la 1720, in momentul eliberarii de sub turci, ca si
sub dominatia turceasca (1580), un teritoriu etnic pur sarbesc.
In realitate, numai in patru districte, Palanca, Varset, Ciacova
si Timigoara, din acelasi teritoriu, se gasesc mai multe comune
pur romanesti (150), decat existd sarbesti in tot Banatul (104).
In randul al doilea, daca privim o hartd a asezarilor omenesti
din Banat, de la mijlocul secolului al XVIII-lea, vom observa
ca ele sunt deosebit de rare pe o zona ce se intinde la sud-vest
de Timisoara. Aceasta, din pricina terenurilor inundate, care
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faceau nelocuibile mari intinderi. Elementul romanesc a patruns
din rasarit pana la aceste diguri naturale, catad vreme sarbii au
ramas fixati de-a lungul Tisei si numai datoritd colonizarilor
din secolul al XVIII-lea au putut face legatura cu asezarile de
la nord. A vorbi, prin urmare, despre un teritoriu etnic sarbesc
in aceastd regiune inseamnd a nesocoti realitatile istorice.
Teritoriul situat in jurul Timisoarei ¢ denumit tocmai in epoca
turceascd Vlaska (Tara Roméaneascd), in opozitie cu Rdczsag,
sub care se intelege teritoriul din vestul Banatului (districtele
Cenad si Becicherec). Insasi patriarhia sarbeasca numeste, pe la
1660, tinutul de care e vorba Viaska sau Nahija Viaska, iar un
episcop din Timisoara se intituleaza, in 1652, viaskozemskij
(,,din Tara Romaneasca”). Evident ca pe teritoriul Banatului o
asemenea denumire nu s-a putut impamanteni decat numai dupa
ce, in urma cuceririi turcesti, palcuri tot mai dese de colonisti
sarbi au aparut dincoace de Dunare. Gasind aici o populatie in
majoritate romaneasca, ce era mai firesc decat sa denumeasca
Vlaska intreg acest tinut. Cunoscutul calator turc de la mijlocul
veacului al XVII-lea, Evlia Celebi, numeste si el, in turceste,
tinutul Banatului drept ,,Tara Romaneasca”. Rascia, Rdaczsag
sau, dupa Dusan Popovi¢, Rdczorszdag era tinutul de langa
Tisa, adica Torontalul si Backa, cuprinzand poate si partea de
sud-vest a Banatului, cu centrul in Panéova.

De altminteri, raportul acesta de forte intre romanii si
sarbii din Banat s-a mentinut in tot cursul secolului al XVIII-
lea. La 1797, doua eparhii ortodoxe din Banat si-au numarat
credinciosii dupa nationalitate: in eparhia Timisoarei s-au gasit
196.211 romani, fata de 147.140 sarbi, adica 57,05% fata
de 42,05%, iar in cea a Varsetului, 198.017 romani, fata de
26.513 sarbi (88,2% si 11,8%). Superioritatea elementului
romanesc reiese destul de convingator din aceste cifre, care se
repetd categoric si consecvent pana in epoca moderna.
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Prinurmare, de un teritoriu etnic sarbesc in Banat, cu frontiera
la Arad, Timisoara i Varset, nu se poate vorbi decat daca se face
abstractie de restul populatiei, care era autohtona si mult mai
numeroasa. Nicaieri si niciodata insa fragmentele dispersate
de neamuri strdine nu au putut despuia, de caracterul lor
autentic, teritoriile masive ale bastinasilor. Dimpotriva,
soarta acestor diaspore e pecetluita din capul locului: ele se
asimileaza incetul cu incetul in mediul strain lor si dispar
apoi definitiv. Gruparea etnica sarbeasca din Banatul roman
si din judetul Arad are, dupa recensamantul din 1930, in total
2060 de membri imprastiati in comune romanesti §i Tn numar
atat de disparent, incat ei nu pot constitui si intretine nici
macar o comunitate bisericeasca.

111

Sarbii din Banatul romanesc si din judetul Arad locuiesc
in covarsitoare majoritate in mediul rural, adica 37.929;
numai un mic numar e reprezentat de populatia urbana,
in orasele Timisoara si Arad, in numar de 2.574. Dupa
delimitarea frontierei care a Tmpartit Banatul, o buna parte
din intelectualii sarbi au parasit teritoriul romanesc, pentru a
cauta o ocupatie in statul iugoslav, care le oferea posibilitati
de existentd mult mai satisfacatoare. Au ramas numai putini
preoti si invatatori si cativa liber-profesionisti, legati prin
interese personale de asezarile banatene. Datorita atmosferei
de toleranta a statului roman, in cursul celor doua decenii
urmatoare s-a refacut, incetul cu incetul, mai intai cadrul
clerului si al corpului didactic primar, apoi s-au consolidat si
celelalte ramuri de ocupatie. In 1940, dupi un recensamant
al vicariatului sarbesc din Timisoara, sarbii dispun de:
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medici 2

avocati 6
preoti 42

profesori 1
invatatori 30
invatatoare 18
Total 99

Cevamaibine dezvoltatad e tagma negustorilor si indeosebi
a industriasilor: 155 negustori sarbi cu firme iInscrise, cei
mai multi practicand micul comert mixt (129) si 891 mici
industriasi (meseriasi) reprezentand aproape toate ramurile
micii industrii. Fabrici au cu totul 6.

Grosul gruparii etnice sarbesti din Banatul romanesc
il constituie insa taranii agricultori, cei mai mulfi, mici
proprietari. Dupa un tablou intocmit de Vicariatul sarbesc
din Timisoara, proprietatea funciara se imparte in modul
urmator:

Proprietari sarbi sub trei iugare 2767 (28%)
«“ de la 3-10 “ 3087 (31,2%)
“ dela10-30 * 1711 (17,3%)
“ dela30-50 317  (3,2%)
“ peste 50 166 (1,7%)
Sarbi fara proprietate 1840 (18,6%)
Total 9888

Intinderea proprietatii funciare, detinuti de sarbi in
Banatul romanesc, este, in 58 de comune, de 93.707 iugare,
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ceea ce se cifreaza la 23,6% din totalul proprietatii particulare
(397.626 iugare), care existd In comunele respective.
Raportat la numarul populatiei sarbesti, acest procent poate
fi considerat favorabil, mai ales ca, exceptand doar satele
sarbesti din Clisura, ei detin terenuri aratoare de cea mai
buna calitate. Buna stare materiala se vede si din numarul de
vite pe care le poseda sarbii din aceste 58 de comune:

Cai Vaci Oi Porci Boi
9310 7627 36175 23.237 740

Case de locuit poseda sarbii in total 10.434, adica, in
medie, fiecare familie are cel putin o casa.

Intr-un singur domeniu ei nu s-au putut reface dupa anul
1918, cel al organizatiei financiare si cooperatiste. O banca
pe care au avut-o in Timisoara a fost nevoitd a-si inchide
ghiseele din pricina unor operatiuni nesocotite de devize.
Cooperativele pe care le-au avut, in majoritate constituite
intre tarani, nu au reusit sa le adapteze noilor imprejurari,
mai ales din cauza numarului redus de intelectuali de la sate,
intre anii 1919-1930 si astfel ele s-au desfiintat rand pe rand.

1A%

Meritul de capetenie pentru organizarea si conducerea
grupuiui etnic sarbesc din Banatul roméanesc il are clerul lor
si Vicariatul ortodox din Timisoara. Indati dupd stabilirea
frontierei, noua episcopie sarbeasca din Timigoara a fost mutata
la Kikinda Mare, pe teritoriul iugoslav, croindu-se pentru
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credinciosii sarbi, rdmasi in hotarele Romaniei, un vicariat
dependent de episcopul din Kikinda. Crearea acestui vicariat
a fost recunoscutd de organele guvernului roman, Consiliul
Dirigent din Sibiu, in 20 decembrie 1919. In 1932, partile
dezlipite ale vechii eparhii sarbesti din Timisoara au fost reunite,
pe teritoriul iugoslav, cu eparhia Varsetului, sub denumirea de
Eparhia Banatului. Episcopul din Kikinda, mutat la Varset ca
episcop sarbesc al Banatului, a exercitat si jurisdictia asupra
bisericii din Roménia pana in anul 1935. Incepand cu acest
an, functioneaza, ca administrator al Episcopiei din Timisoara,
episcopul sarbesc din Novisad. In realitate, insa, reinfiintarea
episcopiei din Timisoara nu a fost recunoscuta de statul roman,
care a facut-o pendentd de reusita negociatiunilor intreprinse
in felurite randuri cu guvernul iugoslav, pentru stabilirea unui
regim bazat pe principiul reciprocitatii, $i in ce priveste biserica
romaneasca din Banatul iugoslav. Organul provizoriu de condu-
cere a bisericii sarbesti din Banatul romanesc a ramas, prin
urmare, Vicariatul ortodox, anexandu-i-se, din decembrie 1919,
si comunele bisericesti (14), care mai Tnainte au apartinut
eparhiei sarbesti din Vrsac (Varset).

Vicariatul ortodox sarbesc din Timigoara si-a pastrat pana
astazi organizatia episcopald de mai inainte, cu un consistor
si cu o adunare eparhiald, constituite dupa regulamentul din
1872. Statul roman nu a pus nicio piedica la mentinerea
legaturii spirituale cu biserica mama sarbeasca si a admis ca
episcopii din Kikinda, Vrsac si Novisad sa exercite jurisdictie
si asupra comunelor bisericesti din Romania, sa-si ia resedinta
temporara 1n palatul Episcopiei din Timisoara, sd prezideze
consistorul, sa sfinteasca preoti si sd faca vizite canonice.
In chipul acesta, biserica sarbeasci din Banatul romanesc a
ramas, de fapt, ca parte integrantd a Patriarhiei sarbesti din
Karlovci si Belgrad.
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Vicariatul ortodox sarbesc din Timisoara are trei
protoprezbiterate: Timisoara, Arad, Socol; celui din Timigoara
ii apartin 21 de comune bisericesti, celui din Arad 20, iar celui
din Socol 11. Toate comunele bisericesti au biserici si case
parohiale, precum si sesiuni de terene, care servesc pentru
intretinerea preotului. Reforma agrara a atins numai cateva din
aceste averi, reducand intinderea lor, dar, in general, ele au ra-
mas stdpane pe patrimoniul anterior (din 3024 de iugare s-au
expropriat 434 iugare). Reducerile privesc mai ales sesiunile
parohiale cu o intindere mai mare de 100 de iugare. Exista nsa
parohii sarbesti care prin improprietarire au obfinut sesiuni
parohiale. Dar cu toate pierderile suferite din pricina reformei
agrare, situatia materiald a clerului sarbesc este cea mai
favorabila in comparatie cu celelalte culte si indeosebi cu clerul
romanesc. Statul roman a acordat permanent o suma insemnata
pentru intretinerea Vicariatului si pentru completarea salariilor
preotesti.

In Vicariatul sarbesc din Romania se afli si 5 manastiri:
Bezdin, Sf. Gheorghe, Zlatita, Kusici si Bazias. Unele din ele
reprezintd Tnsemnate centre de viatd monahala ortodoxa, desi
nu sunt agezate In mediul sarbesc, ci in mijlocul populatiei
romanesti. Aceste manastiri au fost Tnsa lovite mai greu de
reforma agrard, fiind institutii obligate in primul rand a ceda
taranilor terenurile cultivabile. I s-a lasat insa fiecareia minimul
prevazut de lege si trebuie remarcat, indeosebi, cd exproprierea
lor s-a facut perfect legal, ca si a fundatiilor romanesti. In
aceleasi conditii s-a efectuat si exproprierea altor trei fundatii
bisericesti, de importantd mult mai redusa.

Aceste exproprieri sunt, de altminteri, singurele gravamine
pe care le-a ridicat biserica sarbeasca din Banatul roméanesc, n
cursul celor doud decenii de stapanire romaneasca. Dar ele nu
au avut caracter de agresivitate impotriva bisericii sarbesti sau
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impotriva patrimoniului altor neamuri, ci, consimtite de toata
opinia democratica a tarii, au fost suportate de toti, in egala
masura si cu egale jertfe.

Statul roman nu a pierdut nicio ocazie sa acorde, indeosebi
bisericii sarbesti, toatd bunavointa sa. A ingaduit sa fie aplicati
calugdri si preoti sfintiti fara o pregatire prealabild suficienta,
in locul clericilor indepartati indata dupa definitivarea granitei;
le-a dat lefuri de stat, a tolerat ca cresterea viitorilor preoti sa
se facd 1n institutele teologice si in seminariile din Iugoslavia,
a admis instituirea de preoti a unor cetateni straini in parohiile
din Banatul romanesc si asezarea de calugiri in manastirile
lor, fara niciun control. Nicio observatie nu s-a facut privitor
la exercitarea jurisdictiei spirituale, cu toate cd noua patriarhie
sarbeascd, modificandu-si statutele, s-a transformat intr-o
organizatie pur nationala.

Atitudinea aceasta de toleranta si rabdatoare intelegere a fost
determinata de dorinta exprimatd permanent de toate guvernele
romane de a consolida legaturile de prietenie cu statul iugoslav,
eliminand conflictele si incercand sa lichideze diferendele de
orice naturd. De aceea, Romania a insistat in deosebite randuri
sd fie convocate comisiile asupra carora s-a convenit indata
dupa semnarea tratatului de la Sévres, pentru a stabili, de comun
acord si cu concesiuni reciproce, regimul bisericesc al celor
doua fragmente, rupte de masa conationalilor, adica al sarbilor
din Banatul roméanesc si al romanilor din Banatul iugoslav.
Comisiunile mixte s-au Intrunit in mai multe randuri, in anii
1923, 1929 si 1933, au discutat amanuntit toate problemele puse
si au izbutit in trei randuri sa se puna de acord asupra unui statut
bisericesc. Guvernul iugoslav insd nu a ratificat niciunul din
aceste acorduri i nici nu a ingaduit ca bisericile romanesti din
Banatul iugoslav sa-si injghebeze o oarecare organizatie, macar
provizorie. In contrazicere cu propria sa practici, patriarhia
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sarbeascd refuza adicd sd recunoasca o autonomie deplin
asiguratd pe seama bisericii romanesti din [ugoslavia, pretinzand
inglobarea ei in unitatea bisericii nationale sarbesti, chiar cu
riscul ca acelasi tratament sa fie aplicat si bisericii sarbesti din
Banatul romanesc. In aceeasi vreme, insa, Patriarhia sarbeasca
continua sa exercite jurisdictia nu numai asupra Episcopatului
sarbesc din Buda (Ungaria) si a celui ucrainean din Praga si
Muncaci (Ceho-Slovacia), dar si asupra sarbilor ortodocsi din
Zara (Italia), In temeiul unei conventii speciale, si chiar asupra
numdrului redus al sarbilor din Albania. In asemenea conditiuni,
aceastd problema bisericeasca a ramas nerezolvata. Guvernele
romane au staruit pentru a mentine nestirbit principiul bisericii
nationale, care a fost recunoscut chiar de guvernele unguresti, ca
unica formula potrivita a inlatura din jurul bisericii conflictele
de ordin national. Separarea de ierarhia sarbeasca a Bisericii
Ortodoxe Romane din fostele teritorii ungare s-a facut, dupa
lupte inversunate, inca in anul, 1864 si revenirea la aceeasi
formula ar fi insemnat noi lupte nationale, o noud incordare
intre cele doud biserici si, foarte probabil, un conflict nedorit
intre cele doua state.

Regimul scolilor sarbesti din Banatul romanesc a fost
reglementat definitiv prin Conventia incheiatd intre Romania
si Tugoslavia, in anul 1933. Tratativele premergatoare au fost
si In acest domeniu lungi si anevoioase, izbindu-se necontenit
de dificultatile ridicate de guvernul iugoslav, cu toate ca, inca
in 1920, ministrii de externe ai celor doud state convenisera
sd rezolve problemele bisericesti si scolare, de comun acord,
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in baza principiului de reciprocitate. Dar in timp ce guvemul
roman a lasat scoala confesionald sarbeascd, mostenitd din
fosta Ungarie, sa se dezvolte liber, fara a-i impune obligatiuni
inexecutabile, guvernul iugoslav a desfiintat scoala confesionala
a romanilor din Tugoslavia inca in anul 1921 si, statificand toate
scolile romanesti, le-a impus limba de predare sarbeasca si un
corp didactic compus aproape numai din sarbi.

in Banatul romanesc, regimul scolar al sarbilor nu a fost
unitar in primii 15 ani, deci pand la 1934. In judetele Timis,
Torontal si Arad existau scoli sarbesti intretinute de biserica in
40 de comune. In judetele Caras si Severin insa, in 11 comune,
scolile sarbesti erau Intretinute de comunele politice respective.
Acestea din urma, odata cu organizarea invatamantului public,
au trecut in proprietatea statului, fiind tratate in conformitate
cu dispozitiunile legii invatdmantului primar. Loviturd grea
a primit insd scoala sirbeasca din Romaénia prin faptul ca,
indatd dupa incheierea razboiului, majoritatea invatatorilor
sarbi calificati au trecut in Tugoslavia. in 1925, scolile sarbesti
nu mai dispuneau decat de 15 invatatori cu diploma, 42 nu
aveau calificarea cerutd de lege, iar 5 scoli au ramas fara nici
un Invatator. Pentru a completa numarul necesar de nvatatori,
Vicariatul sarbesc a trimis un numar mai mare de elevi la scolile
normale din [ugoslavia, a inscris pe cativa candidati la cursurile
speciale de pregatire ale statului roman si a aplicat in masura
larga preoti si calugari fara calificarea cerutd, pentru ca sa nu se
intrerupa invatdmantul. Organele de control ale statului au trecut
cu vederea abaterile de la lege si deficientele invatdmantului
sarbesc si i-au acordat tot sprijinul pentru a-si reface cadrele.
Pana in 1930, de fapt, numarul invatatorilor confesionali s-a
urcat la 62, dintre care acum numai trei nu aveau cetdfenia
romana, o conditie indispensabild pentru oricine indeplineste o
functie publica in statul romanesc. O serie de manuale scolare,
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tiparite In lugoslavia, au fost in fine aprobate de Ministerul
Instructiunii Romane pentru scolile primare sarbesti.

O singura problemd mai ramanea sa fie rezolvata de
autoritatile bisericesti, sub a caror conducere erau puse scolile
primare sarbesti din Banat: crearea fondurilor pentru intretinerea
lor si plata corpului didactic. Ele au facut fata acestei indatoriri,
gratie spiritului de jertfa a populatiei sarbesti si mai ales gratie
bunastarii materiale de care se bucura.

Cand, in 1933, s-a reusit totusi a Incheia o conventie intre
Iugoslavia si Romania pentru stabilirea regimului scolar al
celor doud minoritati, scoala sarbeasca din Romania era acum
inzdravenitd i capabild a-si indeplini functiunea sa normala.
Conventia scolard, incheiatd la 10 martie 1933 si publicata,
dupa ratificare, iIn Monitorul oficial din 25 septembrie 1933,
rezolva toate problemele puse in legatura cu organizarea scolii
sarbesti, desi ea ramane asezatad pe acelasi temei pe care e
constituit, in general, invatdmantul particular in Romania.
Doua tipuri de scoli primare se asigurda pe seama sarbilor,
de stat si particulare. Cele dintdi se infiinteaza la cererea
parintilor, in oricare localitate, daca existd un numar de cel
putin 20 de copii obligati a cerceta scoala. Scolile particulare
cuprind grupa scolilor denumite mai inainte confesionale,
sunt intretinute de comitetele locale. care au obligatia de
a plati si salariile corpului didactic. Cu toata sarcina grea
pe care o reclama intretinerea scolilor cu fonduri proprii,
sarbii s-au declarat pentru acest tip de scoli si au organizat
aproximativ 100 de scoli primare, infiintdnd asemenea scoli
si In comunele unde ele nu au existat niciodatd. Conventia
prevede dreptul acesta al minoritatii sarbesti din Banatul
romanesc, pe care apoi Vicariatul a izbutit sa-1 valorifice
in intregime, nu 1nsd fara oarecare lupta. Aceasta lupta s-a
dat in regiunea numitd Clisura din judetul Caras, unde in
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cele 11 comune sarbesti existd si o minoritate apreciabila
de romani. Cum insa acestia fac parte Inca din comunitatea
Bisericii Ortodoxe Sarbesti, ar fi urmat sa fie indrumati si
copiii lor a cerceta scoala particulard sarbeasci. In unele
comune sarace, sarbii au refuzat chiar a suporta sarcinile de
intretinere, ce li se pareau prea grele. Toate dificultatile au
fost, mai pe urma, inlaturate si statul roman si-a indeplinit
prompt obligatia ce si-a luat-o prin semnarea Conventiei,
desi in Banatul iugoslav nu s-au creat pe seama romanilor
decat scoli de stat, puse sub directa conducere a organelor
scolare iugoslave. Conventia a adus §i o surpriza pe seama
guvernului roman, prin descoperirea in Banatul roma-
nesc a doua fragmente de populatie slava, socatii (croati
din comunele Checea si Recas, in judetul Timis- Torontal)
si asa-zisii crasovani din comunele labalcea, Carasova,
Lupac, Rafnic, Clocotici, Vodnic si Nermet, toate in judetul
Caras. Cei dintdi sunt imigranti in secolul al XVIII-lea;
ei au trait izolati si au izbutit sd-si salveze limba pana in
zilele noastre; sunt romano-catolici §i nu au intretinut nicio
legatura cu sarbii ortodocsi. Totusi, o interpretare ad litteram
a Conventiei trebuie sa-i inglobeze si pe ei intre beneficiarii
protectiei, fiind incontestabil de origine sarbo-croata.
Guvernul roman s-a executat si le-a infiintat scoli minoritare
in sensul acordului. Scoli asemanatoare li s-au acordat si
cragovanilor din cele sapte sate pomenite mai sus, desi, de
origine. ei nu sunt sarbocroati, ci bulgari emigrati din patria
lor prin secolul al XIV-lea, care vorbesc Inca si astazi unul
din dialectele limbii bulgare. Invitatorii sirbocroati, care au
fost instituiti in satele cragsovanilor, au intAmpinat rezistenta
populatiei si nici pana astazi nu au reusit a crea o solidaritate
cu ideea iugoslava. Guvernele romane au renuntat a se
interesa de evolutia acestui experiment, cu toate cd nu au
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lipsit nici protestele Episcopului Catolic din Timisoara, sub a
carui jurisdictie apartin crasovanii, nici protestele populatiei
insesi care refuza a se serbiza.

In sensul Conventiei, s-a intemeiat, pe langa Liceul de Stat
din Timisoara, o sectie de gimnaziu, in care toate materiile se
propun in limba sarbeasca. Un numar de profesori sarbi din
Iugoslavia au fost aplicati ca profesori. O sectie sarbeasca
existd si pe langa Scoala Normala din Timisoara, pentru a
creste pe viitorii Invatatori din gcolile primare ale sarbilor.

Luand in considerare toate aceste dovezi de toleranta
si intelegere ale statului roman, Vicariatul ortodox din
Timisoara s-a simtit obligat a face, in 1937, declaratia
publica rasunatoare ,,ca sarbii si croatii din Romania poseda
o puternica baza pentru dezvoltarea credintei si a culturii lor
nationale”.

VI

Statul roman a oferit, prin urmare, manunchiului de sarbi
ramasi in hotarele Banatului toate conditiile necesare pentru
a-si asigura existenta nationala si a-si cultiva in chip pasnic
particularitatile etnicului lor. Daca ei nu au realizat mai mult,
faptul se explicd prin numarul prea neinsemnat, care nu poate
produce si sustine o clasa intelectuala mai capabila de actiune
si care 1n raportul de forte politice reprezinta o cantitate intr-
adevar neglijabila. De aceea, manifestatiunile lor in domeniul
cultural se marginesc la intretinerea societatilor de lectura,
organizate solid in 11 comune mai mari, la asociatii corale,
foarte frecvente in regiunea banateana, dintre care sarbii au
21, la cercuri tineresti, societati filantropice conduse de femei
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si, In Timisoara, la o asociatie cu caracter de binefacere,
Soga, care urmareste cultivarea sentimentului de solidaritate
intre sarbi.

Politiceste, gruparea etnica sarbeasca nu s-a impus.
Ea nu a luat parte ca grupare independentda la alegerile
parlamentare, ci aproape in toate ocaziile s-a atasat
partidelor de la guvern. Programul ei politic 1-a formulat, in
1930, Vicarul episcopesc din Timisoara in aceste cuvinte:
,,Poporul nostru cere libertatea credintei ortodoxe sarbesti
sub scutul bisericii-mame, a Patriarhiei Ortodoxe Sarbesti,
libertatea invatamantului confesional sarbesc pe baza legilor
tarii, cere libertatea vietii sale culturale si economice”. Din
cele expuse mai sus apare limpede ca minoritatea sarbeasca
din Banat a fost tot timpul in posesiunea acestor libertati si
ca guvernele romane au facut tot posibilul pentru a o intari in
dezvoltarea sa liberd. De aceea, acelasi reprezentant autorizat
al sarbilor, facand bilantul primei decade de la fixarea noilor
frontiere, constata ca ,,poporul sarbesc din Regatul Romaniei a
ramas credincios tarnei de pamant 1n care s-a nascut, tot asa de
puternic in numar ca inainte cu zece ani; si-a menfinut credinta
ortodoxa sarbeasca; si-a pastrat cu preful unor mari sacrificii
materiale scoala confesionald sarbeascd; a ramas stipan pe
libertatea sa economica, religioasa si culturala”.

Aceste constatari ale vicarului sarbesc ilustreaza indeajuns
si politica statului roman fatd de una din gruparile sale
minoritare, intr-o regiune in care elementul romanesc continua
sd fie stapanitor nu numai prin numarul sdu, ci §i prin munca
staruitoare pentru progres si mai ales prin conceptia sa inalta
despre drepturile nationalitatii.
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INTRODUCTION

Le territoire qui constitue au sud-ouest de la Roumanie, la
continuation naturelle du bassin carpathique et fait partie
intégrante de I’unité du peuple roumain porte, depuis plusieurs
siecles, le nom de Banat. Cette deésignation repose sans conteste
sur une base historique, bien qu’a ’origine le terme de banat ait
désigné, non une unité territoriale, mais une institution royale,
ayant en vue la défense de la frontiere et placée sous les ordres
d’un haut dignitaire, le ban de Severin. Lorsque, par suite de
I’evolution intérieure du royaume de Hongrie et surtout de la
menace toujours plus precise que constituaient les conquétes des
Turcs, les bans se sont déplacés de plus en plus vers le nord,
leur autorité s’est ¢tendue €galement aux regions centrales du
quadrilatere delimité par le Mures, le Danube et la Tisa. Pour les
Autrichiens qui I’avaient repris aux Turcs, le Banat de Timisoara
est longtemps resté une unité politique et administrative bien
distincte dont la fondation répondait a des buts que I’impe-
rialisme hongrois devait d’ailleurs les contraindre a abandonner.
Les traités de paix de Paris qui ont divisé ce territoire en
deux parties, an ont attribu¢ la moitié orientale a la Roumanie,
alors que la région occidentale était annexée au royaume
yougoslave. Ce partage visait a creer un équilibre entre les deux
Etats, encore que le nombre des Rou-mains englobés dans la
Yougoslavie (82.000), fit deux fois plus grand que celui des
Serbes (43.000) restés entre les frontiéres de la Roumanie.
C’estau XIII-éme siécle seulement, ¢’est-a-dire relativement
tard, que le Banat est mentionné dans les documents historiques.
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Au sieécle précédent, les Hongrois étaient enfin parvenus,
aprés d’interminables luttes contre Byzance, a consolider
leur frontiere danubienne. Leur domination politique qui
s’étendait jusqu’a Orsova est attestée par Porphyrogénéte et
par de nombreuses légendes, a vrai dire tardives. Si I’on ajoute
foi a ces témoignages légendaires, le premier roi de Hongrie,
Etienne, dut reprendre les armes pour affirmer ses droits sur
le territoire situé au sud du Mures. Ses relations avec les
Byzantins paraissent confirmer une influence politique
hongroise, mais les documents historiques des deux siécles
suivants ne sont guére ¢loquents au sujet des régions qui
nous intéressent. Ce silence est bien de nature a nous faire
penser qu’ici comme dans les régions voisines d’Arad et
de Zarand, il s’agissait plutdét d’une domination nominale
que d’une vigoureuse expansion ethnique. D’ailleurs,
méme plus tard, les Hongrois n’ont jamais pu s’établir en
nombre considérable dans ces régions qui ont poursuivi de
la sorte leur existence propre jusqu’a la seconde moiti¢ du
XIII-eme siécle, sans subir de fagon effective I’influence
perturbatrice du royaume de Hongrie.



LES ROUMAINS DU BANAT ET LA
ROYAUTE HONGROISE

Ainsi, depuis les temps les plus reculés, le Banat, cette
province que baignent le Timis et le Caras, la Barzava
et le Begheiu, nous apparait, & la lumiere des documents
historiques, comme une terre roumaine. Sa toponymie, comme
celle de toute autre région roumaine est reconnaissable au
cachet spécifique que lui a valu la longue communauté politique
et sociale des Roumains et des Slaves. Bdarlad, Boroslavita,
Cernesti, Bistrita, Ruda, Rudaria, Glamboaca, Matnic, Ohaba,
Seliste, Presaka, Slatina, Toplef etc., en dépit de leur origine
slave, sont des noms que 1’on rencontre sur tout le sol roumain,
aussi bien que 1’authentique nomenclature roumaine qui appa-
rait, elle aussi, dans cette province, a la méme epoque: Corbul,
Lupul, Mesteacani, Faget, Cornet, Danilesti, Costanesti,
Fratesti, Viadesti, Padu-reni, Sacel, Savoiu, Valisoara etc., que
I’on rencontre dans les documents de la fin du XV-éme siecle.
Mais ceux-ci sont atteints de la maladie qui sévissait dans les
chancelleries hongroises: ils ne peuvent reproduire, sans les
alterer, les noms roumains. En général, ils les écorchent ou les
traduisent, quand le sens le permet; parfois ils forgent de toutes
picces des toponymes hongrois dont certains ont un sens mais
dont la plupart sont absurdes. Ils ont fait ainsi, pour ne citer
que quelques exemples, de Marul-Almafa, de Var-Mészfalva,
de Mesteacani-Nyires ou Masztakon, de Cornia-Somfalu,
de Gavosdia-Kovesd. Quelquefois les documents hongrois



226 Institutul de Studii Banatice ,, Titu Maiorescu”

indiquent clairement les modifications subies par les noms:
Wozesti alio nomine Libanmezeye (1404) prés de Caransebes,
Lopataka alio nomine Mihelencz (1406), dans la méme région.
Parfois, ajoutant ,,falva” ou ,,haza” aux noms roumains, ils se
sont efforcés de leur donner un caractére hongrois: Branfalva,
Baliczafalva, Bukurfalva, Stancsafalva, Dragoslav-falva’. Mais
les noms slaves et roumains magyarisés de la sorte sont faciles
a reconnaitre car ils varient d’une epoque a I’autre suivant les
caprices et les connaissances des scribes, tandis que les noms
roumains sont stables et finissent par s’imposer officiellement.

Les villages du Banat dont I’ancienneté est attestée par des
temoignages historiques ont, au point de vue ethnographique
également, ’aspect particulier aux établissements roumains
authentiques. Ils ne présentent rien qui plaide en faveur d’une
origine étrangeére méme lorsqu’ils portent un nom slave ou
hongrois. Ils sont construits suivant un type purement roumain
et, la plupart du temps, leur toponymie ne présente aucune
influence étrangere; leur aspect anthropologique n’a rien de
hongrois, quant a I’art populaire des Roumains de cette région,
d’une finesse et d’une variété extraordinaire, il n’accuse aucun
trait touranique. Le sang lui-méme, dont 1’analyse a été faite
sur une large échelle, prouve que les Roumains de cette région
représentent le type le plus pur de leur race, que n’altére aucun
melange asiatique’.

De nombreux historiens hongrois, se basant sur la toponymie
conservée par les documents hongrois, ont cependant affirmé qu’a
dater des XIII-eme et XIV-éme siécles, il a existe, dans le Banat,
une nombreuse population hongroise. Rien de plus inexact que

! Dr. Csanki, Desz6, Magyarorszag torténelmi foldrajza a Hunyadiak kordban, vol.
II, Budapest, 1894. Les dénominations y sont faciles a trouver car elles sont groupées
par comitats et dans I’ordre alphabétique.

2 Dr. Manuila S., CR. Société de Biologie, 1924, p. 1071; Dr. P. Rdmneantu,
Zeitschrift fiir Rassenphysiologie, Bd. 9, H. 3/4.
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cette affirmation. Les documents, particuliérement abondants au
cours de la seconde moiti¢ du XIV-¢me siécle et pendant le siecle
suivant, a I’epoque des Hunyades?, prouvent, sans doute possible,
que la population authentique du Banat est formée par 1’élément
roumain qui, partout, dans les villages et aux alentours des cités
apparait sous la direction de ses cnézes. comme I’élément au-
tochtone. C’est seulement a 1’epoque des Angevins, sous le régne
desquels ce territoire a joué un role politique particuliérement que
les Hongrois sont venus s’établir dans le Banat en départements
de Caras et de Timis appartenaient a la couronne, c¢’est-a-dire au
roi. Mais ils se réduisaient sans cesse, au fur et a mesure que le
roi octroyait des donations a ses fideles, hongrois pour la plupart.
On connait exactement le nombre des propriétaires qui existaient
a la fin du XV-éme siecle dans les quatre départements du Banat
(Timis, Caras, Cuvin, Torontal). Il y en avait 549, mais bien
qu'un nombre considérable de ces nobles fit constitué par les
cnézes roumains, ils portaient déja, a part de rares exceptions,
des noms et des prénoms hongrois. C’est ainsi, par exemple, que
dans le département de Timis, sur 390 propriétaires qui existaient
a ’epoque, 104 étaient d’origine roumaine, comme le reconnait
Csanki® lui-méme et parmi ces nobles roumains, certains portent
des noms bien connus dans I’histoire du Banat: Bizerei, Csornai,
Dési, Gaman, Gerlistyei, Hollodi, Macskasi, Rakoviczai, Zajk
etc. Ils avaient depuis longtemps oublié leur origine et étaient
devenus, au méme titre que les nobles hongrois, les hérauts de la
royauté hongroise. Ainsi les cneézes patriarcaux d’autrefois, ont
été transformés par 1’Etat hongrois en représentants fidéles de ses
tendances impérialistes.

Mais en dehors des nouveaux propriétaires et de leur
suite, ainsi que des capitaines qui commandaient les citadelles
veillant sur la frontiére déja menacée, toute la population de

3 Csénski, op. cit., p.5
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Banat était roumaine. Dans toutes les donations royales ou la
population est mentionnée, celle-ci n’est représentée que par
des Roumains. C’est pourquoi 1’on rencontre si fréquemment
des expressions comme possessio valachica pour désigner
les villages roumains et pour les villes on a I’exemple d’un
oppidum regis desertum valahicale, Koszeg apellatum in
districtu de Haram (1444), petite viile située a I’extreme
ouest, pres de Palanca®. Ce qui prouve le role important joué
par 1’élément autochtone du Banat jusqu’a l’invasion des Turcs
c’est I’orga-nisation de cette province en districts roumains
répandus dans les trois departements (Caras, Timis, Cuvin)’.
Ces districts, au nombre de huit, auxquels viendront s’en
ajouter plus tard trois ou quatre autres (districtus Valachorum),
occupent la plus grande partie du territoire de la province
connu au XIV-éme et au XV-éme siccles. L’unité qui leur a été
reconnue par le roi de Hongrie en 1457, en vertu de leur identité
ethnique, est un bien plus précieux que les priviléges rarement
respectés par un régime plein de présomptions vaniteuses,
mais incapable de défendre les frontieres méridionales du
royaume. Si les documents qui mentionnent ces districts ne
sont pas falsifiés — leurs originaux nous font, hélas! défaut
— ils constituent la preuve péremptoire du caractére roumain
de cette région jusqu’a I’epoque des Hunyades. Les anciens
cnézats organisés en communes se groupent en unités plus
grandes dotées de droits autonomes et placées sous la direction
d’un chef unique qui se conforme aux dispositions de I’ancien
droit roumain. Les rois de Hongrie, auxquels succéderent les
princes de Transylvanie, n’ont pas respecté la parole donnée,
mais les représentants des districts roumains se sont imposés
par leurs mérites guerriers et ont maintes fois arraché a leurs

4 Csanski, op. cit.,p. 97.
3 Pesty Fr., A szoréjnyvarmegyei hajdani oldah keriiletek, Budapest, 1876.
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suzerains, la confirmation des privileges qui leur avaient
été reconnus. On a donc vu se manifester pendant un siecle
une volonté decidée a maintenir [’antique caractére de cette
province et sa forme de vie bien roumaine®, encore que sur les
8 districts, sept portent des noms hongrois. Cette toponymie
étrangere imposée, de toute évidence par 1’administration et
par une noblesse de fraiche date, n’a jamais reussi a changer
le caractere ethnique du Banat, ni avant 1’occupation turque,
ni apres le retour des Autrichiens. Ceux qui osent cependant
contester 1’ancienneté de 1’élément roumain dans le Banat
(Szentklaray, Borovszky Turcsanyi, Bodor, Lukinich, etc.)’
ne tiennent compte ni des témoignages historiques ni de la
configuration géographique et politique du Banat a I’epoque
dont nous parlons. Le département de Timis, le plus étendu de
tous, était alors situé sur le cours du fleuve de ce nom et ["une
de ses extrémités s’appuyait sur les monts de Transylvanie,
tandis que 1’autre atteignait les parages de la Tisa. Plus au sud,
le département de Caras avait a peu pres la méme étendue
et la méme direction, alors que le Torontal ne comprenait
que la citadelle de Beceiu et ses environs dans un rayon tres
court; quant au département de Cuvin situé au sud du Torontal
actuel et ou se trouvaient Cuvin, Panciova et Dubovat, il
¢tait, lui aussi, dune superficie trés réduite. Le département
d’Arad empiétait assez profondément sur la rive gauche du
Mures et partout on y constate la présence d’une population
exclusivement roumaine, méme sur le cours inférieur du
Mures ou, vers le milieu du XV-éme siccle, le chef serbe

¢ Gh. Vinulescu, Privilegiile romdnilor din cele opt districte bandtene (Les priviléges
des Roumains dans les 8 districts du Banat), ,Omagiul fratilor Al. si 1.I. Lapedatu”,
Bucarest, 1936, p. 89-876

7 Szentkldaray 1. , A szerb monostoregyhdzak Délmagyarorzdgon; Borovzky
S., Csanddvm. tort.; Turcsany T., Krassoszorénymegye torténete; Bodor Antal,
Délmagyarorszdgi telepitések torténete és hatdsa a mai kozdllpotokra.
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Iakchitch obtient, en méme temps que le Nadlac, un nombre
considérable de villages roumains®.

Ces constatations sont également confirmées par le
témoignage des nombreux documents contemporains qui
nous sont parvenus. Il n’existe cependant pas de documents
historiques hongrois qui mentionnent la présence des Roumains
dans le Banat au XIII-eme si¢cle. Par une véritable ironie du
sort, cette circonstance contredit la théorie hongroise sur 1’in-
filtration lente de 1’élément pastoral roumain de la rive droite
du Danube dans les provinces du sud et du sud-est de I’ancien
royaume hongrois. Car si les choses s’étaient passeés comme
I’affirme cette théorie, I’absence des Roumains, dans ces régions
justement, serait inexplicable. En effet, pendant tout le moyen
age, le Danube présentait, dans sa traversée du Banat de nombreux
gués que n’auraient pu ignorer les patres roumains se dirigeant
vers le plateau occidental des monts de Transylvanie. Si I’on
admet I’hypothese si peu fondée de I’historiographie hongroise,
ils ont da former un convoi massif qui ne pouvait manquer
d’étre remarqué, soit par les observateurs de I’empire byzantin,
soit par la chancellerie hongroise. Or, aucun mouvement de
cette nature n’est enregistré, comme c’est le cas par exemple en
Dalmatie et en Serbie, ou 1’occupation ottomane des XVI-éme
et XVII-eme siecles mit en mouvement les groupes beaucoup
plus réduits des Roumains de la Serbie, de Monténégro et de
I’Herzégovine. C’est que le Banat, loin de constituer pour les
Roumains une simple région de passage représente depuis les
temps les plus reculés un foyer ou la population roumaine peut
étre considerée comme autochtone et d’ou elle a rayonné sur les
régions voisines. La domination hongroise ne s’affirme, dans
cette province, qu’au moment ou le roi s’efforce de transformer
sa domination, jusqu’alors purent nominale, en conquéte

8 Borovsky S., A nagylaki uradalom tirténete, p. 11 et 16.
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effective. Il ne devait y parvenir qu’au XIV-éme siécle, a une
date ou les Roumains sont répandus dans toutes les régions du
Banat, non comme une population flottante, mais bien comme
I’élément de base auquel incombent la défense des frontiéres,
I’entretien des forteresses et 1’ecrasant labeur que necessite la
lente ¢élaboration du nouveau monde féodal.

Deux conscriptons du XIV-éme siécle nous permettent
d’établir des conclusions de la plus haute importance. Le
premier de ces documents est une liste de dimes papales qui
ont été percues au cours des années 1333--1335 dans le Banat
sur les ordres du pape Jean XXII. Ce demier avait chargé Jacob
de Berengar et Remondo Bonofato de prélever pendant trois
ans la dixiéme partie du revenu de chaque prétre’. Comme
la dime fiit prelevée sans pitié au cours de ces trois ans et
comme elle ne frappait que les prétres catholiques, les listes
qui se sont conservées presque intactes nous renseignent sur
le nombre des paroisses catholiques, qui étaient probablement
toutes hongroises, et, fait d’une importance capitale, elles nous
donnent également le nombre des paroissiens catholiques. Or
les historiens hongrois sont unanimes a reconnaitre la situation
lamentable dans laquelle se trouvait le diocése catholique de
Cenad. Lamentable, cette situation 1’¢était pour deux motifs: 1.
il disposait d’un nombre trés réduit de paroisses par rapport au
grand nombre de villes et de villages que le Banat comptait vers
cette époque et 2. les paroisses existantes étaient, a quelques
exceptions pres, si petites qu’elles ne comptaient que quelques
fi-déles. Ainsi'®, tandis que le département de Timis comptait
alors 30 cita-delles, 22 villes et 990 villages, les dimeurs n’ont
trouvé que 94 petites paroisses, et dans le département de Caras

® Monumenta Vaticana historiam regni Hungariae Illustratia, Series 1, Tomus I,
Budapest, 1887.

12 A se vedea numarul cetatilor, oaselor si satelor la Csanki, op. cit., tablou creat pe
baza informatiilor din secolele al XIV-lea si al XV-lea.
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qui disposait de 13 citadelles, 10 villes et 200 villages, ils ne
trouverent que 22 prébendes catholiques. Dans le département
de Cuvin dont la majeure partie du territoire appartient de
nos jours au Torontal, et qui possédait 3 citadelles, 3 villes
et 66 vil-lages, il n’existait que 16 paroisses catholiques. La
disproportion entre la densité de la population et le petit nombre
de paroisses hongroises du Banat s’explique par le fait que le
reste de la population était de nationalité roumaine et de religion
orthodoxe. Ce qui confirme la justesse de ces conclusions c’est
que dans larégion nord-ouest du Banat ou les Hongrois ont réussi
a penetrer, les paroisses voisines de la Tisa sont plus étendues
et plus riches. Mais dans le Banat, ou elles n’avaient pas de
racines et ou cependant, en leur qualité d’institution étroitement
liée au systeme feodal magyarisant, elles remplissaient une
fonction bien définie dans la politique de 1’Etat hongrois, ces
paroisses catholiques restent anémiques pendant tout le cours
des premieres infiltrations hongroises. Si, d’autre part, en
esquissait une comparaison avec la situation d’un autre diocese
catholique établi au milieu des Roumains, on observerait les
mémes phénomenes: 1’extraordinaire étendue des archevéchés,
le grand éloignement entre les diverses paroisses et le petit
nombre des fidéles, car tels sont également les caractéres d’un
diocese catholique de Transylvanie au XIV-éme siecle'!.

[T a été fait, a cette interpretation des chiffres compris dans les
listes de la dime papale, une observation qui ne saurait ébranler
nos conclusions. En effet, si au XIV-éme siccle, a I’époque
ou fut prélevée la dime, le nombre des citadelles, des viiles et
des villages du Banat avait été¢ beau-coup plus réduit que celui
donné par nous, il devrait exister des documents relatifs a la
fondation de nouveaux établissements roumains depuis 1340.
Or, Il ne nous est parvenu aucun document de cette nature,

11 Szddzadok, 1900, p. 610-612.
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encore que le Banat ait été fort bien connu par la chancellerie
des rois angevins Charles Robert et Louis I-er.

La deuxiéme conscription qui nous soit restée du XIV-
eéme siecle concerne exclusivement la population roumaine du
Banat. Elle date des années 1371-1372, ¢’est-a-dire de I’epoque
des luttes que le roi Louis I’Angevin a da soutenir contre les
Roumains du voivode Vlaico et contre les Bulgares. On se rend
compte alors, mieux que jamais, de I’importance strategique de
la forteresse d’Orsova que le roi projette de fortifier de nouveau.
Plus de 60 cnézes roumains ont été obligés de donner les trois
cent ouvriers nécessaires a 1’achévement des travaux. Ces
cnezes et leurs ouvriers ont été recrutés dans toutes les régions
du Banat'™. Certes, la liste qui en a été fait est loin de présenter
le tableau complet des cnézes de tous les villages roumains
de la region. Certaines conside-rations on di inciter le ban
de Severin a ne choisir que ceux qui sont notés sur cetteliste.
Mais I’importance de celle-ci vient du fait qu’elle confirme
caractéere roumain de quelques villages que nos adversaires
déclarent hongrois ou slaves. C’est ainsi qu’en dehors d’une
foule de localités comme Sinersig, Hodos, Lugoj, Visag, qui ont
conservé jusqu’a ce jour leur ancien caractére, nous trouvons
enumerées les communes de Dolat, Ujudvar, Ivanda, Sarad (vers
le nord-ouest de Timisoara), Macedonia, Bykamez6 (commune
n’existant plus sous cette denomi-nation) Bikacs, Vasvar, qui
sont, a n’en pas douter, les mémes que des communes existant
de nos jours encore dans le département de Toron-tal. Cette
conscription confirme donc pleinement I’existence des villages
roumains dans la moitié¢ occidentale du Banat également.

12 Szdazadok, 1900, p. 610-612.






LES ROUMAINS ET LES SERBES
DANS LE BANAT

Mais il s’est également trouvé des savants serbes qui ont
jugé bon de reproduire ces opinions sans y changer un
iota. M. lovan Radonitsch, professeur a I’'université de Belgrad,
a fait siennes, dabs Le Banat (Paris, 1919) et dans I’Histoire des
Serbes de Hongrie (Paris, 1919), les conclusions des historiens
hongrois.

Le principal argument allégué par la thése serbe est la
toponymie slave du Banat. M. Radonitsch va jusqu’a affirmer
que cette nomenclature est yougoslave et qu’elle s’est conservée
méme dans le régions ou il ne reste plus trace de Slaves.
Mais une pareille affirmation repose sur une erreur capitale:
elle méconnait les conditions dans lesquelles s’est formé le
peuple roumain. Or personne mieux qu’un savante slave ne
devrait conaitre la contribution apportée a cette formation par
les Slaves des VI-eme au X-éme siecle. Aujourd’hui on sait
fort bien que vers le V-¢éme siécle, le Slaves se sont répandus
au nord du Danube, sur le territoire ou les Roumains étient
autochtones. Mais ce n’est qu’au cours du VI- eéme siecle et de
la premiere moitié du siécle suivant qu’ils ont traversé le fleuve
en masses compactes. Donc, depuis 650 jusqu’a 1’an 1000, les
ilots de Slaves restés sur la rive gauce ont eu largement le temps
nécessaire pour s’assimiler a 1’élément autochtone qui étaient
ici I’élément roumain. La toponymie slave qui se retrouve sur
toute 1’étendue du sol roumain est justement une preuve de la
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communauté slavo-roumaine dans laquelle 1’élément slave a
eu, pendant quelque temps, la prépondérance numérique. Mais,
tandis qu’au sud du Danube, I’élément roumain, autrefois si
puissant, a succombé apres une résistence qui s’est prolongée
pres de mille ans, le processus d’assimilation des Slaves a été,
chez nous, beaucoup plus rapide, si bien que, lors de leur venue
dans le Banat du moins, les Hongrois, ne trouvérent pas un
Slave.

Mais Radonitsch commet une autre erreur en ce qui
concerne la toponymie slavo-roumaine: il émet des conclusions
sans avoir consacré une étude préalable a la nomenclature
topique de cette région. En réalité, la toponymie slave du Banat
a partout le méme caractére que les noms slaves que nous
rencontrons dans le reste du territoire peuplé de Roumains,
par exemple en Transylvanie on en Olténie. Dans les monts et
les vallées situés entre Caransebes et Orsova, les noms slaves
sont dis a une population de caractére bulgare: Luncavita,
Golet, Toplet, Cerna, Crusovay, Criva, Teregova, Sadova Noud,
llova, Bolvagsnita, Borlova etc. Mais sur la vallée de la Bistra
egalement, au nord-est de Caransebes on rencontre des noms
slaves de méme caractere: Bistra, Obreja, Glamboca, Voislova,
Bucova etc. Le phénomene se répéte dans les autres régions du
Banat: Slatina (1444), Seliste (1444), Bezna, Gradiste (pres de
Barzava), Moisa (1483) prés de Timisoara, tous dans I’ancien
département de Timis, Bruznuk (1437), Cernet (1354), Recita
(XV-eme siecle), Targoviste (XV-eme siecle), Zagorian (1366),
dans le département de Caras. Il faut cependant recon-naitre
que le Banat a également subi une influence serbe: Dubova,
Cutina, Belareka, Predel, Jupa (Zupa), Jupani (Zupani)
nom étroitement lié a I’ancienne organisation sociale serbe,
Lescovat, Starnic (du serb starinik) dans le département de
Timis, Milos, Neg, Ugrinocz (1421) dans le département de
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Caras et Dobravicza dans celui de Cuvin (1425) 1. Analysant
la toponymie slave dans le nord du département de Severin, le
prof. Petrovici conclut que I’on doit supposer 1’existence, dans
cette région, de deux couches de population slave: I’une plus
ancienne, d’origine bulgare et I’autre plus récente, formée de
Serbes de la Peninsule Balkanique qui se sont réfugiés dans le
Banat a partir du XV-éme siecle.

Mais historiquement, cette conclusion ne saurait étre
exactement verifiée, car les noms slaves d’origine serbe, cités
ci-dessus, sont tous plus anciens que 1’immigration serbe dans
le Banat, et aux XIV-éme et XV-éme siécle, il n’existe aucun
indice de pénétration serbe, par exemple, du Da-nube dans la
région située dans les vallées de la Cerna, de la Belareka ou la
Bistra. Les deux couches de la population slave qui ont imprimé
leur trace dans la toponymie du Banat sont aussi anciennes,
ou presque aussi anciennes, l’'une que [’autre et elles sont
probablement des restes du flot qui, il y a quelques siccles, a
pénétré dans la Peninsule Balkanique par les gués danubiens'.

Cette constatation peut s’appliquer a tout le territoire du
Banat si I’on prend soin d’ajouter que 1’analyse objective des
toponymes slaves du Banat prouve incontestablement une
symbiose slavo-roumaine que n’a pu se produire qu avant la
conquéte hongroise.

13 Cette argumentation cortredit I’opinion bien connue de Lubomir Niederie (Manuel
de I’ Antiquité slave, t.1, Paris, 1923, p. 76-77), selon lequelle les Serbo-Croates et les
Slovenes sont venus du Nord, par la Pannonie et la région des Alpes et, en aucun
cas, ensuivant la voie du Danube moyen, sous la pression des Avares. Cependant C.
JireCek n’a pas adopté la théorie de Niederie (Geschichte der Serben, Gotha, 1913,
B.I., p. 101, 103) et il a continué a soutenir 1’opinion la plus générale (Roesler, Mi-
klosich, Stan Stanojevié), selon laquelle les Serbes, établis dans la Péninsule Balka-
nique, sont les mémes qui, depuis Justinien jusqu’a Mauricius, vivaient en Rouma-
nie, en Transylvanie et dans les régions voisines de la Hongrie (c’est-a-dire dans le
Banat). ,,Les recherches linguistiques modernes confirment cette opinion” (p. 103),
concluait le savant ¢eche, et nous pouvons ajouter, que la toponymie slavo-roumaine
le confirme aussi, sans aucun doute.
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Outre la toponymie, toute une serie d’institutions conservées
dans les coutumes juridiques des Roumains du Banat plaident
en faveur d’une ancienne symbiose slavo-roumaine qui a revétu,
dans cette région, un caractere particulier. Il a certes existé, sur
d’autres points du royaume hon-grois, des gardes frontaliers,
mais la bania de Severin était une institution locale qui c’est
imposée aux nouveaux maitres grace a I’importance politique
et numerique de la population roumaine autochtone qui I’a
transmise. Le cnézat est, sur la rive gauche du Danube, la forme
d’organisation patriarcale des Roumains, c’est pourquoi, aux
XIV-éme et XV-éme siecles on rencontre un si grand nombre
de cnézes roumains dans le Banat également. L’absence dans
cette region des voivodes qui ne sont mentionnés qu’une fois,
est significative. Aprés avoir reussi a assimiler les restes de
Slaves qui vivaient parmi eux, les Roumains du Banat ont suivi
une évolution propre, distincte de celle des Roumains des autres
régions; ils ont conservé les ohabe, ou villages privilégiés
exemptés des impdts écrasants (ce terme d’origine slave
n’existe plus que chez les Roumains du Banat et d’une région
avoisinante). Le Banat este le seul territoire roumain ou se soient
maintenues quelques traces de la vieille jupa slave et ou se soit
acclimatée I’institution des crainici empruntée aux Slaves du
nord et qui s’est maintenue ici jusqu’a la fin du moyen-age.
Plus tard, ces influences slaves ont perdu toute importance du
moment ou la population slave, complétement assi-milée par
les Roumains, a disparu.

L’objection la plus grave qui puisse étre adressée a nos amis
les historiens serbes, c’est que ni dans le Timis, ni dans le Caras,
ni dans le Cuvin, ni méme dans I’ancien Torontal, il n’est fait
la moindre mention des Serbes au XIII-éme ou au XIV-éme
siécles. C’est vers le milieu du XV-éme si¢cle seulement que
les rois de Hongrie les envoient coloniser ces régions.
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Le premier serbe que nous rencontrons chez nous est
Démeétre fils du roi Voukachine, qui, entre le années 1404 et
1407, devint comte de Zarand et pdrcalab ou préfet de Siria.
L’avance des Turcs 1’avait sans doute obligé a s’enfuir et le roi
de Hongrie lui avait offert un havre de paix. Un peu plus tard,
le despote serbe Etienne Lazarevié obtint en Hongrie de vastes
fiefs: Satmar, Baia Mare et Baia Sprie qui devaient lui servir
de refuge en cas de besoin et, en dehors des domaines situés
en territoire hongrois, deux autres propriétés dans le Torontal,
Beckerek et Becej. Son successeur Gheorghe Brancovitch regut
en 1439 I’imposante citadelle royale de Siria, située au-dela du
Mures, avec les villes et les villages qui en dependaient et avec
ses nobles roumains'®, Mais il est évident que contrairement a
ce qu’affirment les historiens serbes, la possesion de ces fiefs
n’implique pas leur colonisation par une population serbe. Au
contraire, la diete hongroise interdit a ces nouveaux venus de
s’entourer, dans leurs forteresses, de préfets et d’autres officiers
étrangers. Il est probable qu’on doit également voir des réfugiés
serbes dans ces barones rasciani mentionnés an 1438 comme
proprietaires du village de Saruld', situé non loin des communes
de Tolvadia et de Partos,

Les premiers groupes importants d’émigrants serbes ne
se sont établis dans le Banat que vers la seconde moiti¢ du
XV-éme siecle. En 1464, le roi Mathias offrit la possession de
Nadlac a la famille Jaksitsch réfugiée de Jagodina en Serbie.
A cette possession se rattachaient huit villages du département
de Timis et 43 villages du département de Caras, tous peuplés
de Roumains, Sur leurs nouveaux territoires, les Jaksitsch
amenérent environ 1200 soldats serbes qui s’y établirant avec

14 Transilvania” 1917, Etude: Cele mai vechi stiri cu privire la romdnii din eparhia
Aradului (Les plus ancienes documents relatifs aux Roumains du diocese d’Arad)
15 Csénki, o.c., p. 60.
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leurs familles. En 1478 ils obtinrent encore sur la rive gauche
du Mures trois villages roumains: Fenlac, Serfesti et Lupesti, ou
ils installérent également des colons serbes!.

A cette époque la Péninsule Balkanique était le theatre
des transformations politiques, ethniques et sociales d’une
importance considerable. En 1459 Semendria tomba aux mains
des Turcs et, avec elle, s’effondrérent les derniers vestiges de
I’Etat serbe indépendant.

Désormais les combats incessants que leur livrent les Turcs
repoussent vers le nord de nouvelles vagues d’émigrants qui
se réfugient en Bosnie, en Croatie, en Slavonie, a Sirmium et
finalement dans le Banat. Dans une lettre privée, le roi Mathias
évaluaita200.000 environ le nombre de ces déracinés qui avaient
dii abandonner leurs foyers situeés au-dela du Danube. Un fait
particuliérement interessant est mentionné par le roi Mathias
dans une lettre adressée au pape Sixte IV (1480): Lorsqu’il
envahit la région comprise entre Semendria et KruSevac, Paul
Kinizsi amena de Serbie 60.000 Serbes environ dont la plupart
s’établirent dans le Sirmium mais dont un certain nombre se fixa
dans le Banat. Aprés I’expedition de 1502 lorsque le voivode de
Transylvanie et le ban de Croatie ont conquis Kladova, Vidin et
Nicopole, ils colonisérent dans le Banat de nombreuses bandes
de Serbes entre Timisoara et Pancevo'’.

Ainsi, au XVI-¢éme siécle, le Banat ne présentait plus la
physionomie roumaine qu’il avait naguére. A coté des paysans
roumains étaient venus s’établir de nouveaux colons serbes. Ces
derniers, qui n’occupaient, au début, que la région occidentale
du Banat et en particulier les environs de Beckerek, déborder
ensuite sur la rive gauche du Mures au sud d’Arad et de Cenad
et envahissent peu a peu d’autres régions situées plus a 1’est.

16 Tvitsch A., Istorija Srba u Ugarskoj, p. 6 et suiv.
17 Etude de »Transylvania”, 1917, déja citée.
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Mais rien ne prouve que ces colonies aient eu un caractere
définitif et mas-sif. Ce fut la conquéte turque qui, en grossissant
leurs rangs, les détermina a se fixer dans ces régions. Au cours
de la seconde moitié du XVI-éme siécle, ils s’installent a
Timigoara, poussent jusqu’a Lugoj et Caransebes, dominent la
Ville de Lipova et cherchent un abri sur la rive droite du Mures,
a Arad et dans quelques communes avoisinantes. Vers la fin du
siécle ils parviennent méme a jouer un certain role politique
grace a la revolution qu’ils organisent en, 1594. Seule la moitié¢
orientale du département de Caras-Severin, qui n’appartint pas
aux Turcs, a été épargnée par ces nouveaux venus. Pour se faire
une idée nette des régions qui ont ét¢ envahies par les Serbes au
cours des cent cinquante ans que dura la domination turque, il
faut consulter le tableau qui présente la population du Banat au
début du XVIII-eéme siccle, apres le retrait des Turcs. Ce tableau
qui se trouve dans les statistiques rédigées par I’administration
autrichienne nous intéresse a plusieurs titres. Il expose le
résultat definitif de toutes les immigrations serbes auxquelles
s’ajoutent les bandes de Serbes amenées par le patri-arche
Arsenie Cernojevitsch qui suivait les armées imperiales au-dela
de la Tisa. Les defter ou roles d’impdts turcs qui présentent la
liste des contri-buables ne sont complets que pour le district
de Cenad'®. Seules les colo-nies serbes établies par Ali-Bey sur
les deux rives du Mures pendant la seconde moitié du XVII-
éma siecle peuvent donner une idee du continuel mouvement
de population qui a eu tieu sous la domination turque'®. La con-
clusion essentielle qui s’impose aprés une étude consciencieuse
du tableau mentionne¢ est la persistance de 1’élément roumain
qui, bien qu’affaibli, n’en constitue pas moins la majorité
écrasante de la population sur tout le teritoire du Banat. Et

18 Velicz-Kammerer, Torok kincstdri defterek.
¥ BorovszKy S., Egy alajbég telepitései Delmagyarorszdagon.
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s’il était nécessaire d’opposer un dernier argument a la these
hongroise, c’est encore ce tableau qui nous le fournirait: il
prouve en effet qu’a cette époque il n’existe plus un seul village
hongrois dans le Banat, ni sur les bords de la Tisa, ni dans les
environs de Cenad ni entre le Mures et la Tisa. De méme que
I’ouragan brise sans effort les arbustes exotiques plantés par la
main de ’homme et détruit de fond en comble les civilisations
qui n’ont pas de racines dans le sol, de mame ont été effacés
les moindres vestiges de la conquéte hongroise et se sont dis-
persés, jusqu’au dernier, les propriétaires et les nobles hongrois
de jadis.



LE BANAT ET LA POLITIQUE
DE COLONISATION AUSTRO-HONGROISE

es tableaux statistiques composes par le General de

Mercy en 1717, c’est-a-dire deés que fut reconquis
le Banat, comprennent la liste compléte des communes, des
habitations et des habitants, groupés par nationalités, pour les 11
districts du Banat. Mais nous possédons plusieurs de ces tableaux
et il convient d’observer qu’ils preésentent certaines differences
aussi bien en ce qui concerne le nombre des communes habitées
et désertes qu’au sujet du total des maisons et des habitants.
Mais ils conservent en général la méme proportion numérique
entre 1’élément national roumain et 1’élément serbe et c’est ce
qui constitue, pour le probléme qui nous intéresse, leur principal
mérite. Ainsi, alors que la statistique de 1717 présente dans le
Banat21.500 maisons dans 688 communes, un autre recensement
de 1725 ne compte plus que 560 communes, c¢’est-a-dire 120 de
moins que dans le premier tableau, mais elle indique en revanche
343 localités désertes?®. Ces importantes divergences que 1’on
constate éga-lement entre d’autres recensements de 1’époque,
s’expliquent par la politique de colonisation de 1I’administration
autrichienne du Banat. Les Beamter qui les rédigeaient pour
les autorités centrales de Vienne pensaient ainsi determiner
la Cour a accélérer les transports de colons vers les terrains
déserts. C’est pourquoi les cartes dessinées a 1’époque par les
spécialistes présen-taient un nombre fantastique de praedia
inhabitées. Mais les historiens hongrois qui ont publi¢ le résultat

20 Szentklaray 1., Szdz év Délmagyarorszdg ujabb torténetébil, 1, p. 20 et suiv.
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de ces statistiques ont omis des données importantes qui nous
intéressent particulierement: il s’agit des chiffres qui indiquent
la proportion numérique entre les deux nationalités, la roumaine
et la serbe, les seules qui peuplent désormais I’ancien territoire
du Banat.

D’apres un recensement de 1743, conservé dans les archives
de I’ancien ministére de la guerre de Vienne et qui a été publié¢
en 1905 par I’historien roumain N. Dobresco, la configuration
ethnique du Banat se présente comme suit:

District Villag.es Villages | Villages nixte Viuages
roumains | serbes | roum.-serbes divers
1 | Timisoara 19 17 4 7 allemands
2 | Palanca 42 8 - -
3 | Panciova - 12 - 1 allemands
4 | Caransebes 75 - - -
5 | Ciacova 49 11 4 1 allemands
6 | Beckerek - 28 - 1 serbo-all.
7 | Cenad 1 14 - 1 allemands
8 | Lipova 22 14 4 3 allemands
9 | Lugoj 96 - - -
10 | Orsova 37 - - -
11 | Varset 40 16 7 2 allemands

Ce qui ressort avant tout de cette statistique, c’est le nombre
res-treint de communes dans les trois districts situés dans le
voisinage immédiat de la Tisa. On n’en trouve guere que 54,
peuplées naturellement de Serbes. Or, ce nombre represente a
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peine celui des communes roumaines d’un seul district, celui de
Ciacova par exemple. Le reste du territoire a conservé, méme
sous les Turcs, son caractére roumain. D’ailleurs, les districts
serbes sont en général faiblement peuplés: c’est a peine s’ils
possédent 1798 maisons, alors que dans les districts roumains
on trouve a Varset, par exemple, 3501 maisons, a Ciacova 3492,
a Caransebes 3915 et a Palanca 2377 maisons. Si donc on évalue
a 100.000 ames environ la population du Banat au moment ou
se sont retirés les Turcs, les Roumains représentaient au moins
80% de cette population.

Mais ce tableau permet de faire encore d’autres
constatations. La premicre c’est qu’on ne peut soutenir
sérieusement comme le font les historiens serbes, Zeremskij,
Radonitsch et plus récemment Dusan Popovitsch que la moitié
du Banat située a I’ouest d’une ligne allant d’Arad a Biserica
Rosie (Crvena Crkva), en passant par Timisoara et Varset ait
constitué en 1720, date ou elle échappa a la domination turque,
de méme que pendant cette domination (1580), un territorire
uniquement peuplé de Serbes. En réalite, il existe plus de
communes purement roumaines (150) dans quatre districts
(Palanka, Varset, Ciacova, Timisoara) de ce territoire qu’il n’y
a de communes serbes dans tout le Banat (120). En second
lieu, si I’on examine une carte des établissements humains du
Banat vers le milieu du XVIlI-éme si¢cle, on observe qu’ils
sont particuliérement rares dans une zone qui s’étend au sud-
ouest de Timigoara. Ce fait s’explique par la présence, dans
cette region, de terrains inondables qui rendent inhabitabils
de vastes étendues?'. L’élément roumain, venant de I’est, a
pénétré jusq’aux ces digues naturelles, alors que les Serbes
n’ont pas dépassé la Tisa et n’ont pu entrer en liaison avec les
établissements slaves du nord que grace aux colonisations du

2! Laurian Somesan, Cdmpia Tisei ca barierd etnicd, Bucuresti, 1943, p. 27.
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XVIII-éme siécle. C’est donc ignorer les réalités historiques que
de parler d’un territoire ethnique serbe dans ces parages. Sous
la domination turque, la région située autour de Timisoara est
denomée Viaska ou Pays Roumain, par opposition au Rdcsag
qui désigne le teritoire du Banat occidental. Ce terme de Viaska
ou Nahija Vlaska est également celui qu’emploie vers 1660 la
patriarchie serbe elle-méme et I’on voit, en 1652, un évéque de
Timigoara s’intituler viasko--zemskij (du Pays Roumain). Il est
évident qu’une pareilie dénomination n’a pu s’employer dans le
Banat que lorsque, a la suite de la conquéte turque, des groupes
de plus en plus denses de colons serbes ont fait leur apparition
sur la rive gauche du Danube. Comme ils ont trouvé ici une
population roumaine trés compacte, le terme de Vlaska leur est
naturallement venu a I’esprit pour désigner toute la région. Le
fameux voyageur turc Evlia Celebi qui vécut vers le milieu du
XVII-eme siecle, désigne lui aussi le Banat par 1’equivalent turc
de Pays Roumain. Les termes de Rascia, Raczsag ou, d’aprées,
Dusan Popovitsch Rdczorszag s’appliquaient a la région voisine
de la Tisa, c’est-a-dire au Torontal et a la Backa, auxquels
s’ajoutait peut-étre la partie sud-ouest du Banat dont le centre
était Pancova®.

Drailleurs, ce rapport de forces entre les Roumains et les
Serbes du Banat s’est maintenu pendant tout le cours du XVIII-
eme siécle. En 1797, les deux diocéses orthodoxes du Banat font
le recensement de leurs fideles en les groupant par nationalités:
dans le diocése de Timisoara on trouve 196.211 Roumains
pour 147.140 Serbes ce qui représente des pourcentages
respectifs de 57,05 et 42,05; et le diocese de Varset comprend
198.017 Roumains pour 26.513 Serbes (88,2% et 11,8%).
La supériorité catégorique de 1’élément reumain ressort de ces

22 D.I. Popovitsch et Sv. Matitsch, O Banatu i stanovnistvu Banata u 17 veku, Sr.
Karlovci, 1933, p. 4 et 17.
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chiffres qui se sont maintenus jusqu’a nos jours dans un rapport
a peu pres constant .

On ne saurait donc parler dans le Banat d’un territoire
ethnique serbe ayant comme frontiere Arad, Timisoara et
Varset, qu’en faisant abstraction du reste de la population qui
était autochtone et beaucoup plus nombreuse que les Serbes eux-
mémes. Et jamais les groupes dispersés de peuples étrangers
n’ont pu transformer le caractére authentique des territoires ou
les autochtones vivaient en masses compactes. Le sort de ces
ilots a toujours été signé d’avance: ils sont peu a peu assimilés
par le milieu étranger et finissent par disparaitre. Le groupement
ethnique serbe du Banat roumain et du département d’Arad
comprend, d’apres le recensement de 1930, un total de 2060
membres a tel point disséminés dans les communes roumaines
qu’ils ne peuvent constituer et entretenir une seule communauté
ecclésistique.

Pour se convaicre de I’importance que présente, méme
a Timisoara, 1’élément roumain, il suffit de citer Matias Bel,
I’historien hungaro-slovaque bien connu qui a visité le Banat
vers 1720-1730 et qui confesse®: ,hinc est ut nihil sermone
valahico Temesvarini sit vulgatius” ou ,,Valachi incolunt
potissum provinciam”.

En effet, en 1716, date ou la itadelle de Timisoara fut pris
par le Turcs, le quartilr le plus dense, Palanca Mare qui comptait
plusieurs milliers d’habitations était peuplé de Roumains et de
Serbes, tandis qu’au sud-est du chateau, Palanca Mica n’abritait
que des Roumains. En 1718 onreconstruitun quartier dénommee
Maierul Vechiu ou Maierul Valah — devenu aujourd’hui
I’Elisabetin et qui lui aussi a été presque exclusivement peuplé
de Roumains pendant plusieurs décades. Un recensement de
1754 montre que le quartier désigné en général par le terme de

2 Torténelmi és Régészeti Ertesito, Temesvir, 1892, VIII, p. 205.
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rascian, c’est-a-dire Auswdrtige Fabrique était peuplé d’une
majorité de Roumains. La liste des noms prouve que sur 670
familles, 300 étaient roumaines. Si I’on ajoute la population
entierement roumaine du Maierl Valah qui ne figure pas sur
cette liste, on a le droit de conclure que, Quarante ans apres
la reprise du Banat, les roumains disposaient encore dans
Timisoara d’une majorité¢ sinon absolue du moins relative (sur
un total de 1100 familles). La communauté serbo-roumaine dans
’Eglise et surtout 1’intolérance des chefs politiques serbes de
méme qui I’hostilité permanente manifestée par I’admi-stration
autrichienne al’egard des Roumains a entraine le recul progressif
de ces derniers, tout en arrétant leur évolution normalée dans la
viile*. En 1817, la répartition par nationalités des habitants de
Timisoara était modifiée comme suit: 8775 Allemands, 3807
Roumains, 2346 Hongrois et 1770 Serbes®.

Alors que ni la domination honqroise, ni la domination
turque n’avaient reussi a effacer le caractére exclusivement
roumain de cette province, I’administration autrichienne au
contraire est parvenue a l’altérer grace a la persévérance de
sa politique de colonisation qui a introduit dans les masses
compactes de Roumains un nombre considérable d’¢léments
étrangers. La Cour de Vienne qui, en automne 1716, s’installa
dans le Banat lorsque les Turcs en eurent €té chassés considéra
ce territoire comme un excellent champ d’exploitation pour le
fisc. L’administration autrichienne n’a donc pas été conduite,
au XVIII-eéme siecle, par les principes de droit public cornme
I’auraient désir¢ les patriotes hongrois qui demandaient le retour
a I’ancienne situation; elle ne poursuivait pas davantage, de

2 Ton Stoia Udrea, Studii si documente bandgene (Etudes et documents du Banat),
Timisoara, 1943, p. 35-45.

% Dr. C. Grofsoreanu, Situatia romdnilor bandteni tn decursul secolului al XVIII-lea
(La situation des Roumains du Banat au XVIII-éme siecle), Timisoara, 1944, p. 19,
d’apres la monographie de Johann N. Preyer.
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facon désintéressée, I’ intérét d une région qui avait eu beaucoup
a souffrir de la domination turque. Egoiste et depourvue de
scrupules, cette administration n’avait qu’un but pressurer
d’impdts les pauvres gens. Des qu’elle se fut rendue compte de
la richesse de ce sol ainsi que de la redoutable importance de
I’élément roumain, elle entreprit d’établir des colons allemands
dans le Banat, tout en procédant a la vente de vastes propriétés
dans les régions les plus fertiles. Il faut cependant reconnaitre,
a sa décharge que I’administration autrichiene, disposant de
nombreux moyens techniques, s’est efforcée, pendant tout
le XVIII-eme siecle, de drainer les immenses marécages qui
reduisaient considérablement 1’étendue des terrains productifs.
Le Banat de Timisoara comme le nommaient les officiels
autrlchiens a, par suite, été divisé en 13 districts administratifs,
6 circonscriptions militaires et la Clisura. Mais ces districts et
leurs organes n’etaient autre chose que les principaux facteurs
chargés d’exécuter les volontés de la puissance centralisatrice.
On aurait, en vain, cherché une formule de gouvernement
plus adaptée que celle-ci au régime absolutiste et militaire du
Banat?¢.

Ce qui a été fatal au peuple roumain de cette province,
c’est le fait qu’a 1’époque, la Cour de Vienne était persuadée
que sa domination sur les régions nouvellement acquises
ne serait consolidée que grace a un nombre considérable de
sujets catholiques et allemands. Les Roumains n’étaient méme
pas catholiques, les généraux autrichiens les considéraient
comrne nuisibles aux intéréts de 1’Etat et les soumettaient a
d’intolérables traiternents afin de les obliger a quitter le Banat.

Aussi la colonisation du Banat, qui fut commencée an
1718 et se poursuivit pendant prés de 200 ans, s’est-elle faite

% Voir également Szentklaray 1., Mercy Cl. Florimund kormdnyzata a temesi
bansagban



250 Institutul de Studii Banatice ,, Titu Maiorescu”

au préjudice de I'unité ethnique du territoire et a 1I’encontre
des intéréts matériels des habitants autochtones. Au cours du
premier siecle qui suivit le retrait des Turcs, la colonisation a
été presidée par la Court de Vienne et pendant le demi-siécle
que dura le soi-disant régime constitutionnel, les Hongrois
ont poursuivi, eux aussi, sous I’étendard national, une politique
analogue en vue de faire triompher les intéréts magyars.

Les premicres Colonies de Souabes furent établies sans
plan d’ensemble. C’est plus tard, au cours du long régne de
I’imperatrice Marie Thérese, que les principes de gouvernement
ont été groupés en systeme. Mais, jusqu’au milieu du XVIll-érne
siecle, la population du Banat ne s’accrut que de 35.000 colons
environ, qui étaient pour la plupart des Allemands (Souabes)
catholiques. II y avait également parrni eux des Italiens, des
Espagnols, des Frangais recrutés dans tous les pays d’Europe par
des agents qui les attiraient ici par de fallacieuses promesses. Au
cours des regnes de Marie-Thérese et de Joseph 11, le nombre des
colons fut doublé. Nous connaissons dans tous ses details 1’action
entreprise, 1’origine, le nom des colons, I’étendue des terrains
qu’ils ont obtenus, les priviléges qui leur furent conférés. Si cette
colonisation n’avait poursuivi qu’un accroissement rationnel de la
population, nécessaire & I’equilibre du buget de I’Etat, elle ne se
serait pas acharnée a deplacer I’¢lément roumain pour le remplacer
par des individus sans feu ni lieu, recrutés a I’étranger. Alors que
des le début les colons furent exemptés d’impots pendant quelques
années, la population autochtone dut payer tant de contributions
et se plier a tant de corvées qu’elle se vit obligée d’abandonner
les foyers de ses ancétres. En 1718 deja, les habitants de plusieurs
villages des environs de Caransebes furent contraints de passer
en Valachie parce qu’ils étaient accablés d’impdts (wegen
tiberspannter Contributionslast) comme le constate un acte officiel.
Afin d’endiguer ce courant dangereux qui menagait de changer
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toute la population roumaine dans le sud du Banat comme sur
les bords du Mures, le général de Mercy dut exempter d’impdts,
pendant deux ans, les populations roumaines des villages dont les
habitants avaient quitté le Banat®’. Dans les autres régions, les abus
des administrateurs de districts et la brutalité des officiers et des
soldats autrichiens ne connaissaient plus de bornes. La populatiaon
autochtone était méme obligée de supporter, surtout pendant
la premiére moitié¢ du XVIII-éme siecle, les frais de voyage des
colons étrangers. C’est pourquoi, en 1719, la population de la
vallee du Timis refuse de continuer a payer les contributions qui
étaient exigées d’elle; c’est pourquoi également en 1724-1725, les
Roumains de la région de Moldovita et de Caransebes organisent
un soulévement sanglant®® contre le nouveau régime autrichien,
c’est pourquoi enfin, lorsque les Turcs reprennent pour un temps le
Banat, toute la population roumaine les regoit a bras ouverts et se
montre préte a lutter dans leurs rangs.

Au cours des années 1738-1739, 1’administration
autrichienne fut obligée d’entreprendre une véritable expedition
militaire contre les Roumains qui s’étaient révoltés sur tout
le territoire du Banat Elle se livra a une sanglante répression
contre une population complétement déporvue d’armes ce
qui permet de croire que le véritable but poursuivi par cette
administration était 1’extermination de 1’element roumain. Un
historien du Banat qui se montre en général tres réservé dans
ses appréciations® d’ecrit de la fagon suivante /’exécution dont
les Roumains furent victimes: ,,Le soulevement des Roumains

27 Szentklaray 1., Mercy CIL Fl., p. 34-35,

28 Voir également Baroti, Adattar Delmagyarorszag torténetéhez, pour les années en
question.

¥ Patriciu Dragalina, Din istoria Banatului Severin (Pages d’histoire du Banat
de Severin), vol. III, p. 210. Voir en particulier dr. Antoniu Marchesco, Graniceri
banateni si Comunitatea de avere (Les frontaliers du Banat et la Communauté de
biens), Caransebes, 1941, p. 60 et suiv.
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gagna tout le département de Caras-Severin et méme une partie
considérable du Timis. On peut dire que les portes de la capitale
du Banat ont été ébranlées par les cris de vengeance d’un
peuple opprimé. La révolte fut noyée dans le sang. La cavalerie
impériale se jetant lachement sur les Roumains, franchit en un
mois les distances qui séparent les portes de fer transylvaines
du Danube et Timisoara de Slatina, elle réduisit en cendres la
plupart des villages, massacra dans les villages les notables
et les hommes les plus vaillants et laissa, en plein hiver, les
vieiliards impuissants, les meéres, les femmes et les enfants sans
foyer, en proie a la faim et au gel”.

La répression dont furent victimes des dizaines de milliers
de Roumains du Banat, descendants de ceux qui habitaient
autrefois les districts privilégiés, a mis fin ala protestation
obstinée que la population autochtone avait toujours élevée
contre les colonisations du Banat. Mais, bien que ces Roumains
aient été vaincus et que la. littérature de I’epoque les traitat de
rebelles et de voleurs, leur protestation n’en reste pas moins un
fait historique. La colonisation du Banat par 1’administration
autrichienne n’a pas été seulement 1’épreuve la plus pénible
infligée aux Roumains, mais encore une justice commise avec
un tel cynisme et une telle cruauté que nulle realisation d’ordre
fiscal, nulle prétention de progres ne sauraient 1’effacer.

Ce qui a porté a son comble I’exaspération des Roumins, c’est le
fait que I’administration n’etablissait les colons suabes que dans les
villages roumains ou elle leur accordait toutes facilités nécessaires
pour qu’ils puisent se construire des maisons, allant parfois jusqu’a
chasser I’ancienne population roumaine qu’elle dépouillait de ses
terres pour y installer les nouveau-venus. Elle prenait soin, bien
entendu, que le nombre des colons dans les villages roumains
aussi €léve que possible, car sinon ils risquaient d’étre chassés
par la population roumaine. Finalement une ordonnance de
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I’imperatrice Marie-Thérése, en date du 14 juillet 1765, informa
I’administration provinciale que la Cour de Vienne avait décidé en
principe de transplanter les communes roumaines du Banat dans
d’autres régions®®.I’administration de Timisoara ayant élaboré un
projet détaillé pour I’exécution de ce plan, le comte Rialph Perlas
presenta, en mars 1767, a I’'imperatrice un mémoire ou il était dit
clairement que: ,le déplacement de la population roumaine est
nécessaire surtout pour assurer la colonisation des Allemands. Les
colons allemands tremblent de frayeur lorsqu’ils apprennent qu’ils
vont étre établis parmi les Roumains”. Aussi ce haut dignitaire con-
clut-il en disant que le plan de I'imperatrice peut entrer dans la voie
des réalisations par I’évacuation des Roumains qui se trouvent entre
Arad et Timisoara et qu’il sera par la suite appliqué dans de plus
vastes proportions. Dans ces conditions on peut donc considérer
comme une chance extraordinaire le fait que 1’évacuation n’ait
pas été executée et qu’en dehors de trois communes qui ont été
transportées dans le Torontal, dans des circonstances dramatiques,
les autres Roumains soient restés dans leurs foyers®'. L’empereur
Joseph II qui connaissait cepandant bien le Banat ou il avait fait
trois voyages d’étude®, et qui avait pu se convaincre, comme
il le dit dans son mémoire, ,,que les Roumains sont maltraités et
sont souvent obligés d’abandonner leurs foyers et de céder leurs
terres, ce qui explique qu’ils préférent émigrer”, n’en projeta pas
moins d’évacuer tous les Roumains de Capalnas jusqu’a Orsova®.
Donc, apres les avoir depossédés de tous les terrains productifs
de la plaine, on voulait encore chassar les Roumains des régions

30 “Weilen ratio status militaris et politici erheischet, in denen riickwirts Temeswar
situirten Districten, zwischen denen Flussen Marosch, Theys un Pega, deutsche
Dorfschaften anzulegen”

31 Szentkldray 1., Oldhok kéltoztetése Délmagyarorszagon a mult szdzadban.

32 Czoernig, Ethnographie von Oesterreich, I-11.

3 “Die Walachen miissen notwendig von denen Wildern wegkommen und von
Kapolnash aus bis gegen Karansebes Teutsche angesiedelt werden, sonst seynd die
Wiilder hin”
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montagneuses. En 1797-1798, sous le régne de I’empereur
Francois 11, le probléme de I’évacuation de la population roumaine
des environs de Caransebes fut envisagé de nouveau, mais, une
fois de plus, il rest a I’etat de projet.

Comme I’empereur Joseph II estimait que la constitution
de grandes propriétés dans le Banat accroitrait les revenus de
I’Etat, de nombreux domaines furent vendus aux enchéres a
Vienne et a Timisoara a des amateurs recrutés surtout parmi
les commergants enrichis au cours des dernieres guerres et
parmi les fonctionnaires auxquels on accorda des facilités de
paiement. Les nouveaux venus s’installérent dans le Banat dont
les habitants autochtones, c’est-a-dire les Roumains, devaient
leur servir de serfs.

Tandis que la population roumaine était plus maltraitée que
sous le joug si calomnié des Turcs, I’administration de la province
accueillait tous les étrangers et leur accordait les faveurs les plus
diverses. C’est ainsi qu’en 1737 s’installent a Vinga et dans ses
environs, des Bulgares réfugiés d’Olténie, cependant qu’un autre
groupe s’établit dans Crasova et dans les communes des Roumains
désignés sous le terme de Crasoviens. L’élément serbe fut, lui aussi,
renforcé au cours du X VIII-éme si¢cle par des immigrations et des
colonisations. La vague des réfugiés, conduits par le patriarche
Arsenie Toanovitsch Sakabent, vint en accroitre considérablement
le nombre, surtout dans les districts de PanCova, BeCkerek et de
Biserica Aiba (Bjela Crkva). Si ’on feuillette /’Etnographie de
Czoernig®, le fameux porte-parole de I’imperalisme autrichien,
on se rendra compte du grand nombre de communes fondées et
colonisées dans cette région par les Serbes, jusqu’a la fin du X VIII-
eme siecle.

C’est ainsi que le territoire ethnique roumain du Banat a
ét¢ méthodiquement réduit et démembré par 1’administration

3 Czoernig, Ethnographie Oesterreich, I-11.
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autrichienne et, quand la province fut de nouveau incorporée a la
Hongrie (1788), I’administration des comitats y introduisit, en
dehors des Souabes qui ne cessaient d’affluer, des Tcheéques, des
Slovaques et un nombre particulierement élevé de Hongrois. Et
n’avons-nous pas vu créer, de nos jours, dans les départements
de Caras-Severin, de Timis et de Torontal, a la faveur de lois
constitutionnelles, les quelques villages de Tsangos dont le
seul r6le était de pratiquer une bréche dans le bloc roumain
et de rattacher le gros des masses hongroises aux Sicules de
Transylvanie.

De sorte que, c’est a peine si, au cours du XVIII-éme siécle
et durant le siécle suivant, on a pu fonder 20 communes de
colons hongrois dans le Banat, la plupart dans la région de
I’Ouest, pres de la Tisa; leur nombre a doublé depuis 1873.
La loi de colonisation de 1894 a inauguré ensuite la politique
d’affaiblissement des masses roumains et 7 colonies hongroises
ont méme ¢été créées dans le département de Severin®. C’est
seulement ainsi que s’explique la présence des Hongrois dans
le milieu rural du Banat.

¥ Hitel, Nemzetpolitikai Szemle, VIII, No. 3, Cluj, p. 158-163.






LE BANAT, PARTIE INTEGRANTE
DE L’UNITE ROUMAINE

La politique des Habsburg a donc fait du Banat un refuge
pour les divers ¢léments ethniques qui en ont modifié,
au cours des deux derniers siécles physionomie seculaire.
Mais I’inlassable persévérance d’un régime qui, pour briser
I’opposition des peuples opprimés, disposait des moyens les
plus variés, n’a pas reussi a émietter le bloc roumain dont la for-
mation remote aux temps les plus reculés. Que 1’on envisage
la répartition de le population entre les frontieres qui ont existé
jusqu’en 1940 ou que I’on prenne comme base d’appréciations
démographiques la situation du Banat avant 1918, une constation
s’impose: c’est que les Roumains détiennent encore la majorité
absolue dans le Banat roumain et la majorité relative dans tout
le territoire compris entre les monts, le Mures, la Tisa et le
Danube. Certes, au fur et a mesure que 1’on avance vers 1’ouest
les masses roumaine jusqu’alors compactes se raréfient, tandis
que les lots allogénes se multiplient. Mais si I’on examine de
plus pres le tableau ethnographique de la région, on constate
que I’élément roumain est le seul qui soit représenté partout
dans tous les départements, dans tous les arrondissements, alors
que les Hongrois ne possedent des groupes importants que dans
les villes, qu on ne trouve des Serbes que dans I’ouest du Banat
et que les uns et les autres sont presque complétement absents
du centre et de I’est. Le groupe d’Allemands colonisés sur le
territoire qui s’étend entre Lipova et Arad, Timigoara et Kikinda
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forme, il est vrai, une zone mixte, mais la supériorité ethnique
des Roumains n’en reste pas moins évidente partout. Les
¢établissements roumains occupent le coeur méme du Banat, ils
en commandent toutes les voies essentielles, tous les passages
importants. Seuls donc les Roumains peuvent imposer leur
domination politique dans ce territoire qui est étroitement relié
aux régions purement roumaines de la rive droite du Mures et
du Hunedoara.

Les Roumains du Banat ont toujours eu conscience
d’appartenir a I’unité ethnique et politique de leur nation et ce
fait a constitué un facteur décisif dans I’evolution de ce teritoire.
Les premiers patriotes roumains de cette province, Dimitrie
Tichindeal, Damaschin Bojinca et Eftimie Murgu ont clairement
discerne que le Banat represente la continuation naturelle du
bassin carpathique et qu’il constitue un élément indispensable
a ’achéve-ment de 1’unité roumaine. D’autre part, la science
obiective a établi que cette province, loin de n’avoir €été€ occupée
que tardivement par les Roumains, est au contraire le berceau
du roumanisme et qu’elle forme des siccles, pour toutes les
masses roumaines, un merveilleux bastion de défense.

Apres I’effondrement de I’empire austro-hongrois, il aurait
¢été naturel que le Banat fiit réintégré dans 1’unité politique ¢
laquelle le rattache son caractére ethnique. Mais on a préféré le
partager pour satisfaire a des considérations diverses et surtout
pour permettre I’établissement de relations de bon voisinage
entre des peuples qui, aprés des siecles de luttes, ont enfin
obtenu leurs frontiéres nationales.

L’exposé qui précede permet de déduire dans quelle
mesure ces nouvelles frontieres se justifient au point de vue
historique. D’ailleurs la discussion proprement dite entre les
anciens et les nouveaux compétiteurs du Banat a des racines
anciennes.
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Les Hongrois ont été les premiers a le réclamer aux
Autrichiens et ils sont parvenus, en 1778, a le rattacher au
royaume hongrois, en dépit du fait qu’ils ne représentaient a
cette époque qu’une infime proportion de la population de
la province. Leur domination qui s’est maintenue jusqu’en
1918, n’a d’autre justification que I’imperialisme de la nation
hongroise et la présomption d’un droit historique. C’est la
raison pour laquelle ils soutiennent que du XI-éme au XVI-¢me
siécle, la majorité de la population du Banat était hongroise,
c’est pourquoi ils mettent en doute les preuves historiques de
I’existence de I’élément roumain et ne cessent de déprécier le
role que les Roumains ont toujours joué dans cette province.

Les Serbes ont élevé, vers la méme époque que les Hongrois,
des prétentions sur le Banat. Leur Congres national, réuni a
Timigoara, en 1790, demanda par écrit que le Banat leur fut
accodé comme territoire propre doté d’attributions autonomes.
Bien que favorable, en principe, a I’octroi d’une territoire de
cette nature, le Burg de Viene se réserve le droit d’apprecie le
moment opportun a la creation de cette corporation morale
et la région ou les serbes devraient étre évacués dans ce
dessein®. On voit donc que la Cour elle-méme, encore qu’elle
el, par I’entremise d’'uncommissaire spécial invité les Serbes
a exprimer leurs doléance et leurs prétentions, ne considérait
pas le Banat comme indiqué pour étre le siege d’une voivodina
serbe. D’apres le témoignage de Vladimir laksi¢, demographe
serbe du siécle dernier, les Serbes, qui ¢levaient des prétentions
sur le Banat, ne constituaient que les 22% de la population de ce
territoire’’. Les Roumains étaient, a cette epoque, trois fois plus
nombreux que les pétitionnaires du Congres de Timisoara et
quant aux colons souabes, au sort desquels la Cour s’intéressait

3 Dr. Dusan I. Popovitsch, Vojvodina, Beograd, 1925, 1, p. 23 et suiv.
37“Glasnik™, 1872, nr. XXXIII, article Disparition de la population serbe en Hongrie.
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particuliérement, on ne pouvait les sacrifier aux prétentions des
Serbes.

Ces prétentions ne furent d’ailleurs pas satisfaites car, entre
temps, la our de Vienne se réconcilia avec les Hongrois, mais
elles devaient étre reprises en 1848 et constituaient, a cette
date, un précieux atout dans le jeu politique des Habsbourgs.
Le Congrés de Karlovitz limite d’ailleurs ses prétentions sur
le Banat aux régions peuplées de Serbes entre le Mures, ainsi
qu’a Timigoara qui devait devenir la résidence de la: voivodina.
Une prétention de cette nature ne pouvait manquer d’engendrer
un grave conflit avec les Roumains qui cherchaient justement
a s’émanciper de la juridiction de la hiérarchie serbe qu’ils
jugeaient intolérable. Lorsqu’ils se virent égalemnt soumis a
une administration politique serbe leur exaspération ne connut
de bornes et I’hostilité entre les deux

(,,ihre peuples se manifesta pendant tout le cours de la
révolution: Chacun d’eux suivit sa voie sans cesser de combattre
Iautre et de faciliter ainsi le jeu de Vienne. En novembre 1849,
les Serbes obtinrent une voivodina dont les limites étaient
d’ailleurs commandées par les intéréts du gouvernement, alors
que les Roumains durent se contenter d’un capitanat dont
I’existence devait étre aussi ephemere que celle de la province
serbe.

Les Roumains n’ont cessé de protester contre les
revendications qui continuaient a empiéter sans raison sur le
territoire ethnique roumain. En juin 1848 deja, une grande
assemblée publique, qui eut le caractére d’un veritable congres
national, formula, a Lugoj, les justes revendications des
Roumains du Banat et leur protestation catégorique contre
les prétentions serbes. Apres la création de la voivodina, en
décembre 1849, un mémoire, signé par six cents notables du
Banat, exposait de nouveau la protestation roumaine toute
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empreinte d’amerturne, car au lieu de voir exaucer son voeu
légitime d’étre réuni en une unité nationale (,,ihre Vereinigung
zu einem nationalen Ganzen”), le bloc roumain de Hongrie a
été disloqué et les Roumains du Banat ont été soumis a une
nation étrangere qui ne peut invoquer pour se justifier que
son ambition. Aussi demandent-ils*® que les régions peuplées
de Roumains dans les départernents de Timis et de Caras, de
méme qu’une bonne partie du Torontal, soient séparées de
voivodina.

Les témoignages contemporains (1849) qui abondent
en inforn tions précieuses, montrent a quel point cette
protestation était justifiée. Ainsi, lorsqu’il fut question
d’accorder aux Serbes un territoire prop Ladislas Szogyény,
président de I’administration civile de Hongrie, évaluait la
population du Banat de Timisoara avec ses trois départements
Timis, Caras et Torontal, a plus de 800.000 habitants, dont
environ 425.000, c’est-a-dire la majorité absolue, étaient
Roumains, 150.000 Allemands, 50.000 Hongrois et 175.000
Serbes et autres Slaves.

D’autre part, un conseiller de la Cour, le baron Ludwig
Ambrozy, constatait que I’on fondait la voiivodina dans le
Banat, tous les autres peuples qui habitaient la province
se sentiraient 1ésés car il n’y avait dans ce territoire que
180.000 Illyriens ou Serbes, a cote de 200.000 Allemands,
600.000 Roumains et de 80.000 Hongrois. Les chiffres,
fondés la pluspart du temps sur des calculs approximatifs,
varient comme on le voit, mais le fait que les Roumains
constituaient encore la majorité absolue de la population
n’était ignoré de personne. C’est I’argument qu’invoquent
les Roumains lorsqu’ils s’efforcent de combattre le projet
d’annexion du Banat roumain a la voivodina. L’evéque

3 Die Romanen der dstereichischen Monarchie, 111, Wien, 1851, p. 22-23, 61-62.
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André Saguna exprime la crainte que I’incorporation d’un si
grand nombre de Roumains ait de regrettables conséquences,
et Petre Mocioni, I’'un des chefs des Roumains du Banat
observe, avec raison, que les Serbes devraient constituer
leur voivodina dans les territoires qui présentent vraiment un
caractere serbe, dans la Hongrie méridionale, en Slavonie et
en Croatie, et que leur union avec les Croates leur vaudrait
des avantages importants®.

Les Souabes ont protesté contre les revendications
des Serbes a un congres reuni, en 1848, dans la commune
de Bogaro$. Mais en demandant leur autonomie sous la
conduite d’un comte allemande, ils entendaient se rattacher
a une grande Autriche, comme pionniers “du germanisme
dans I’espace danubien”. Trop faibles pour s’affirmer dans
une telle orientation politique et, bientot apres, placés sous
I’influence décisive du courant de magyarisation, ils ne sont
revenus a leur idée qu’apres la désagrégation de la monarchie
austro-hongroise (1918). Alors le conseil national souabe
a fusionné avec 1’organisation unitaire des Allemands de
toute la Hongrie et a demandé, de nouveau, son autonomie
administrative et culturelle. Cette fois-ci ce sont les fronticres
politiques tracées a Versailles qui ont rendu ces revendications
irréalisables. Les Banat a été partagé entre les trois Etats
successeures: la Roumanie, la Jugoslavie et la Hongrie, malgré
I’intervention souabe aupres de la Conférence de la Paix. Cette
délégation insistait pour que 1’unité du Banat soit maintenue et
désirait que le territoire habité par les Souabes soit, tout entier,
rattaché a la Roumanie. Au mois d’aott 1919, les représentants
des Souabes du Banat prirent, a 'unanimité, la décision de
demander leur rattachement au royaume de Roumanie,
convaincus de pouvoir demeurer, dans le nouvel Etat, un

3 “Balcanica”, VI, Bukarest, 1944, p. 560, 561.
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peuple libre au point de vue national (ein national freies Volk).
L’Etat roumain leur a, vraiment, offert toutes les possibilités
pour se développer librement et pour s’émanciper du joug de
la magyarisation. Cependant, apres 1940, durant les moments
les plus difficiles qu’ait conus la Roumanie, des voix souabes
n’ont pas manqué de s’élever pour demander une collaboration
direct avec le germanisme sud-oriental du Reich. En 1941 la
revue Da Reich préconisait la transfornation des forces latentes
des Allemands d’ici en un “etat de direction réelle”. Mais il
est évident qu’une telle prétention n’aurait pu s’appuyer que
sur la force de I’empire allemand®. Les Souabes du Banat ne
constituent qu’un 1lot assez petit et ethniquement peu compact
entre Arad, Timisoara et Beckerek. Ils ne sont en liaison directe
ni avec les infiltrations allemandes de Transylvanie, ni avec les
colonies plus nombreuses de Pannonie (Schwébische Turkei).
Dans le Banat tout entier ils sont deux fois moins nombreux que
les Roumains.

Si les Roumains du Banat ont toujours protesté avec
vigueur contre les atteintes portées a leur territoire par les
autres prétentions, c’est parce qu’ils avaient conscience que si
I’on délimitait un territoire national entre le Mures, Tissa et le
Danube, ce territoire ne pouvait étre dévolu qu’aux Roumains
qui ont pour eux [’ancienneté ei constituent dans la plus grande
partie de cetle province la majorité absolue de la population.
Ils demandaient donc, dés 1849, a étre rattachés a une province
roumaine que le gouvernement de Vienne, s’il voulait étre
équitable, devait créer dans toutes les régions peuplées en
majorité écrasante de Roumains et a la téte de laquelle serait
placé un chef civil de nationalité roumaine. Seule cette formation
que les Roumains du Banat dénommaient, en janvier 1849,
Romania, qui devaient étre dotée d’une administration roumaine

4 Hans Herrschaft, Das Banat, Berlin, 1942, p. 141-146, 195-196, 37.
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et dont la langue officielle serait le roumain, correspondait alors
al’idéal que s’était forgé la génération du 1848.

En avril 1849, la délégation nationale des Serbes tint conseil
avec le ban croat Jelaci¢ afin de fixer Iattitude que devaient
adopter les chefs slaves a I’egard des revendications roumaines.
Un des notables serbes demanda*: “Le gouvemement a-t-il
I’intention d’organiser les Roumains sur la base de 1’egalite
des droits? Dans ce cas, les Roumains de Transylvanie, de
Bukovine, de Hongrie et du Banat seront-ils réunis comme ils
le demandent dans le pétition presentée a I’empereur?” Ce a
quoi le ban répondit clairement: ,,Ces revendications doivent
étre satisfaites en vertu du principe de I’equité”.

Bien que la Cour de Vienne ait alors réussi a se soustraire
aux obliga-tions ¢lémentaires qui lui incombaient vis-a-vis du
peuple roumain, les revendications politiques des Roumains
du Banat n’ont jamais été¢ abandon-nées et, pendant la période
qui s’étend de 1867 a 1917, elles ont continué¢ a se baser sur
le principe de 1’équité et du droit que posseéde chaque peuple
d’organiser son existence propre dans les limites de son territoire
national. Dans la premiére phase des luttes parlementaires qui
se sant déroulées a la Chambre des Députés de Budapest, les
représentants du Banat, Vincent Babes et Alexandre Mocioni
ont ét¢ les porte-parole de tous les Roumains de Transylvanie
et, dans la derniére phase de ces luttes, Coriolan Brediceanu et
Valere Braniste (ce dernier apres avoir langui dans les prisons
hongroises) ont proclamé, en méme temps que d’autres notables
de la province, leur confiance dans le triomphe du principe de
I’unité nationale, triomphe qu’ils ont contribué a assurer le 1-er
decembre 1918 a la mémorable Assemblée Nationale d’Alba-
Iulia.

“Balcanica”, VI, p. 562.
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LE BANAT
LE MILIEU RURAL PAR ARRONDISSEMENTS
1930

. Aoumains en majoritd absolue
Ml Aoumains an majorité ralative
Bl Autras races en majorité absolue
Autres races an majontd ralative
A = Allamands
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BANATUL
MEDIUL RURAL PE JUDETE,
1930

Romdni In majoritata absalutd
Romdni In majoritate relativi

Alts rasa [n majoritata absolutd
Alte rase [n majoritate ralafivd
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TRAIAN LALESCU

PROBLEMA ETNOGRAFICA
A BANATULUI

* A studiat matematica la Iasi si Bucuresti, unde i-a avut profesori pe Gheorghe
Titeica, Spiru Haret, Emil Pangrati, Anton Davidoglu, Nicolae Coculescu. In 1905,
pleaca la studii la Paris, unde, in 1908, sustine, la Sorbona, teza de doctorat cu titlu:
Sur I’equation de Voltterra, lucrare ce va fi apreciata ca o contributie de seama in
domeniul ecuatiilor integrale si 1i va aduce stima marelui matematician Vito Volttera.
Tot acum, la Paris, obtine si diploma de inginer la Scoala Superioara de Electricitate.
A militat pentru infiintarea Scolii Politehnicii din Timisoara al carui prim rector
(director) a fost in 1920. Deputat de Caransebes. Domeniul preferat: teoria ecuatiilor
integrale si aplicarea lor in rezolvarea unor probleme din teoria ecuatiilor diferentiale.
A publicat cel dintai tratat din lume asupra ecuatiilor integrale (1911). Din 1990,
devine membru post-mortem al Academiei Romane. (n. 12 iulie/24 iulie 1882,
Bucuresti — d. 15 iunie 1929, Bucuresti).






PROBLEMA ETNOGRAFICA
A BANATULUI

roblema Banatului apartine grupului de chestiuni
litigioase pe care Congresul de pace din 1919 urma
sd le rezolve. Aliatii si prietenii nostri sarbi au formulat,
asupra unei parti din aceastd provincie romaneasca, pretentii,
sprijinindu-se pe argumente istorice si etnografice. Acestor
cerinte bazate, pand la un anumit punct, pe adevar, vine sa li
se alature, ca de obicei, exagerarea subiectiva a sovinismului.
Astfel, chestiunea se deformeaza in asemenea masura Incat
oamenii de buna credintd sfarsesc prin a-i pierde semnificatia,
vazandu-se obligati sd se multumeasca cu niste idei primitive
care reprezinta adesea deformari grotesti ale adevarului.
Scopul lucrdrii noastre este acela de a impiedica propagarea
argumentelor hazardate, cu atdt mai usor de acceptat de cétre
opinia publica, cu cat ele deformeaza mai mult realitatea.
Singurul mijloc util de a combate aceasta situatie il reprezinta
apelul la metoda stiintifica avand ca instrumente, in domeniul
nostru, istoria si statistica.

Argumentul istoric

Am realizat din prima clipa cat de dificila este rezolvarea
unui asemenea conflict folosind argumentul istoric. Aproape
in orice moment pot aparea o serie intreagd de negari; negarea
din incompetentd, negarea prin interpretdri tendentioase, negari
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venite din partea altor autori si, in sfarsit, negarea prin nulitatea
textelor invocate.

Aceste situatii tin, pand la un punct, de natura lucrurilor.
Chiar admitand faptul ca se cunoaste exact istoria unei
provincii, o expunere istoricd va ramane intotdeauna doar
0 succesiune rapidd de imagini pe ecranul cinematografului,
constand in perindarea unor chipuri umane.

Este suficient sa iei doud imagini disparate pentru a incurca
si a denatura lucrurile; daca, in plus, fiecare vine cu propria
sa interpretare, confuzia devine totala si discutiile cad intr-o
nesfarsita controversa.

Or Banatul, prin pozitia sa geograficd, a fost provincia
cu una dintre cele mai zbuciumate istorii.

Provincie-frontiera 1n timpul lungii perioade romane
incheiatd prin cucerirea Daciei, ea a suferit consecintele
pozitiei sale geografice. Teatru de nesfarsite razboaie si
incursiuni, Dacia riparia a fost, prin forta lucrurilor, provincia
dacica in care infiltrarea latina s-a produs cel mai rapid, cu mult
inainte de colonizarea lui Traian, printr-un proces de osmoza
sociald incontestabil si necontestat.

Aceastd lungd perioada de patru secole este cea care a
dat provinciei caracterul sdu definitiv latin, caracter pe care a
stiut sa-1 pastreze, 1n ciuda tuturor vicisitudinilor provocate de
invaziile barbare, pana in zilele noastre.

Ultimii doi cuceritori ai provinciei au fost maghiarii si
germanii. Sub dominatia acestora, Banatul a trebuit sd faca
fatd, ca ultimd frontierd, formidabilelor atacuri ale turcilor,
si Tn aceastd epoca a prins formd, putin cate putin, fizionomia
etnica speciald pe care o descoperim astazi. Timp de doua
secole, sangele romanilor a curs in valuri pentru a apara
pamantul stramosilor lor si cauza crestinatatii. Avand drept
conducdtori militari pe marii generali de origine romand, lon
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Huniade si Paul Kinezu, care au fost totodatd si cei mai mari
eroi ai istoriei ungare, romanii au aparat, pana la limita fortelor,
Europa amenintata de hoardele turcesti.

Aceste locuri goale lasate in urma de miile de eroi anonimi’
au fost oferite mai apoi trupelor mercenare sarbesti si familiilor
lor, pentru a-i apara de razbunarea turcilor.

Sustinute si intretinute de guvernele din Pesta si de la
Viena, aceste noi colonii au prosperat rapid, alaturi de coloniile
germane, care traiau aici de mult timp, atrase de bogatia unui
sol demn de Mesopotamia.

Concluzia capitala care se desprinde din aceasta parte tragica
a istoriei este colonizarea fortata a regiunilor la care romanii au
fost obligati sa renunte pentru un timp, de catre strdinii care
s-au stabilit definitiv aici si Tmpotriva carora romanii, decimati
de razboaie si de epidemii, au reactionat de data aceasta fara
izbanda.

Astfel, partea bogata a Banatului a fost smulsa romanilor
de catre stdpanii lor. Germanii i ungurii au acaparat aceste
teritorii romanesti si au intemeiat aici sate noi;  pentru a
combate forta redutabild a romanilor care reusisera nu o data
sa reintre in stapanirea vechilor drepturi de proprietate in mod
pasnic, prin denationalizare, germanii i ungurii vor gasi un
aliat pretios in masele sarbe care fugeau inspaimantate din calea
masacrelor turcesti.

Aici se afld originea chestiunii etnografice a Banatului.
Guvernele de la Pesta si de la Viena nu au gasit alt
mod de a recompensa sacrificiile romanilor din Banat din
timpul razboaielor cu turcii decéat prina le sufoca provincia
cu colonisti apartinand tuturor natiunilor lumii, transformand

!Tatd ce noteazd, referitor la Banat, regele Matei Corvin in scrisoarea sa din anul 1482,
adresata cardinalului de Aragon: ,, Sunt praterea nonnull regiones et provinci® sub
corona nostra adeo per continuas Turcarum invasiones et rapinas desolat®, in quibus
rarissima vel tuguria et inhabitores perpauci visuntur,, (E. Caschoviae, 1743).
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astfel fertila campie a Banatului in ceea ce abatele Griselini
avea sa numeasca inca in 1780 ,,un complesso di dieci nazione”.

Ei bine, In ciuda acestor eforturi germane si ungare, in
ciuda vecinatatii cu sarbii din muntii meridionali care pandeau
bogatele cdmpii romanesti, in ciuda fortei insinuante de
infiltrare, arma specific slava, pe care o exercita la frontiera
occidentala populatia din Syrmia si Bachka, rasa romaneasca a
rezistat si este capabild astazi sa-si sustind cu curaj cauza in fata
areopagului mondial si sa-si afirme drepturile.

Pentru a-si pastra intacte nationalitatea, obiceiurile si limba,
romanii au ramas insd refractari tentatiilor vietii moderne,
fiind chiar obligati sd primeasca cu retinere binefacerile
civilizatiei, Intr-atat sistemul perfid al deznationalizarii fortate
transformase instruirea si orice fundament modern al vietii
sociale Tn instrumente de asasinat national.

Au platit astfel prin suferinte cumplite si situatii umilitoare
atasamentul lor la traditia stramoseasca; dar astfel au rezistat,
limitdndu-se la acea viatd patriarhald, suficientd sie insasi,
izvor al unei vigori care le-a fost arma de aparare.

Elementul romanesc 1si reia acum, din ce in ce mai mult,
locul sau dominant, n ciuda inchipuirilor unei administratii
superficiale de care forta suverana a naturii nu se sinchiseste.

Asistam in mod continuu la acest fenomen, infricosator
pentru coloniile strdine din Banat - ascuns de altfel cu grija
sub cifrele savante ale statisticii — numit romanizare. M. Picot
este cel care a facut cunoscute in lumea stiintificd urmatoarele
cuvinte care, in Banat, circula sub forma unui proverb:

,,De Indata ce o femeie valaha intra intr-o casa, toata familia
devine valaha.”

Un savant sarb, foarte erudit, imi punea intr-o zi urmatoarea
intrebare:

- Cum va explicati faptul incontestabil ca sarbii din Banat
se romanizeaza atat de usor?
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[-am raspuns:

- Pentru ca Banatul este provincie romaneasca si de
altfel, din acelasi motiv aromanii din Serbia si din Macedonia
se slavizeaza la randul lor atat de usor.

Nu gasesc niciun alt argument atat de semnificativ ca aceasta
marturie unanima a germanilor, ungurilor si sarbilor relativ la
inferioritatea lor in privinta rezistentei nationale in Banat. In
ciuda unei coalitii care are In mainile sale toate armele opresiunii
si toate mijloacele deznationalizarii, romanii nu numai ca
rezista, dar ofensiva de indata ce o perioada de acalmie 1i pune
la adapost de maceluri sau asasinate.

Iatd deci prezentate, pe scurt, momentele esentiale din
istoria Banatului, necesar a fi reamintite pentru ca cititorul sa
poatd beneficia de aceasta lucrare. Scopul ei esential este de a
face o analiza statistica a Banatului actual, pe care sa o putem
utiliza mai apoi ca baza de discutie pentru o analizd criticd a
diverselor argumente invocate de adversarii nostri.

Argumentul statistic

In acest domeniu trebuie si ne sprijinim pe statisticile
unguresti, singurele surse disponibile in acest moment. Prima
intrebare care se pune este cum vom putea deosebi realitatea?
Este cunoscut sovinismul maghiar ca si larga interpretare pe
care guvernul de la Pesta o acordd denumirii de maghiar, in
detrimentul altor nationalitati si in special al celei romane.
Putem fi siguri ca cifrele furnizate de statistici pentru fiecare
comuna sunt fortate in avantajul elementului maghiar sau
confuze, pentru a anihila nationalitatea dominantd, atunci
cand aceasta era posibil. Astfel, in aceastd tard extraordinara,
unde logica administrativa a creat o nationalitate 1n plus, cea a
surdo-mutilor ( acestia neputand declara nicio limba materna,
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criteriu al nationalitatii in Ungaria ), putem gasi anumite sate
in care majoritatea populatiei figureazd la rubrica ,,diversi
,» find astfel obligati sd atribuim unei nationalitati fictive
nationalitatea diversa, este adevarat ca proportia acestor cazuri
este foarte micd (1%), fara nicio influentd asupra concluziilor
noastre, dar faptul este de retinut, fiind un exemplu in plus
al camuflajului unguresc.

Pentru a descoperi realitatea si pentru a ne sprijini pe un teren
cat mai solid, este necesar sa cautam elementul invariabil,
de nealterat prin procedee de deformare ,,civilizate”, rezolvand
astfel o adevarata problema de Analysis situs.

Suntem astfel obligati sa luam, ca unitate a cercetarii,
celula sociala, comuna. Metoda care mi s-a parut ca ne aproprie
cel mai mult de realitate este aceea de a examina intregul Banat,
comuna cu comund, cautand majoritatea si atribuind comunei
nationalitatea care este predominanta in ea.

Cred ca este de necontestat faptul cd majoritatea unei
comune nu poate fi falsificatd prin niciun procedeu statistic
civilizat. Intr-un mare numar de cazuri, majoritatea este atat
de evidenta, incat nu poate exista nici cea mai mica indoiala.
Totusi, in anumite comune, populatia este repartizata in grupe
aproape egale de nationalitati diferite, astfel ca acestora li se
poate atribui doar o majoritate relativa; aceste cazuri au fost
evidentiate Intr-un mod aparte.

Procedand astfel, putem desprinde mai bine caracterul
non national al comunelor germane, sarbe si maghiare din
Banat, deoarece documentele oficiale ne permit sd urmarim
comund dupd comuna si in ordine cronologicad epoca fondarii
comunelor straine in Banat.

Putem evidentia astfel caracterul foarte recent al acestor
colonii si, in consecintd, lipsa totala a unei baze serioase In ceea
ce priveste revendicarile istorice ale minoritatilor din Banat.
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Nu cunoastem o lucrare de sinteza referitor la acest subiect,
dar publicam un astfel de Tabel cronologic (dupd Czoernig)
pentru perioada ce a urmat infrangerii definitive a turcilor
(1718); acesta ilustreaza pe viu procesul de colonizare
fortatd al carei brevet pleaca de la Sfantul Stefan si din
care Leopold, Carol VI si Maria-Tereza au facut o adevarata
industrie nationala.

Detalii despre tabelul statistic

Referitor la alcatuirea tabelului statistic al Banatului intocmit
de noi, precizam urmatoarele:

1. Am ales ca baza a cercetarii recensamantul din anul 1900,
la care am adaugat datele statistice din 1910 pentru fiecare
comunad, dand aceste ultime cifre in comparatie cu precedentele.
Am constat astfel ca majoritatea populatiilor comunale nu
s-au schimbat, cu doua-trei exceptii datorate de altfel unor
metamorfoze administrative; prin urmare punctul nostru de
vedere este justificat.

2. Am clasificat si denumit comunele dupa numele lor
romanesti, acestea fiind cele folosite de populatie. Ar fi
fost imposibil sa le folosim pe cele maghiare oficiale, care se
schimba la fiecare zece ani. Voi oferi n aceasta lucrare un
extras, sub forma unui dictionar maghiaro-maghiar, din cateva
asemenea schimbari oribile in care intentia de a traduce numele
in maghiara si libertinajul filologic exagerat s-au aliat pentru
a camufla sau a mutila numele unor comune romanesti sau
sarbesti. Voi cita ca exemplu, in acest context, cazul comunei
Cornea, comuna natald a tatdlui meu — unde in anul 1913 nu
existau decat doi unguri, jandarmii — numita Kornyia in 1900,
si care acum se numeste Sonfa!
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Sunt, iatd, procedee de maghiarizare fara scrupule care vor
stigmatiza pe veci poporul maghiar si,,misiuneasacivilizatoare”.

Am adaugat totusi si numele maghiar oficial conform
ultimului recensamant, pentru a inlesni cercetdrile. Aceasta
munca dificila de identificare mi-a fost usurata in mare masura
de Dictionarul lui Moldovan, dar adeseori am fost nevoit sa
recurg la cifrele referitoare la suprafetele comunale, pentru
a putea stabili corespondenta dintre numele romanesti si cele
maghiare de la 1900, si apoi dintre acestea si cele din anul 1910.
Pentru comunele colonii germane, maghiare si sarbe, am pastrat
in cea mai mare parte numele oficiale maghiare.

3. In loc de a prezenta un tabel, in ordine alfabetica, al
comunelor din Banat considerat in ansamblul sdu, am preferat,
in perspectiva discutiilor posibile, sd respectdm separarea
in comitate si chiar am adoptat pentru cele doud comitate de
campie, Timis si Torontal, Impdrtirea in districte, cu scopul de
a facilita cercetarea si pentru verificarea diverselor puncte
de vedere ce se vehiculeaza de ceva timp.

Prima grupa cu doua coloane de cifre ne da populatia totala
a comunelor, dupa statistica din 1900, cu cifra, pozitivd sau
negativa, a variatiei populatiei intre 1900 si 1910.

In a doua grupa de coloane, este inregistrati populatia
romdneascd, iar in coloana urmatoare, ddm indicatii despre
populatia strdind care locuieste In comund ( dacd aceasta
depdseste in general 5% din numarul total de locuitori ).
Daca strainii au majoritatea absoluta sau relativa, indicam de
asemenea, intre paranteze, cifra acestei majoritati.

In fine, o ultimid coloani contine concluzia, adici
numele natiunii predominante din fiecare comuna. Daca
majoritatea este absolutd, indicim acest lucru prin majuscule;
daca, dimpotriva, ea nu este decat relativa, folosim o literd mica.



CONCLUZII

Suntem in mdsurd acum sa tragem concluziile privind starea
actuald a populatiei din Banat, plasandu-ne in diversele puncte
de vedere adoptate pana in prezent.

Putem formula urmatoarele concluzii:

1. Majoritatea relativa a populatiei din Banat este
romdneasca. Intr-o populatie de 1.582.133 de locuitori avem:

Romani 592.049
Germani 387.545
Sarbi 284.329
Maghiari 242.152
Altii 75.058

2. Impartit in zone de munte sizone de campie ( sugestie
sarba ), rezultatul este urmatorul:

Banatul montan ( Caras-Severin ) are o majoritate absoluta
romdneascd, cu urmatoarea repartitie:

Romani 336.082 (cifre din 1910)
Germani 55.883
Maghiari 33.787
Sarbi 14.764

Banatul de campie ( Timis Torontal ) are o majoritate relativa
germand, cu urmatoarea repartitie:
Germani 355.103 (cifre din 1910)
Romani 262.167
Sarbi 256.759
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3. Luand ca unitate etnica Comitatul, gdsim in Banat:

Comitatul Carag-Severin ( format prin unirea Carasului
st Severinului, comitate altddata distincte ), cu o majoritate
absoluta romdneasca:

Populatie totala ~ 466.147 (cifre din 1910)
Romani 336.082

Germani 55.883

Maghiari 33.787

Sarbi 14.674

Comitatul 7imis cu o majoritate relativa romdneasca :

Populatie totala  500.835 (cifre din 1910)
Romani 169.030

Germani 165.883

Sarbi 69.905

Maghiari 79.969

Comitatul 7orontal cu o majoritate relativa sarba:

Populatie totald 615.151 (cifre din 1910)
Sarbi 199.750

Germani 165.779

Maghiari 128.520

Romani 86.937

4. Coborand la districte, obtinem:
39 de districte repartizate astfel:
- 20 de districte romanesti, din care 1 cu majoritate numai relativa
- 12 de districte germane, din care 7 cu majoritate numai relativa
- 6 de districte sarbe, din care 3 cu majoritate numai relativa
- 1 de districte maghiar.

5. Ajungand in fine la comune, avem urmatorul rezultat:
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148 --—-—---—-- germane , din care 25
109 - sarbe, din care 11
58 - maghiare, din care 10

Comitatul Caras-Severin:

315 comune romanesti, din care 5 cu majoritate relativa

o) S germane , din care 6
o — sarbe

LR maghiare
O diverse.

Comitatul Timis:

124 comune romanesti, din care 8 cu majoritate relativa

58 —mmmmee- germane , din care 11
33 e sarbe, din care 4

Q e maghiare, din care 3
[ - diverse.

Comitatul Torontal:

70 comune germane, din care 8 cu majoritate relativa

64 ----mmmm- sarbe , din care 7

42 - maghiare, din care 7
33 - romanesti, din care 3
l e diverse.

In concluzie, Banatul are 795 comune, astfel distribuite intre
nationalitati:
472 comune roméanesti, din care 16 cu majoritate relativa

............ diverse.
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Aceste date exprima, fard niciun fel de comentariu,
justetea  cauzei romanesti: 1n ciuda tuturor eforturilor
asupritorilor, Banatul a ramas provincie romdneasca caci, dupa
parerea noastrda, numarul grupurilor de oameni stabilite intr-o
provincie este cel care decide caracterul national al acesteia. Or,
tocmai am constatat cd majoritatea absoluta a acestor centre
de populatie este romaneasca.



13

TABLEAU

COMMUNES DU BANAT






; LE BANAT

I. — LE COMITAT CARAS-SEVERIN

Notations abrégées :

Roumain. | ir., LT, I Ttalien,
Allemand. Ve ve. Feude. | Tzi
iy B Barhey | Te., te. Tehague. Slovaque.
M., m. Magyar. | Bu., bu.  Bulgare. Thivers.

MNotations abrégées pour les districts :

B, Besa. I 1. Jam | Ors. Orsova.
Ro.  Bogsa. | Lu.  Luguj. | Lie.  Kesita.
Iz, Borovici. | Mu. Mures. Ti.  Times.
. Caransebes, Mo, Moldova. Te.  Teregova.
Fa. Fager, | 0 Dhenvila.
LOCALITES i PUPLLATION
e ——— e — T — e —
: NISTRIGT GENERALE i NOTMATST it
Tdan NOM ROUMALN WO MAGYAIL _E;‘n-—“—;]'l'l'_:—“ W nationalités (2)
l__l ET—— T
1 | Ag | Rarasszentzyoz . o () 845 107 833 — | o B
& | Apadiat. o Apadia.. .. | Re 896 -+ f4| 886 + 43 — R.
4 | Armenis. . . .| Ormenyes. . .| Te 2.5980 416 2,529 +342 — L.
& | Baile Heeeulane.| Herkolesfiedoe .| Ors 4241 4 8E| 138 + 30 AN, i,
5 | Baeamesen. o .| Bakamezd . . of Mu 652 + 37 B43| + 32 R.
6 | Balasesli. . .: Begabalazd. . .| Ia 223 + 22 223 + 2% I,
7 | Balinlo-~ « . .| Balinez . . . -] Be BL8| 434 737 + 23 AL ML R.
& | Bava.. . . . .| Barafalva . . .| Be | 4,088 W 1.063) + 1 — R.
% | Barbosu. . . .| Borbozu. . . .| Bo 869 — & 837 - — R.
10 | Barliste . . . .| Beelistye. . . ] 1 1.144 — 12 R
44 | Baminson o] Banyaaoe sa s BE_ 2.454 — Tl i
12 | Barna. 2 . . .| Barnalalva. . o Lu 406 12 R.
{3 | Barza. . . ...| Borzeny. . . .| Ors 455 Sy A R
14 | Bata, . . . . .| Batta . . .. .| Mu [ 1,480 05 A M
t5 | Batesti. . . . .| Bolyanfalva.. .{ Fa 568 30| - 5 11
16 | Betlenhaz . . . Bethlenhaza . .| Be 87| -1 1'.!.| 231 + 121 A, (G09) AL | AL
15 | Biehiglien o[ Bikis— . .. o Ei& 832| - ﬁi” 820 & 6l R.
| |
|

m].utunls et amwl.“s‘

té esl absolue; les patites letives, la majo relutive.
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LOCALITES FOPULATION 1['-:- ;_
e —— e — e m——— | T
DISTRITT GENERALE ROTUMAINE Nianas :—_.é ‘gé
Ner NOM IOTMATN HOM MAGYAT E—"m (a0 | Tojo | mationalités (2) EE
1% i Belobresen . .| Teherdomb . .| Mo [ 4.000] + &7 11 & 5. (000 5;
19 | Bierzasca . . .| Birzasea. . . .1 Mo | 2.254 1.515 AN I
2() | Binis . . . . .| Benyes . . . .| Bo | 1.887 — su|| 4.764| + 32
20 | Birchis . . . .| Marosherkes .| Mu | 1.499 — 35| 1.447| — 29 —
22 | Bocsarom ., . .| Olah boksa. . .| Bogsa| 2.985| + 173(| 2.599| —162 AL, |
23 | Boesa monl . .| Var boksan . .| Bogsa| 3.368| —z14) 4.971) +466) A M. 5. n. |
24 | Bogodint . . .| Boegorlalva. . .| L 8900, — &4 893| — 58 —_ R.
25 | Bogoltin . . .| Dogolteny . . .| Te | 4.780| + 76 1.780| + G4 L.
| 26 | Bolvaspita. . .| Bolvas . . . .| Ca 804 + 0¥ 804 + 46 s
257 | Boldar - © .| Boldor . . . .| Lu 1.094 + 13 955 + 55 It.
28 | Borlova .. . .{ Borloy ... . .| €Ca | 41.588] + 77)| 1.56756| + 69 R.
20 | Borlovenii noi .| Ujborloveni . .| Bz 664 + 47 657 — 14 M. R. |
30 | Borlovenii vechi| Oborloveni . .| Bz 1.005| + 12| 1.004' + 5 2 R. i
a1 ; Bosnecoe. . . .| Bosnyak, . . .| Mo | 3.202) 238 2.767| +164] A, 5. M. .
3% | Botesti . . . .| Borzasfalva . .| Lu 5| + 23 215) - 22 Ii.
33 | Bozoviei . .| Bozovici. . . .| Bz | 3.974] 4269 3.587| —231] A. M S. R.
34 | Braesti. . . .| Bazosd.. . . .| Fa 579 11 573 + 94
35 | Branesti. . . .| Alvasfalya. . .| Fa 873 + 1l 664 | 3 R.
| 36 | Breazova . . .| Beganyiresl . . Fa 472 — 13 488 — 13 It.
d Sheabuls oo, G Berlln . oo Re 1.241| 126/ 1.120, + 32 A, K.
3% | Brosteni. . . .| Krassoborestyan| 0. | 1.728) — 17| 1.712 — 58 It,
39 | Brugpic . . . .| Maroshrosnok .| Mu 970| + 17| 950 1 R.
30 | Bulgin , . . .| Bules., . . . .| Mo k46| + 8| 402 12 R.
B (R e S S B i e R e Mu 571 123 ETii — 187 H.
15| Buckin. & . Bakeny- on L] Cu 628 + 104 618 18 .
&3 | Bucosnita-. o ;] Bokos: . . .| Ca €79 147 675 140 It
&% | Bucovat. . . .| Bucoveez . . :| Fa gia| — o1 806 — 12 R.
A5:0 Bujors: va 4 & Bozsue s n @ 1A 632! - 27 580 + &0 R'
46 | Buneirom, . .| Bunya, . .. .| Mo 724 66| 8| o 31 .
&7 | Bunyaseksard. .| Bunyuseksand .| Mo 282 — 32 6 — 1| M. (670) MY
£8 | Caeova . . . .| Kakofahra. . .| O. 1.947| + 55) 1.741| + 21 A, R.
&9 | Calina: . . .| Galonya. .. o] 0. 649, — 6| 648 — &b I
50| Galnie ... = = Koloikioe oo o I 2.109° - Ui| 2.044 4l Polkl R.
51 | Canigea. . . | Szorenykanizs.| Te 474 - 13| 474 + 13 k.
52 | Capalnas . . .| Kapelnas.. . .| Mu LEDEI + | £.450 + 26 M. Ii.
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;__ T LOCALITES o
DISTRICT a7 AL TOUMATNE T
i | siee NOM BOTMALY NOM MAGYAT EEE—'_:;_I_'LT_EU_ Salaniliag
I 5 | Caprioara . . .| Kaprevar . . .| Mu 970 + 16| 923 — 3 L.
5k . Caransebes, . .| Kavansebes . .| Ca | 6.494| | 1:502]] 3,365 +5i3 AL M. v
55 Caransches nou.| Ujkaranscbes. .| €Ca 644 111 49| 29 A, !
56 | Carbunar , . .| Haorampatak . .| J. 1.550 —175! 1.539| —180 R. |
57 | Cerlsdort . . .| Karolyfalva . .| - Mo 258 —1&9| 254 + 139 .
| Il 5% | Corngeea . . .. Ker T L] |2 1 1.030| — 20 A I
i 50| Carpa. .. ¢ o Korpa. .. « .| Ca 965i' + 71 R.
60 | Covareni. . . .| Eavaran: . . .| Ti 723 + 49 A, R. |
il I Cicleti i« | Osilleny: w5 o G 194 + 23 R. |
62 | Giclova m. . .| Gsikloyabanya | 0, 2 2.130 254 A It |
| 63 | ciclovar. . . .| Csiklova. . . .| 0. |3 3 445) + 19 B |
106k [ Clordae .« 0| Goorda o0 o ] L 650 + 11 R,
I 68 | Ciresa, . . . .| Bisziroeseres. .| Ca 538 o 0| 476| + 66 7 R.
66 | Ciresul . . . .| Cserestemes. .| Ti B4 - 411 £36 + 12 T. ¥. I.
BT | iCigehisi, . .o Tyokos S0 L. I 1.788| — 4| 1.774 — 12 R.
| | 68 | Ciudanita . . .| Gswdalalva, . .| O, 586 — 62| 588 + 17 K.
| | 89 | Cimta . o .| Csuttas oo .. Ga 05| + ¥|| 688 + 17 R.
! T0 | Cladova. . . .| Boghalodva . .| Be 784 + 10 740 + 21 b I
T | Llietova: o x| Klesa. . o ;| Be 1.473] —124 980 — 40| L. AMLAL i |
72 | Clocotici. . . .| Krascsirgd . .| Be | 4.493) + 7 19| — 18] Bu. (11463 Thi.
] (e Cotorisle . . .| Komornok. . .| 0. 1.472 + 81| 4.354| — 14 A, M. R. |
‘|| 74 | Corpea . . . .| Bomfa. . . . . Te | 4.543 — 44| 1.494] — 46 k.
75 | Cornereva. . .| Somosreve. . .| Te | 4£.499 250 4.456 —255 i
76 | Coronini. . . .| Laszfovara, . .| Mo 90| + R 8TR| + W .
77 | Costeiu , . . .| Felsokastely. .| Ta 608| + 22| 588 + 23 i
: 78 | Costeiu ware. .| Nagykaslely . .| Lu 1.274 33| 1,258 — 17 R
f 70 | Costein mie . .| Kiskastelv. . [ Lo 358 - 0 soql — o, AnM:
80 | Corammie . . .| Koromook, . .| Ors 237 + 235| =88 L.
&1 | Cosava . . . .| Kossovo. . . .| TFa 579 + 123 533] +123 R.
| 82| Cosavila, . . . Kiskosso. . . .| Ia 140 + 12 40| + 1 R.
83 | Crasova. . . .| Krassova . . .| Be | 3.353: - 138 57| — 7| e (319 A ML | B
| 8% | Crasma ., . .| Koresona . . . Ca 74| + 43 689 + § A, R.
Wl ss | Grivina . . . .| Keivina. . . .| Ti 509! B | 503 — 2 .
| 86 | Crivina . . . .| Felsdgirbed. .| Fa 367 — 31| 360 — 21 R |
) 87 | Criciova. . . .| Kriesove, . . .| ‘T 992 & s4j| 973] + 7 R. |
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|_d_.—______,,\.,_ R N R FOPDLATION 3
: o KOM ROTMAIN NOM MAGYAR i T ﬁéxir'{;"[f_"" } B 5 _ ﬂ.“TREtS.
| 180 | 1m0 || jepp | s [ meviensliés
88 | Crusovat Koetvelvpalak .| Te 615 + 70| 614 + 4k Ri.
&9 | Gutina Gutunya, . Be 523i + &b 900 + 63 R.
90 | Cuploare . . .| Kuplorya . . Te 916 + 81| 915 + -6y R.
91 | Coploare . . Kemensczeszek. | De | 4. 5450 —138|  B72) + 83|y 700 Te 0. 81 o
92 | Curlea Kurtya Fa 4,306 + 19| 1.282| + @2 R.
93 | Dalboset Dalbolalva. - .| Bz | 2 379 - 29/ 2 278| + 53 .
| ok | pateiu. . Dalez ca | 5387 + 23 36| + a0 r.
95 | Daruvar, Daruvar. Lu | 1.482) + 1§ 42) — 17 A (1365) M. | A
a6 | Delinest. . . Delinyest . Re 1 082 4 T44.027) + TY B.
97 | Dezesli . Dezest Bo 841 + TO|| B34 + T3 R.
98 | Diviei. . Divees . Mo 707 — 4 104 — 36| 8. (638) 5.
|09 | Dobresti. . Dobrozd. . . .| Be 614 + T 6i0| + 7 R
.f[JIr Doelin Dokleny. Bo 1,272 — 3[1.470) 4 19 R,
I 101 | Dogneces . Dognieska. . .| Bo | 3 525| —123| 2.495 125 A, M. Ce. 8. | L.
| 102 | Dalnia liupeova.| Alsolupko . Mo | 4.564| + 77| 246 + 50| 8 (1485 | s
i 103 | Doman . Domany . . . Re 1.000[ +192 667 + 8] A, L. Te. M. | R.
il'ﬂ’p Domajna Damesnia . Te | 2072] + 54 2.038) + 19 R
105 | Dragomivesli. -I Dragomer. . .| Lu 661 + 81 611 + 2% M.A, L.
| 106 | Dragsinesii Draefalva . . Fa 315 — 28 314 — 36 R.
| 107 | Drinova. Darenyo. . Lu 323 4 T3 328 4+ 67 R. |
108 | Duabesti. . . Dabozd . Mu 936 + 118 924 + 80 R.
109 | Dubova . . 1J|1|1'.{lnlg}'n.:, L s 476 + 28| 473] + 20 R.
110 | Duleu. Dulio . Bo 833 + a3 T726| + H0f A, M. 5. R
111 | Hibental. . Tizzafe . . . Mo 720 4128 22 8 1.
12 | Fadimace. . Fagymay . Ba 9581 — 20ff 952 — 24 R.
113 | Faget, . Facsad . Fa 2 4795 +844| 4.372] + %5 AL AL Cr. 1
114 | Farasesti . « Forrasfalva . .| Fa | 538) + 5o 52| + 26 M. R.
115 | Fardia Ferde. Fa 9| + &8 953 + 20 R.
116 | Farling . Furluk . Ba 2,474 +169) 2.404) +123 R.
117 | Fenes. . . Fenyes . Te 907 13| 906 76 .
| 118 | Ferdinantborg .| Nandorbegy . .| Ca | 4.407) +3287) 2387 +131]A. (728)5L.M.| a.
‘ 119 | Fizes . Krassollzes . Ho 2.003 4130 1.593] — 71[M. A, 81, Te.| R.
120 | Forotie . . . Furolik . . 0. | £.683) —=200| 1.248 050 AL M. T. i
121 | Garboval . . .| Gerboezveez. Bz 1.821_ + 35| 4.849) + 21 R.
122 | Garliste. . Gerlistye Re | 1.692| — ool 1.657] — o4 R.
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ER LOCALITES POPULATION =
| —— A m———— =
| _ | . [5E] ! ! TSTAIET | cfminaie i_ R éE
i o | HOM HOUMALN . KOM MAGYAR T a0 I 900 | s nationalliés EI:_:
i }
(123 | Gavojdia. . . .| Gavosdia.. . .| Ti | 4.5030 — 11)| 1.106 + 50 M. AL
[ 124 | Gladna m, . .| Gladnabanya. .| Fa st + of zst| ¢ 18] AL
125 | Gladna ¢ . . .| Guladna. . . .| /Fa 777 — 23| 754 — 12 R,
126 | Glamboara, . .| Glimboka . . .| Ca | 2.047 4 143) 1.992) - 86 R: !
| 427 | Ciucas. . . . .| Gsukas.. . ..l Ti 957 — 16 8l — 4] A, (858) AL
| 128 | Globucraioya. .| Globukrajova, .| Ti 778 774
{129 | Globureu . . .| Golbor . . . .| Ors B65| - 20| - 664 + 21 R.
130 | Goizesti. . . .| Gojesefalva. . o Fa 175 + 9| 467 4 14 R.
| 131 | Golet: & oo Galaes. . .+ | Ca 7200 + 73 T06| + 48
|l3-2 Gornealinpeom .| Felsolipko. . .| Mo 862 +111)] BA&T] «103 R.
{133 | Goenia.. . . .| Gorony . . . .| Re 878| — 69 856] — 68 R,
:13=i- Greovat. = | Gerbes o0 o o] 0s 1.585) 160/ 1.546) +113 A: R,
Il,‘i?ﬁ Grosi. . . . .| Marosgoros. . .| Mu 306 + 2| 382 — 7 L.
136 | Grain. . o o o Geany. . 5 5 . L 877 + 2§ 866, + 31 R. |
137 | Harmadia . . .| Hormad. « . | Ti 370| + 26| 367 + 28 It
illis Havzesti. . . .| Hegyeslak. . .| Fa 34 + 27| 308) + 2L R.
139 | Hereodesti. . .| Heres. . . o .| Ln 974 +137|| 945 4 83 A. K. |
140 | Hezeres. . . .| Lugosegres. . .| Be EE&I Hi3 56l — R.
141 | Hodos. o - . - Krassohodos. .| Lu 635 + 43 628 + 24 R.
142 | Homojdia . . Homosdia . . .| Fa 384 — IJ" 322 + 48 k.
143 | Wonorici. . . .| Henories. . . .| Lu 825 + 107 780 + 8 A M. R.
145 | Tablanita. . - Belajublanes. .| Ors 1.829) +12%| 4.795 + 69 M. A, n |
1.1.5‘ Jubaleea. . . .| Krossoamlas. .| Mo £22| — 26 8 — 6 D
.J-i-l’a Jam. . Jam. . o.ooo. o] L, 1.436) + 17 985 10 M. A, R |
i P |l e TaES RN L 826 — 11 809 — 15 R.
[ 148 | Tersnie, . ..o lereze. ... Be 592 1)  587| — 18 R, |
; Ersrer... ... .| ‘Ho 980 — 31 l. &45) + 9] M. A.BL s
| leselpita. o . .| Duoaorbagy . .| Ors | 4.062 —lt‘lt‘lll 999| ~131 R. |
rattst,, oy o | Hever, . . . . 5. | esr| —esl ems| —3s R.
lezeris, . . . .| Ezeres. . . . Re | 4.556) + 2i| L.506 — & .
Igaz. . ... . .| lgszlilva. . . [ Fa | £.881) +108 9l + 11| M. (180%) M.
{5k adid., o o BIT SRl et 1. 2.4464] — 05| 2.420) —125 R. |
153 | Ilova . Mapatak, . . .| Te | 1.060 +121)| 1.060 + 111 K. |
| 156 | Istvanhegy, . .| Istvaphegy. . ] Ti 71 49 R.
iv:‘: rrlﬁ.- Loan Lo L T | ﬁi'll L f ﬂ A it
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I.UF_:.{.J.TI'I-‘,S POFULATION
—— e ———— | e —
| 1900 1514 1990 1L ghiiagtor
102 I Marginea . . .| Marzsina. . . .| Ta 557 128 502] + b4 M. R.
143 | Memnl.: o o5 »| Almafa . .o+ | Ca 1.832] +204| 1.604| + 6B] A.DLV, L.
194 | Mebadia . . .| Mebadia. . . .| Ors | 2.497| + 7/ 1.993| 1+ 78] A. M. S L.
1495 | Mehadica . . .| Kismihald. . .| Te | 2.484] +400( 2.426] +121 T. R.
196 | Moceris . , . .| Moesaros.. . .| Bz 1,196 +423) 4.490) 126
197 | Moniom . . . .| Monid. . . . .| He 563 — 1 543 + % R.
195 | Mutnic mare . .| Nagvmulnik . .| Ti 924 + 38|| 832| + 33 A M. R.
194 | Mulpic mie. ., .| Kismumik. . .| Fa 35l — 8§ 343 — 10 I.
200 | Nadrug v . « ¢| Nudrag. . o .| Ti 2.460f —937 T34 —179|A.¢1008) 8LTe M | a,
201 | Nagybodolalva.| Nagybodofalva.| De | 4.328 + 248 10| — 3| M.{130%) |gps
202 | Npidas. . . . .| Neranadas. . .| I, 2.874) + 38| 2.644| = 21 R.
203 | Nemesesti. . .| Nemese. . . .| Fa 191 — 6ff 490 — & K.
204 i Nermed. . . .| Nermel . . . .| Re 745 — 73| — - I,
205 | Nevrincea . . .| Norinese. . . .| Be 372 +407)| 389 — L.
206 | Nieolint. . . .| Miklohaza. . .| J. 13175 — 0y| £.300] —118] R.
o0 || faiate e | iy | me | 4.0ma] Lans] aees] sl R.
| 208 | Ocna de fer . .| Vaskd. . . . . Bo :"1.2&2:; +anj| 1.072| 4102 AL M. R.
| 209 'Ogrm]na vecha. | Oaszonyivet.. .| Ors 812: + 42 T76| + 24 I
210 | Ohaba-Bistra. .| Bistere . . . .| Ca | 4.026] 195 844 + 9 A M. R.
;‘El‘l Ohaba lunga. .| Hosszuszabadi .| DBe 4281 4136 397 — 62 M R.
E':'.IE Obaba mutnie .| Obaba mutnik . [ Ti 925 +200 882 — 61 i .
i:l‘l'j Ohaba serba, .| Raezszabady. .| Mu BBG| + B3 243 + 64 M. R.
214 | Onabita. . . .| Kissabady. . .| Re | a0 ¢ 5| s3] — R.
1215 | Olosag. . . . .| Oosag, . . .| Lu | 919 —sa) s12] + 2 A R.
| 216 | Qravitam. . .| Ofaviezabanya.| O. | 4§ .314] —e35) 1.487| —158|apargm .0 A
i‘?lT Oravila v, . . Oraviezafalva. .| O. 2.542 4+ angll 1.659) + 23| A M. S R.
| 248 | Ogradna miea, .| Ujasszonyret. .| Ors 259 | 22 AB| + 13 D.
919 | 0 moldova, . .| O moldova, . .| Mo | 2.470] — 10 96| — 20| 5. (1939) S,
290 | Orsova . . . .| Orsova . . . .| Ors a';.{ii.l]i1 + 1185 1.465 =295 _.\_Usag]tcs_l.l. 5. | .
221 | Osupanee . . .| Nagussapany. .| Ors | 4.732) — 75| 984| +413 It
299 | Ostrov . . . .| Marosziget. . .| Au 626 — 27| 620 — 0 R.
323 | Padurany . . .| Maroserdod . .| Mu | 498 « sl a8 +164f R.
234 | Padina matei. .| Padinamatei ., .| Mo 759| — a8l 752 — 32 k.
225 | Pajoga . . . .| Pozsga . . . .| Mu 797 + B8|| 779| + 62 k.
23 eul ... .| Begakortes. . .| Bo 662 — 36| 634 — 34 R.
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233

235

260
261

LOCALITES

PUPULATION

ST i =i | — i N
WL [ =l DISTRICT _F__(:-\:‘S:L AODMAINE AIU‘l'm:.s.
1900 | 910 || 1e00 | tetp | oabienalilés
Baryovs s & ‘Porkds o o = Bz 11?5! + 85| 1146 + 33 R
PRI ey Nerapallas, . .| Bz 4248F + 70| 4487 + 85 [
Pecesnica . , .| Csernabesenyo.| Ouz 676 + | e4d| — 2 A, R
Pestera . . . .| Krassobarling .| Tl B2&| — 30! 570| + 16 Cr. R
Petnic. . . . .| Petnik. . . . .| Ors | 1454 + 81 1440| = 69 R
Petrila . . . .| Pewilova . . .| 3 | o938 — a1 e8| — 70 R
Petroasa: . . .| Kéfalu « . . | Fa 597 — 20  570| — 53 B
Pelrosnita . . .| Petresfalva . .| Ca | 1103 +134 1083 — 04| A R
Plavicevita, . .| Nazsados . . .| Ors 45T 2 398| + s Bu. A It
Plugowa: i o Bkesiow aws Ors 1192 + 103 4480 - 99 R
Poeni. » oo Ruszeatd . Fa 636 + 62 582| + 68 M. A R
Poganesti . . .| Poganyfalva. .| Lulbs 494| + B0| 482 + 42 R
Poiana . . . .| Sebes mezi . .| Ca 1484] + 128 4475 + 111 I
Pojejena i Alsopozsgas . .| Mo 783 +146)| T7BS| + U4 5. R
BALOED e b Szenesfalu. . . J 1423 + b0y 1442| + 57 R
Povarjma . . .| Porzson. . . .| Fa 44 + 8 432| 4 12 R
Prigor . . . .| Nerphalmos . .| Bz 1843) — 91| 1324 —1317 A, ik
Prilipet . . . .| Perebd . . . .| Bz 1744 + 42| 41T43| + 48 R
Prisaea . . . .| Gyepesfala Tr 875 —I163| 839 —164 It
Prisian . . . .| Pereslyen . . .| Oa 425 + 65 405 + 39 M. It
Paines s PR, AN Bz el — 4 308 — 6 R
Racajdia. . . .| Rocasdin . . .| J 2975 + 10| 2940| + 23 A. I
Rachita . . . .| Kekiva . . . .| Be 1035 +602| 4035 +564 R
Rachitova . . .| Rakitova. . . . 0 974 — 18 965| — 23 K
Radimna . . .| Radenya. . . .| Mo 804 + 38 94 — 2 8. (718 S
Radmaniesti . .| Radmanyesl . .| Be 723| — 26/ 690) — 11 It
Ramng-.. ... o Raffoa. . - | Bo 2507 — 23| 2437 — 84 A S, R
Rovensea . . .| Almasvona. . .| Bz 386 — 51l — + i D
Remetea lunga. | Remete lunka .| Be 737 — 18| 07| — 23 A. It
Bemetea poganici . .| Poganyremele | Lu 584 - 68| BAT| + 0 A By R
Resila mout . .| Resicza bawyn .| Re | 14740/ 1840 AR Te 8L A
Resita v, . . .| Homan resicza | Re Slﬁbi F4 1284 2 A M. Te. 8L »
Romanesti. . .| Rumunyest Fa 684 + 31 EBU| 2l M. R
Rudaria. . . .| Ogerlistye. . .| Bz 2827| —257| 2804/ — 261 R
Rueni. . . - Sebesron . . .| Ca 687| + 26| 684 + 39 I







TRAJAN LALESCO
Professeur & 1'Université de Bucarest

LE PROBLEME

ETHNOGRAPHIQUE
— pu BANAT

N2
Avec quatre tableaux statistiques
- et une carte du Bawat
e
|GV ZRSITATER TIAISOARA e
U LBLIOTCA C N TRALA Timigoara
osor
L 090r
= H2010236
:j_.....—-u—-ﬂ"—"'"""_“u
PARIS
IMPRIMERIE PAUL DUPONT U )

4. RUE pu BouLol

s







LE

PROBLEME ETHNOGRAPHIQUE

DU

BANAT

Le probléme du Banat appartient au groupe des questions liti-
gieuses que le Congrés de la paix de 1919 aura & résoudre. Nos
alliés elamis serbes formulent, sur une partie de eelle provinee rou-
maine, des prélenlions appuydes par des arguments hisloriques et
elhnographiques. Aux exigences basées jusqu’a un cerlain point sur
la vérile vienl s'ajouter, cornme loujours, I'appoint passionné des
chauvins. La question sedéforme alors de lelle facon que les iommes
de boune foi finissent par perdre le fil et sont obligés de se retrancher
devricre leurs idées primilives qui sonl parfois des déformations gro—
lesques de la vérile.

Le but de ce travail cst juslement d'aider & empécher 1a propag -
tion des argumenls de honne forlune qui sonl d'autant plus facile—
ment aceeplés par Topinion publique qu'ils déforment davantage la
VETilE, :

Le scul moyen 4 cel cflet, c'est d’employer la méthode seientilique
qui dans notre demaine a pour instruments, I'histoire et la statistigque.

Sur l'argument historique.

Or, jeme suis rendu comple immédialement combien il ost difficile
de trancher pareil conflit par Uargument historique. A chaque instant,
ou vous oppose toute une gamme de réfulalions ; réfutations de non
compelence, réfutalions d'interprétation lendancieuse, réfutalions par
autres auleurs el enlin réfutalion par nullité pure elsimple des lexles
invoqués.
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Ces conditions sont, jusqu’a un cerlain poinl, dans la nalure des
choses. En admettant méme que 'on connaisse exaclement ['histoire
d’une province, un exposé historique ressemble toujours a celte suile
rapide de transformations que I’écran du cinéma nous a rendues
maintenant familiéres et (ui consistent a faire passer, dans un clin
d’eeil, d'une figure humaine 4 une autre.

Il suffit de prendre deux clichés a des instants différents pour
embrouiller déja les chozes; si de plus, chacun vient avec son photo—
graphe, la confusion est alors compléte el les discussions finissenl
par tomber dans le régime de la controverse permanente.

Or le Banal, par sa siluation géographique, a élé 1'une des pro-
vinces dont I'histoire a été la plus mouvementée.

Province-fronticre pendant la longue période de I'histoire romaine
qui se termina avec la conquéte de la Dacie, elle a subi les multiples
elfels de sa posilion géographique. Thédlre de guerres et d’'incursions
conlinuelles, Daciariparia fut par la lorce des chosés aussila province
dacique ou linfiltration laline s'effectna le plus rapidement, bien
avant la colonisalion de Trajan, par un procédé d'osmose sociale
inconlestable el inconleste.

U'est cette longue période de qualre siéeles qui donna a la provinee
son caractere lalin déflinitif, caraclére qu'elle sut garder & Iravers
toules les vicissiludes des invasions barbares, jusqu'a nos jours.

Les deux derniers conquérants de la provinece furent les Magyars
el les Allemands. (Vest sous leur domination que le Banat eul a sou-
tenir, en dernier lieu, les formidables assauls des Tures, el ¢'est de
cetle époque qu'il prit peu a peu la physionomie ethnique spéeiale
que nous lui déeouvrons avjourd'hui. Pendant deux sivcles, le sang
roumain coula abondamment pour défendre la terre de leurs ance-
tres et la cause de la chréiienté. Ayant pour chefs mililaires les
grands généraux d'origine roumaine lon lluniade el Paul Kinezn —
qui lurent aussi les plus grands héros de lhistoire hongroise, les
Roumains défendirent, jusqu'a la limite de leurs forces, I'urope
menacée par les hordes lurques.

Ce sont les places vides laissées par ces milliers et milliers de
hiéros anonynies (1), qui furent olferles ensuile aux lroupes merce—
naires serbes el o leurs familles, ponr les abriler & leur lour conlre la
vengeance des Turcs.

(1) Voici ce qu'éerit, au sujet du Banat, le roi Matel Corvin dans sa lettre de 1432,
adressée au cardinal J"Aragon :

« Sunt preeterea nonnulle regiones el provineim sub coront nostra adeo per
continuas Turearum inpasiones ef rapings desolator, in quibus rarissima vel
tuguria et inhabitores perpanei visuntur. »  E. Caschoyiae, 1743
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9 Séparé en pays de montagne el pays de plaine (suggeslion
serbe), le résultal est le suivant :

Le Banat montagneux (Caras Severin) a une majorité absolue
rowmnaine avec la répartition suivante :

Roumains . . . . 336.082 (chiffres de 1910).
Allemands . . . 55.883
Magyars . . . . . 33,787
Serbes. . . . . . 14.764

Le Banat de plaine (Times Torontal), a une majorilé relative
allemande avec la répartition suivante ;

Allemands . . . . 3553.103 (chiffres de 1910).
loumains. . . . . 262.167
Serbes. . . . . . 256.7h9

3¢ En prenant comme unilé ethnique le Comilal, nous trouvons en
Banal :

Le Comitat Caras-Severin (formé par la réunion de Caras et
Severin, Comitats auntrefois dislinels), avec une majorité absolue
roumaine :

Populalion totale. . 466,147 (chiffres de 1910).

Roumains. . . . 336.082
Allemands . . . . 55.883
Magyars. . . . . 33.787
Serhess o 5 & & s 14.674

Le Comitat Times avec une majorité relalive roumaine :
Population lotale. . 500.835 (chiffres de 1910).

Roumains. . . . . 169.030
Allemands . . . . 165.883
Serbes. . . . . . 69.905
Magyars . - . . . 79.969

Le Comilal Toronlal avec une majorilé refative serbe :
Populalion lolale. . 615.151 (chiffres de 1910).

Serhes & o o w e 1990550
Allemands . . . . 165.779
Magyars . . . . . 128,520

Roumains. . . . . 86.937
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Soulenues el enlrelenues par les Gouvernemenls de Pest el de
Vienne, ces nouvelles colonies prospérérent rapidement, a coté des
colonies allemandes, qui vivaient dans ces régions depuis longlemps,
ot elles avaient ¢té attirdes el fixées par Ja richesse d'un sol de
Mésopotamie.

Le fait capilal qui se dégage de celte partie lragique de I'hisloire ¢'esl
la colonisation forcée des régions auxdquelles les Roumains avaient
élé obligés de renoncer provisoirement, par des élrangers qui s’y
fixérenl définilivement et contre lesquels les Roumains, décimés par
la guerre et les épidémies, réagirent celle fois sans suceés.

La parlie riche du Banal ful ainsi arrachée aux Roumains par
leurs maitres. Allemands el Hongrois s'emparérent des lerres rou-
maines el y fondirent de nouveaux villages; ils frouvérent dans les
masses épouvaniées serbes qui fuyaient les massacres lures, un auxi-
linire précieux pour comballre la force roumaine redoutable qui avail
repris & plusieurs reprises, pacifiquement, par dénationalisation pure
el simple, ses anciens droits de propriéle,

(esl 1a l'origine de la queslion ethnographique du Banat. Les
gouvernemenls de Pest et de Vienne ne lrouvérent pas aulre jchose
pour récompenser les sacrifices des Roumains du Banat dans les
cuerres turques, (u'a inonder leur province par des colons apparle-
nant & toules les nations du monde et transformant ainsi la plaine
fertile du Banat dans ce que I'abbé Griselini appelail déja en 1780
« mn complesso di dieci nazione. »

Eh bien! en dépil de ces efforts allemands el hongroig, en dépil de
la proximilé méridionale des montagnards serbes qui guellaient les
riches plaines roumaines, en dépit de la force d'infiltration insinuante,
arme spécilique slave que la populalion de Syrmie et de Bachka
exercail sur la Irontiers occidenlale, la race roumaine linl hon el
elle peul mainlenant, devant l'aréopage du monde enticr, soulenir
bravement sa cause et faire valoir ses droits restés dominants.

Pour garder intacles, nationalité, meeurs el langues, les Roumains
reslérent réfractaires aux tenlations de la vie moderne el furent
méme obligés de recevoir avec méliance jusqu'aux bienfaits de la
civilisation, lant le systéme perfide de dénationalisation forcée avail
transformé Uinslruction el toute 'assise moderne de la vie sociale,
en instruments d'assassinal national.

Ils payerenl ainsi par des souffrances inoufes et par une situalion
humilianle, leur attachement & la lradition de leurs ancétres; mais
ils tinrent bon, limités a celte vie patriarcale, qui se suffisait d’ail-
leurs a elle-méme, source d'une vigueur qui fut, en échange, leur
arme de défense.
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1’élément roumain reprend maintenant sa place dominante de
plus en plus, malgré toule la fantaisie sans cesse en dveil d'une
administration superficielle dont se mogue la force souveraine de
la nalure.

Nous assislons conlinuellement a ce phénomeéne, angoissant pour
les colonies étrangéres du Banal — caché d’ailleurs avee soin,
sous les plis savanls de la slabislique — et qui s'appelle la rowma-
nisalion. C'esl M. Piecol qui a rendu courantes dans le monde
scientifique, ces paroles qui circulent en guise de proverbe, dans
le Banal :

« Deés quune femme valaque pénélre dans nne maison, loute la
famille devient valaque. »

Un savant serbe, trés érudit, me posait un jour celle question :

— Commenl expliquez—vous ce [uit indéniable que les Serbes e
Banal se roumanisent si facilement?

Je lui répondis :

— Paree que la province du Banat esl roumaine et ¢'est d’ailleurs
le méme molif qui fait que les Avoumounes de Serbic et de Mace-
doine se slavisenl & leur lour, lout aussi facilement.

Je ne lrouve aucun argument a caraclére géndral aussi signi-
ficalif que cct aveu unanime des Allemands, Hongrois el Serbes,
relalifl & leur infériorité de résistance nalionale dans le Banat.
Malgré une coalilion qui a en mains loutes les armes d’oppression
el lous les moyens de dénalionalisalion, les Roumains non seule-
menl résislenl, mais prennenl le dessus immédialement qu'une
période d'accalmie les mel a I'abri de la boucherie el de I'assassinal.

Voila done en deux mols, les moments essenticls de D'hisloire
du Banat, qu'il élait utile de rappeler pour que le lecteur puisse
tirer profil de ce lravail. Son hut essenliel est de faire une analyse
statislique du Banat actuel et de 'uliliser ensuite, comme hase de
discussion pour une analyse eritique des divers argumenls, invoqués
par nos adversaires.

L’argument statistique.

A cet effet, nous devons nous appuyer sur les stalistiques hon-
groises, seules sources acluelles disponibles. Mais la premiere
queslion qui se pose est de savoir commenl pourrons-nous en
dégager la vérilé? On connait le chauvinisme magyar, ainsi que
la large interprétation que le Gouvernemenl! de Pest accorde au nom
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de magyar, au delriment des aulres nabionalilés el surloul de la
nationalilé roumaine. On peul élre cerlain que les chiffres donnés
en chaque commune sonl foreds & Pavantage de I'élément magyar,
ou embrouillés pour annihiler la nalionalité dominante, dés que
cela élail possible. Clesl ainsi que dans ce pays extraordinaire ou
la logique administralive avail créé une nationalité de plus, celle
des sourds-muels (puisque eceux-ci ne peuvent déclarer ancune
langue maternelle, hbase de nationalité en Hongrie), on peul aussi
lrouver cerlains villages ou fa majorité de la populalion figure sous
la rubrique « divers », el que nous sommes ainsi obligés d’attribuer
A une nalionalite liclive, la nationalité diverse, il est vrai que la
proportion en eslt exirémemenl faible (1 0/0), sans aucune influence
sur nos conclusions, mais le lail élait & retenirv, car c'est un exemple
de plus du camouflage hongrois.

Pour déceler la vérilé el s'appuyer [lermement sur un terrain
plus solide, il est done ndcessaire de chercher I'élément invariant,
inallérable par les procédés de déformation « civilisée » et de
résoudre ainsi un vérilable probléme d’Analysis situs.

On est alors obligé de prendre, comme unilé de recherche, la
cellule sociale, la communc. Examiner commune par commune le
Banal tout entier, en chercher [a majorité el atlribuer la eommune
a la nationalit¢ qui y est prédominante, tel est le moyen qui m’a
semblé nous rapprocher le plus pres de la vérilé.

La majorité d'une commune ne peut, dans aucun cas, étre faussée par
aucun procédé statistique civilis¢, c’est, je crois, un point incontestable,
Dang un trés grand nombre de cas, la majorité en est tellement
manifeste qu'on ne peut avoir le moindre doute. Pourlant, dans un
certain nombre de communes, la populalion se réparlil en groupes
4 peu prés cgaux, enlre plusieurs nalionalilés, de sorle qu'elles ne
sont pourvues que d'une majorilé relalive; nous avons mis en
évidence ces cas d'une fagon spéciale.

En procédant de la sorle, nous pouvons aussi mieux dégager le
caractere non national des communes allemandes, serbes el
magyares dans le Banal, car les documents officiels nous permetlent
de suivre commune par commune el en ordre chronologique,
I'épogue de la fondation des communes élrangéres en Banat el de
metire ainsi en pleine lumiére le caractére tout récent de ces
colonies et par conséquent, le manque complel de base sérieuse,
quant aux revendications historiques des aulres minorités du Banal.
Nous ne connaissons pas un fravail d’ensemble & ce sujel, mais nous
publions d’aprés Czoernig (p. 46) un pareil tableau chronologique,
pour I'époque qui suivil la défaite définitive des Tures (1718) el qui
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montre sur le vif le processus de colonisation forcée dont le brevel
remonte 4 Saini-Elienne el donl Léopold, Charles VI et Marie-
Thérese en lirérent une véritable industrie nalionale.

Détails sur le tableaun statistique.

Nous avons a présenler, au sujet de la composilion de noire
tableau stalislique du Banat, les remarques suivanles :

1 Nous avons choisi le recensement de 1900 comme base de
recherche, mais nous avons ajouté aussi les données slhtistiques
de 1910 pour chaque commune, en donnanl ces derniers chiffres,
par différence avec les précédents. Nous avons ainsi constaté que
les majorités des populations communales n'onl pas changé -— a
tleux ou lrois exceplions pres, dues d'ailleurs a des métamorphoses
administratives ; par conséiquent notre poinl de vue est justifié.

2° Nous avons classé el nommé les communes par leur nom
roumain. Ce sont les noms employés par la population. D’ailleurs il
edl élé impossible d'adopier les noms magyars officiels, car Ils
changent lous les dix ans. Je donne plus loin un extrail, sous forme
de dictionnaire magyaro-magyar (p. 45), de quelques-uns de ces
horribles changements o I'intention de traduire en magyar jointe au
libertinage philologique le plus effréné, se sont alliés pour camoufler
ou mutiler les noms des communes, lout a fait roumaines ou serbes.
Je cilerai comme exemple & ce sujel, le cas de Cornea, la commune
natale de mon pare — ot en 1913 il n’y avait que deux Hongrois, les
gendarmes — Kornyia en 1900 et qui s'appelle mainlenant Sonfa!

Ce sont des procédés de magyarisalion sans serupule qui, & eux
seuls, sligmaliseront & jamais le peuple magyar el sa « mission ecivi-
lisalrice. » :

Nous avons ajouté pourlant aussi le nom officiel magyar du
dernier recensement, pour permeitre des vérificalions. Ce pénihle
lravail d'idenlification m'a été facilité, en grande mesure, par le
Dictionnaire de Moldovan, mais (rés souvent j'ai été obligé de
recourir aux chiffres des surfaces communales, afin de parvenir a
idenlifier les noms roumains avec ceux magyars de 1900, el puis
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cenx-cl avec ceux de 1910, Pour les commuues, colonies allemandes,
magyares et serbes, nous avons conservé, dans la plupart des cas,
les noms officiels magvars.

3> Au lieu de présenter un lableau, par ordre alphabélique, des
communes du Banal, considére dans son ensemble, nous avons
préférs en vue des discussions possibles, de respecter la séparation
en Comilats et méme, nous avons adoplé pour les deux Comilats de
plaine Times el Toronlal, la division en dislricts alin de faciliter
loute recherche el conlréler les divers points de vue auxquels on se
plait depuis quelque temps.

Le premier groupe de deux colonnes de chiffres donne la popu-
lation totale des communes, d'aprés la statistique de 1900, avec le
chiffre, posilif ot négalif, de la varialion de la population entre 1900
el 1910.

Dans le second groupe de colonnes, est enregisirée la populalion
roumaine et dans la colonne suivanle, nous donnons des indicalions
sur la populalion élrangére qui habile la commune (si elle dépasse
genéralement 5 0/0 du nombre total d’habilanls). Lorsque les
élrangers onl la majorilé absolue on relative, nous indiquons aussi,
enlre parenthéses, le chilfre indiguant cette majorite, :

Iinfin une derniére colonne eonlienl lindication de conclusion,
c¢'est-i-dire le nom de la nation prédominanle dans chaque commune.
Si la majorité est absolue, nous indiquons ce fail par une grande
lelire; si an contraire, elle n'est que reflative, nous employons une
pelite lettee,

Conclusions.

Nous sommes mainlenanl en mesure de lirer des conclusions
concernant I'élat actuel de la population du Banal, en nous plagant
aux divers points de vue adoptés jusqu’a présent.

On peut formuler les conclusions suivantes :

1¢ La majorité relative de la population du Banat est ronmaine.
Dans une population de 1.582.133 hapitanls, nous avons :

Roumains . . . . 592.049
Allemands . . . . d87.545
Serbes. . . . . . 284.329
Magvars . . . . . 242.152

AMWEESY 5 0 . - 15058
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4" Descendanl au district, nous oblenons :
39 districts ainsi répartis :

20 districls roumaing, dont 1 4 majorilé seulement relative.

12— allemands, donl 7 — — =
6 — serbes, dont 3 2 e L
1 — magyar.

5 Arrivant enlin aux communes, nous avons le résultal suivanl :

Gomitat de Caras-Severin :

315 communes roumaines, donl 5 & majorilé relalive.

20 — allemandes — 6 —
12 - serhes

3 — magyares

8 - diverses.

Comitat de Times.

124 communes roumaines, donl 8 & majorilé relalive.

a8 — allemandes — 11 - :
Bt — serbes — 4 —

9 — magyares — 9 —

i — diverses.

Comitat de Torontal.

70 communes allemandes, donl 8 & majorilé relative.

64 o serhes — 7 —
A magyares  — T =
33 — roumaines — 3 —

1 — diverse.
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3

Done en toul, le Banal a 795 communes, ainsi distribuées enlre
nationalilés :

472 communes roumaines, dont 16 4 majorité relative.

148
109
55
11

allemandes
serbes -
magyares —
diverses.

25
11
10

Ces [ails expriment, sans avoir besoin d’aucun aulre commentaire,
la juslice de la canse roumaine : malgré lous les elforls des oppri-
meurs, le Banat est resté province rowmnaine, car, a notre avis, c’esl
le nombre des groupements humains ¢élablis dans une province qui
décide de son caraclére national. Or, nous venons de conslaler que
la majorité absolue de ces centres d’habitation esl roumaine.
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13

TABLEAU

des

COMMUNES DU BANAT
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LE BANAT

I. — LE COMITAT CARAS-SEVERIN

Notations abrégées :

Roumain, | Gr., or.  Croate. Tz Ttalien.
Allemand. Ye,, ve.  Veude. 1., . Teigane.
Serbe. Te., te.  Techégue. Sk, sl Slovaque.
Magyar. T, b Bulgaee, ., d,  DHvers.
Notations abrégées pour les districts :
Be.  Bega. 1. Jam, Ors.  Orsova.
Bo,  Bogsa. Tu.  Lugej. Lie.  Resita,
Bz, Bozovici. Mu.  Muores. Ti.  Times.
Ca.  Caransebes. | Mo, Moldova, Te. Tevegova.
Fa. Faget. 0. DOravita.
LOCALITES POPULATION
e e— e — =
3 _ TRy | m i nowmarst | e
b | NOM ROUMALN NOIL MAGVAT 0 o I il Dationalitis )
1 Agadici .« o L Roevssenlgyenn o (). 845 107 833 — 1 —_ R.
z | Apadiz.. . .| Apadincs o] He 896| + 44| BBE + 43 — R.
3 | Armeniz. . . .| Ormenyes, . .| Te | 2.598] +&li) 2.529) +3i2 R.
& | Baile Hereulone,| Herkolesfiirdo .| Ors 424 + 8% 138) + 30 AL ML a.
5 | Bacamezen. . .| Hakimezd. . .| Mu 652| + 37| 642 + 32 R.
6 | Balasesti. . . .| Begabalazd. . .| Fa 222 + 23| 222 + 23 .
Rl sy o o Balinezs s | iBe 915| + 43y 737 23 AN R.
8| Bara.. . . . .| Barafalva . . .| Be | 1.088 + 9| 1.063 + 1 R.
9 | Barbosu. . . .| Barbosu. . . .| Bo 869 Ml 837 — = R.
10 | Barliste . . . .| Berlistye. . . .| L 1.144| -~ ]| 1.406 12 — R.
11 | Bagia. . . . .| Banya. . .. .| B@ 2.4546 — 51| 2.433 — 70 R.
12 | Barna. ¢ . . .| Barjafalva; . .| Lu 406 + R:}é A04 + A2 L.
{3 | ‘Barza. . . . .| Bortzeny, : . .| Ors 465) + ou 393 + 6l A Ii.
16 | Bate,. . . . .| Batta. . .. .| Mu | 4,480 149l 1.380) + 93] AL M. R.
1
15 | Batesti. . . . .| Holyanfalva.. .| Fi 568 a0 562 — 25 .
16 | Betlenhaz . . .| Dethlenhaza . .| Be 74| -+ 14 23| + 121 AL (GO} M. | AL
17| Bickigi,. .. . .| Bikis.. . . . .| F& 822 - 6| 820 § 6l R.
; | I
) l,c.t-'llifims de aolonnes represenle nil la différence entro le num]ue des habitants de la commune oo 1910 .ot
100, edire 1 pissemenl algébrique de ln popalation dans Ta decade 190-10810,
(2) Dans eetle ¢ olonne nous avons mentionn® les antres pationalités habitant dans la conunune, dés que le nombre
pusse gEndy B ofe Nous s le chillre des habitants swangers, <'ils furment la majorite
341 -=&mit_~ln.1‘.n. indigquent que Ls majorité est absolue; les petites lettres, la majorite relative,
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LOCALITES =  POLULATION =
e ——— o ————— e ——— e _m———— | BE
| HSTRIC GENERALE ROUMAINE o g%
i il NOM ROUMAIN NOM MAG¥AR \_QEE_iHI-‘—HT | 1900 Jopy | vationalités (2} _‘EE
I [
| 18 | Belobresca . .| Teherdomb . .| Mo | £.000| + 47 i 1) — & 8. (060 5.
19 | Bierzasca . . .| Birzasca. . . .} Mo | 2.254 1.515. A, M. It
20 | Bimis . . . . .| Benyes . . . .| Bo | L.B87 — 1'.|| 1.76¢) + 32 i
21 | Birchis . . . .| Marosherkes .| Mu | 4.499' — | 1.447| — 29 — k
22 | Boesarom . . .| Olah boksa. . .|Bogsa | 2.985) - 174 2.599 —162 A M. R.
23 | Boesa monl . .| Yar boksan . .| Bogsa| 3.369) —2U1 'I 1.974) +4&66) A, M. B i
24 | Bogodint . . .| Bogorfalva. . .| J. 900 — 55 893 — iR — R
25 | Bogoltin . . .| Bogolteny. . .| Te | 1.780 + 76 L.780| + 68 R
26 | Bolvasnita. . .| Bolvas . . . .| Ca 804| - i8|| 804 - 46 R.
; 27 | Boldur . ... .| Boldor . . . .| Lu 1.084 + 12| 955 + 55 I
28 | Borlova . . . .{ Borlo. . . . .| Ca | 4.588 - 71| 4.578| + 69 It.
29 | Borlovenii noi .| Ujborloveni . .| Bz 864 -~ Gil| 657 — 14 M. k.
30 | Borlovenii vechi] Qhorloveni . .| Bz | 1.006| — 12| 1.004' + & ; k.
3 | Bosoecae. . . .| Bosnyak. . . .| Mo | 3.202) +233)| 2.767| +166] A S. M.
32 | Botesti . . . .| Borzasfulva . .| Lu 246 + 22l 245 - 23 It
43 | Bozoviei . .| Bozowici. . . .| Bz | 3.974| 20Y| 3.857| —231| A M 5. R.
34 | Braesti. . . .| Bazosd.. .. .| Fa 578 +105 573 +
35 | Branesti . . .| Alvasfalva. . .| Fa 673 + 11 664 3 R.
36 | Breazova . . .| Deganyirest . .| Fi 472 — 13 468 — 13 R.
31 (Brebuil = s Perlan e o - Re | 1.298 -126) 1.420] + 32 A. R.
38 | Beosteni. . . .| Krassoborosivan| 0. | 1.728) — 17| 1.7412 — #8 K.
49 | Bruznic . . . .| Maroshrosnok .| Mo 970 HH 950 + 1 R.
£0 | Bolein . . o...| Boles. .. . . ilu L46) + 3 402 12 k.
&1 | Bualga . o oo Bulza.: .. . . Mu 5?‘l| 122l &7 —157 R,
4% | Buehin . . . .| Bakeny . . . .| Ca 628 104|618 18 I
43 | Bucosnita . . .| Bokes. . . . .| Ca 679 1 143]| 675 +140 R.
4% | Bucovai. . . .| Bucoverz . . .| Fa B4 — 2‘1: 806| — 32 R.
i5 | Bujor. . . . .| Bozsur . .. .| Fa | @32 | 23 590 + 40 ®
46 | Buneda rom. . .| Buoya. . . . .| Mo 724\ Gt 748 + 31 K.
47 | Bunyaseksard, .| Bunvaseksard .| Mu 282 — a2 ] 1 M. {E70) M.*
48 | Cacova . . . .| Kuakofulva. . .| O. 1.917| + o5 1.741) + 21 AL R.
&9 | Calina . . . .| Galonya. . . .| O. 649 — 36 B48| — 45 K.
80 | Calnie . . . .| Kolnik. . .. .| Re | 2.409) + 9iff 2.044 51 T. X, R. |
51 | Conicen. . . .| Szérenykaniz.a.| Te 474 17 T4 + 17 R.
52 | Capalnas . . .| Kopoeloas. . .
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| Xy LOUALITES :
| | i ST ‘__G:NFZR.\LH TLOUMATNE e
l Nos NOM ROUMAIN KOM MAGYAR - [—g-EE_]__:::- -W— nationslites
53 | Capriosra . . .| Kaprevar . . .| Mu 970| + 16| 923 — 3 K.
| #4 | Caranscbes. . .| Kuransebhes . .| Ca 6.494] 4 1,)'0‘3:. 3.365| +831 AL M. 1.
[l 55 | Caransebes nou. Ujkaransebes. .| Ca 644 + 111 39| 20 AL (306) A. |
| Il 56 | Corbonar . . .| Harampatak . .| J. 1.550( —178|| 1.538] —180 R. :
57 | Corlsdorf . . .| Karolyfalya . .| . Mo 268 149 264 +13y . |
58 | Carnecea . .| Kernyeesa. . .| Ou 1 088 — 4|41.030 — 20 A R. |
50| Catpa. .o o Korpa.. oo o] La 974| + 86 965 + 71 R.
| 600 | Cavareni. . . .| Kavaran, . . .| Ti 806, | 56| 723 + 440 Al
| 61 Cicleni , . . .| Csikleny. . . .| €& 191 + 23 191| + 23 R.
[l 62 | Giclova m. . .| Csiklovabanya .| ©O. |2 308 —30!|2.130) —2i A ML B.
| 63 | Ciclovar. . . .| Csiklova. . . .| O 3.149, + B3| 3 146 + 19 R,
|66 | Ciordd, . . . .| Gsordd . ... .| W 652 o+ 2§ 650 + 1l
65 | CGiresa. . . . .| Diszlvocseres. .| Ca 538 + u2(| 476 + 66| A DML I
66 | Ciresul . . . .| Cscrestemes. .| Ti 521 + 401 436) + 12 bR T
| 61| ciuchici. . . .| Tyako. . . . | T | 47se) o 4l 4.77a| — 12 R.
I 68 | Ciudanita , . .| Csudafalva. ., .| O 586 62| 588 + 17 R.
6O [ Giata e a5 Csuttaz o o .| Ba 705 + * 688 + 17 R.
T | Cladova. . . .| Begkalodva . .| Be 781 + 10 740) + 2 T R.
T | ‘Chciovas : o o) Kless: o0 | Ba 1.473] —128 930| — 1n| T M. A Ii.
|| 72| Cloeotiei. . . .| Krasesérgd . .| Re [ 4.492| + 7 19 11| Bo. (1146) | Bu.
i Comoriste . . .| Komornok. . .| O. 1.472) - 51 1.354| — 14 AL ML R. |
T4 | Corneg « & . 5| Somfa. . 5 .| Te 1.543 || 4.484) — &0 . !
75 | Cornereva. . .| Somosreve. . .| Te &, 4991 —250)| 4.456) —255 . ,I
76 | Coromini. . . .| Laszlovara, . .| Mo 01| + 82 872 + M k. I
17 | Costeiu . . . .| Felsokastely. .| Fa 608| -+ 22 580 + 23 I
|l 78 | Costein mare. .| Nagykastely . .| Lo | 4.274] + 33 1.284] — 17 R. |
| 79 | Costein mic . .| Kiskastely. . .| Lu 358! — off 324 — B[, AL L.
80 | Covamnie . . .| Koromnok. . .| Ors 237| + 20 238 +« 23 R.
| 81 | Cosava . . . .| Kossovo. . . .| TFa 579 +125| 533 123 R.
I 82 | Cosavita. . . .| Kiskosso. . . .| Fa 1400 + 12 440 + U1 L.
Il 83 | Crasova. . . .| KErassova . . .| Re | 3.383] - 138 57| — 7| Buogane 4 | Bu.
;. 8% | Crosua . . ... | Koecsona . . .| Ga 704 + 43 689 + 8 A R.
| s5 | Coivina . . . | Keiviba. . . .| Ti soo| + 1| sz — 2 i
86 | Crivina . . . .| Felsogirbed. .| Fa 3671 — 31 360 — 21 .
87 | Criciova. . . .| Kricsova, . . .| Ti 992 + 84| 973 1 L.
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97
98
af

100

| 101

| 102

i 103

| 104
105

i 106

| 107

105

109

110

118
119
120
121
122

LOGALITES i PtrI‘I;.!\'I'ION
e R W-—;;: )

NOM ROTUMAIN NOM MAGYAR -W Tm- nationalités
Crusovat Koctvelypatak .| Te 615 ~ 70 614 - &4 R.
Culing Gutonya. . . .| Bs 923 + 44| 900) + 63
Cuptoare . . .| Koplorya . . .| Te 916 — 81)| 915 + 63 R.
Cuploare . . .| Kemensczeszek.| Re | 4.548 —i38) b7 + 43 A qTO0) Te, MOSE| A,
Gurtes: ..o.. of Klys . .. .| Fo | 53060+ 19)| 41283 + 2 R
Dalboset Dalbolalva. . .| Bz 2 379 + 20/ 2 279 + B3 R.

. | Daleiu. . Dalez . . . .| ca | 538] + 23 536 20 k.

. Daruyar.i . o .| DParuvar. . . o] Lu 1.482| + 18 42| — 17 A {(1365) M. | A, |
Delinesti. . . .| Delioyest . . .| Re |1 083] + 74 4.027| + 70 R. i
Deresiis o s ibpzest vk ol e B4d| + G0/ B3| + T3 R.
Bivieir i & «| Divees ¢ . L o] Mo 707 — 1 04| — 36| 8. (G38) 5.
Dobresti: . . .} Dohrozd. . . .| Be 611 + T 610 + 7 .
Doelin Dokleny. . . .| Bo | 4.272| — 3| 1.170) + 10 R.
Dognecea . . .| Dognieska. . .| Bu | 3 525 —123) 2.495| +125) 4. M. Cr. 5. R.
Dalnin linpeova.| Alsolupko . Mo | 4.564 + 77| 248 + 50| 8. (1184 =,
Doman . . . .| Domany. . . .| Re | 4.000f +192| @667 + &|A. L Te M.
Domajna Damegsnia. . .| Te 2 072 + a_| 2.036| + 19 R.
Dragomiresti. .| Deagomer . . .| Lu 661 + s1ff 811 + 2% M. A, R. |
Drugsinesti Dracfalva . . o Fa 315 — 28 344| — 36 R.
Drivova. Dgrenye, . . .| Lu 323| + 73| 323| + 67 R.
Dubesti. . . .| Dobozd . . . .| Mu 936 18| 924| + 80 i.
Bubgwis o8 ])uu'.l.lnifar:.'ps. L Ors 476] + 28 473 + 20 R.
Dulen. . . . T o e RS Bo 833 + 83 726| «+ BO[ A, M. S, I
Eibantaloo o o Trseali o o, .| Mo 720] +128 22 T8 I,
Fadimae. . . .| Fagymag . . .| Be 958| — 20| 853 — 20 R.
Fapela @) 5 o Facsad oL o Fg | 2 4?9? +844]| 1.372) + 93] M. A, Cr. 1%,
| Farasesti . + .| Forrasfalva . .| Ta B3R - B 521 + 26 M. R,
Fardia . . . | Ferde. Fi 974| + 44 953 + 26 R.
Farlive ..« o Futluk & oo 2| Bo 2.474) +109|| 2.444| +123 R.
Fensss o Fenyas. o o o« T 807| +132( 906 i L.
Ferdinantberg .| Nandorhegy . .| Ca | 4.407) +287| 287 +131|A.(728)8L.8.| @

| Fizes . . . . .| Krassofizes . .| Bo 2.003 130 1.593| — T1M. AL 8L Te| R.O||/
Enrotic . 5| cEpralile. o o] 0 41.682( —200( 1.248! + 95| A. M. T. el I
Garboval . . .| Gerboezvecz. .| Bz | 1. + 35/ 4.

Garliste. . . .| Gerlistye . . .| Re | 1. - a_n[ 1.
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[ LOCALITES i POPLLATION
e pm—

| HISTRIET GENERALE BOUMAINE ATUTRES

I Nes NOM BOUAALN HOA MARYATR W "l_g‘a-n-—'\—m nationalités

|12:i Gavojdia. . . .| Gavesdia.. . o] Ti 1.503] — 11| 1.406] = S50 M. AL R.
| 124 | Gladna m. . . Glrdnabanya. .| Fa L+ B 254 = 14 ALDL R.
l1gs | Gladna o . .| Galadnae oov]| Bo | 77| — sl 7mE| — 42 R.
!IEU | Glambearca. . .| Glimbokn . . .| Ca | 2.047| +143| 4.992| + 86 R.
| 127 | Ciueas. . . . .| Csukas.. . . .| Ti 957 — 1§ 8 — 1| A.(858) A
| 128 | Globueraiova. .| Globukrajova. .| Ti 778 774 R.
(124 | Globuren . . | Golbor . « . .| Ors 665 -+ 20| - 664 + 21 ik
130 | Goizesti. . . .| Gojosefalva. . ¥ Fa 175 + 9| 167 + 14 R.
[131 | Golel. . . . . Golagse o = oo Ca 720| + TS'I 706 + 48 R.
132 | Gornealinpeom .| Felsolipko. . .| Mo 862 +114f| 847 103 R.
133 | Gornia.. . . .| Gorony. . « .| Re B78| — 6% 856 — 68 I,
134 | Greowal. . . | Gerdez . & . | O 1.585 -+1600 41.546; +113 A, :
ias [[Grosiz » v Marosgoros. . .| Mu 396 + 2| 382 — 7 B
e i e B T T Lu 877| + 28| e8| + 3 R.
137 | Harmadia oo | Harmodooe o o] Ti 370 + 26 367 + 28 R.
138 | Hauzesti. . . .| Hegyeslhk. . .| Fa 34 + 27 308 - 2% R.
139 Hercndesti, . .| Heres. . . . .| Lu 974 +137 945 + 85 A. Ii.
{450 | Hezeres: . . .| Lugostgres. . .1 Be 564 b0y 5BL| — .
l1.i.[ I Hodos: o« « « & Rrassohodos . .| Lu 635 + 43 628 + 24 R. I
! 142 | Homojdia . . .| Homosdia . . .| Fa 384l — 11 322 + 48 It.
{143 | Homoriel. . . .| Honorios. . . .| Lu 825 4+ 107 7800 + 8 AL DL R.
{44 | Inblanita. . . .| Belsjablanes. .| Oues | 4.829 +124| 1.795) + €9 M. A, .
(5] Jubaleca. . . .| Krassoamlas. . Mo 422 — 26 == i .
et S IR 8 O I | 1 ) B R.
: G M R B TaSEsy e e G 826 11|: 803| — 14 .
Ii-i-‘.i lepatie.: & oof lErtze. - oo o] Be 592\ — 19 BB7| — 18 R.
§349: | dersig.. « = - Bo 980 — 31 4450+ ‘9] DM A_SL o
150 | Ieselnitn. . . .| Dunaorbagy . .| Ors | 4.082| + 166 938|131 R.
ot | Tertafi e - of Héver. . .. 1. 657 — 28 6553 — 34 It
[5#2 | logeris. . . . .| Ezeres. . . . .| He | 4.556] + 2| 41.506 — 8 R.
R N PR Igazfalva, . . .| Fa 1.881 + |fJS|~ 9| + 44| M. (1803) M.
Bk Eladia . o o o Tyed, oo I 24440 — 08| 2.420] —125 Hey |
Uit b v e S Hlopatak. . . .| Te 4.060) +121)f 1.0600 ¢ 141 It
156 | Istvanhegy. . .| Istvanhegy. . Ti 7 49 R.

T S Ligay no bgoa7 aoll meol o Gl DA R
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!.-c»c.u,rrés POPULATION
DTRICT GENERALE ROUMAINE e
NOYM ROUMAIN HOM MAGYAR "'E‘ﬁ‘l']'-‘m m—‘ fintlaaaligs
Istvanfalva Istvanfalve. . .| Lu 408 + 26 1 — AL (d0T)
Jaharie Zspbar. . . . .| Ln 986 — 4l|f 979 — 34
Jdioura Zsidovar, . . .| Ti 1.405) — 05( 1 199 + 32 Ad M.
Teng e Zsend. . . . . Ti 587 TRl 490| + 57| A.EML
Tidovin . - Zsidovin. . . .| Bo | 1.808] — 24 4.336 — 35| SI A ML
iy R Dicseny . . . .| O 637| — 32| 649 — 37
Jupanesti . . .| Zsupanfalva . .| Fa 232| +107| 232 +106
Jupaloic. . . .| Nagyszupany Ors 4 4.732) — 76| 981 +4d3 M. A S,
Jupany . . . .| Esupany. . . .| Be 607 Wil 570 + Th M. A
Fupaiiais e | dsupps e |0 T 59| + 24| 54| —107 M. AL
| Turestic- o .| Gyérdad. . . o] Lu 289 + 1% 283| + 20
Jurjova . . . .| Karaszentgyorgy| O. 773| — 35 773 — 4l
Kiralykegpye, .| Kiralykeggye. .| Bo | L85 + T 12| — & AL (923
Lalogint. . . .| Lalamz. . . . .| Mo [ 1.429 —!IRS! 1.386| —125
Lapusnic. . . - Lapusznik Bz | 2.408| +139) 2.400 + 47
Langenfeld. . .| Neramewd. . .| Mo | 41.418] -+ 156 486 —136) 8. (1187)
Lapusnicel. . .| Lapusnicsel . .| Ti 832 + 45 921 + 33
Leseovita . . .| Neramogyoros .| J. 1.455 — &0  736] —34b
Levcusesti, . .| Loktsfalva, . .| Be 57 - 27 728 + &3
Lindenleld. . : Karanberek . . b 231 — 1| — —_ AL [230)
Lugaj. . . . .| Lugos. . . . .| Lu |16.426 + 5.002 5.55&| L 623 A, (6241) M.
Lugajel . . . ] Lugnshely. . .| Ti |4.852) + 64/ 1.288) + 6 A M.
Luneani. . . .| Begolaneas. . .| Fa 637| — 18|| 587 — 22 M.
Luncavita . . Nagylancas . .| Ti 1.328| — 24} 1.308 — 40
Lupae. . . . .| Kisskrasso. . Mo 878 — 24 16| — D
Muaciova. . . .| Macsova, . . .| Ti 628| +194| 598] = 49 M. A.
Maeeviei. . . .| Matyasmezi . .| Mo 713| + 18 24 2 S (6D
Macoviste . . .| Makovistie. . .{ . 703 — 14 703 14
| Maidan . . . .| Majdan . . . . 0. 1.265| — ho|| 1.226) —133 A
Maguri . . . .| Seadelakomagari . .| Ti 432 —1v3)| 223 22
Mal. . Mal: « =z & | Ea 538 + | B38| — 4
Marcina . . . .| Meresina. . . .| L 4.670] + 24| 1.607] — 3
Marm\-lm. | MANEDRES S . T 1.243] — 70f| 4.199 — 72
Meroa. = oo Marga. . . . .| Ga [ 41.800f - Tié £.361) + i M.
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| il !_:r_:ﬂzr\ _“l_x.u_ul\'r_lu\ > ?i
DISTRICT GENERALE ROUAMAINE tRas Eg‘:
hild NON ROUMATN NOM MAGYAR —W W nalloniiies %’E
| 192 | Margivew . . .| Marzsiva. . . .| Fa 557) +1328|| 502 1 6% M. R.
|1 Mernl. . . ... Almafa . . & L] Ga i.832| +344)| 1.604| + 65| ACBLY,
| 104 | Mehadia . . .| Mebadia, . . .| Ors 2.&97; + 7 1.993| + 78| ALM.S R.
| 195 | Mebadica . . .| Kismibald. . .| Te 2.181: ~109)| 2.128) +121 i 12 Ii.
106 | Moceris . . . .| Moecsaros.. . .| Bz 1.496) +133] 1.490) +126 L.
197 | Moniom . . . .| Monié. . . . .| Re 563 — 1 542 + 2 .
198 | Mutnis mare. .| Nagymuinik . .| Ti 924| + 38| 822 + 42 AL ML
:1‘.]\.’} Mutnie mic. . .| Kismutnik, . .| Fa 351 — 8 343 — 10 R.
200 | Nudrag . « . .| Nadrag. . . | Ti 2,450 —237)| 73| 179 Awe slTen| A
1 201 | Nagybodolalva.| Nagybodofalva.| Be | 1.328 -2i8 10 3l ML {308 uamn
902 | Naidas.. . . .| Neranadas. . .| J. 2.674 + 38| 2.644) + %1 R.
| 203 | Nemesesti. . .| Nemese. . . .| Fa 191 — & 180 — & R.
| 204 | Nermed. . . .| Nermet . . . .| Re 745 — 18] — = D.
205 | Nevrineed . . .| Noripese, . . .| Be 32| + 467 358 — I
206 | Nicolint, . . .| Miklobaza. . .| 1. 1.317) — 04| 1.300f —118 R
(207 | Obrejo . . . .| Bisstanyes. . .| Ca | 1.984] -+ 176| 1.964| +114 R.
208 | Ocna de fer . .| Vaska. . . . . Bao 1.242| + 40| 1.072) +102 A M. It
204 | Ogradoa veche. | Oaszonyiref.. .| Ors 812) + 43| 776 + 24 R
210 | Ohaba-Bistra. .| Distere . . . .| Ca | 1.026] +193 84k + 99 A M. R.
211 | Ohaba lunga. .| Hosszuszabadi .| Be 428 +136|| 897 — 62 M. L.
212 | Olaba mutnic .| Ohaba muleik .| Ti 925 200 882| — 5'!| M. A. K.
|213 Ohaba serba, .| Baczszabady. .| Mu BBB| + G5 843 + B M. R.
IEI-‘; (thabita. . . .| Kiszabady. . .| Re 34Dl + B 336 — R
ii-l.’i Olosag. . . . .| Ollosag . . . .| Lu 049 — 33) 842 + 2 M. A. R
| 216 | Oravita m. . .| Oraviczabanya.| O. ri.alaill —a3nl| 1.487) —154]aeagon s 80 Al
|917 | Oravitar, . . | Oraviezafaiva. .| 0. | 2.842| ~204| 1.650| + 23| A8 | R
Iils Ogradna miea, .| Ujasszonyret. .| Ors 2591 . 29 46| + 13 D
219 | O moldova. . .| O moldova, . .| Mo | 2.470) — 19 96| — 20| 8. (1939) 8.
230 | Orsova . . . .| Oesova . . . .| Ors | & 640+ 1185 1.465| +295) & (&30, 5, | 4.
231 | Osupsnec . . .| Naguszupany. .| Ors | 1.732) — 74 84| +413 Wt k.
292 | Ostrov . . . .| Marosziget. . .| Mn 626| — 27| 620f — B0 R.
223 | Pudurany . . .| Maroserdod . . Mu 498 + sof|  384] + 164 I.
224 | Padina matei, .| Padinamate:. .| Mo 759 — 28| 72| — 32 R.
225 | Pajoga . . . .| Pozsga . .. | Mu 797 + 58| 779) + 62 .

396 | _ . . .| Begakorics. . .| Be 662 — 36| 631 — 3k R. |
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i .JEJTF:S RG] eal er ;|_|;>Ul,._¥|'1rm
= e e e
Noa | HOM ROUMATN WOM MAGYAR Ko "_r:'i‘tkj:_""‘ ‘_'_:'?‘l'—"[‘ﬂ‘-l-i:‘r"_" A.UTHE.S.
100 | o0 || jogp | tgro | eHonulités

227 | Parvova. . . .| Porko. . . . .| Bz 1475| + Lm! 1146 + 33

228 | Patas., . . . .| Nerapaitas. . .| Bz 1248 + 0| 4457 + 85

239 | Pecesnica . . .| Csernabesenvo.| Ors 676| + 26| 644 — ¢ A

230! Pe:tera . . . .| Krassobarlang .| 'Ti 626 — 30| 570| + 16 G

231 | Petnie. . . . .| Pemik. . . . .| Ors | 1454) + 83| 1440 + 60

932 | Poirila . . . | Pewilova . . .| J | 93| — e @3 — :
933 | Petroaza, . .. .| Kéfala . & 00| Fa 597| — 20 570| — B4 i I
934 | Peteosnita. . .| Potresfulva . .| Ca 1103 + 134 4083 — Gk A, R ;
235 | Plavicevita. . e Nazsados . . .| Ors 457 4 25 398 + 38 Bu. A, R |
230G | Plugova, . | Blessn @ s Ors 1192 - 103|| 1480 + 8 i
237 | Poent. . . . . Ruszeaté . . «| Fa 636 -+ 62 582| + 68 M. AL R
238 | Poganesti . . .| Pogasyfalva. .| Lulf 491 + 30| 482] + 12 R
239 | Poiana . . . .| Sebes mezd . .| Ca 1184 +128] 1175 +111 : R
240 | Pojejena T Alsiporsgas . .| Mo 782 + 140 785 + i . R
241 | Potoc: . .+ +| Szenmesfalu, . I 1423| + a0)| 14420 4+ W

242 | Povarjma . . .| Porzson. . . .| Fa 4] + 8| 432 4 12 R
243 | Prigor . . . .| Nerahalmos . .| Bz 18£3| — u7|| 4824 —137 A, i
264 | Prilipet . . . . Perebs . . . .| Bz | 4744 4+ 2 1783] + 48 R
245 | Prisaca . . . | Gyepesfala . .| Tr 875 —I63 830) —166

246 | Prisian . . . .| Perestyen . . .[ Cn A25) + 63| 405 + B0 M. R
SETI Pidnns o | Plmass o Bz A4 — 4 398 — & i
258 | Racajdia. . . .| Raeasdia . . .| J 2975| - 10| 2940 + 23 A. i3
249 | Raehita. . « .| Hekilta:. . .| :Be 1035) + 602 4035| -+ 56!

250 | Rachitova . . .| Rakitova. . . .| O | o7& — 16| 085 — 2

251 | Badimna . . .| Radooya. . . .| Mo 8011' + 3B 94 — 2 S (T8 s
252 | Radmaniesti . .| Radmanyest . .| Be 723| — 2b) 690 — 11 i
253 | Ramna . . . .| Raffna, . . . .| Bo 2507 — 23| 2437 — 84 A. S, R
254 | Ravensca . . .| Almasrona, . .| Bz 386 — Al — + B

255 | Remetea lunga. | Remete lunka .| De 737 — 18 707| — 25 A. R
56 | lemetea poganici . . Poganyremete .| Lu 5911 -+ 68 BA7| + 50 A. S, R
247 | Resita mont. .| Resicza banya .| Re 117-§D£ wale 1840? e A ;?ﬁsn;-lﬂ_'rc..SI.

258 | Resitar. . . .| Roman resicza | Re 31654 1284} A M. Te 5L ¢
259 | Romanesli, . .| Bumunyest . .| Fa 68L + 31| 6600 + 2 M. Rk
260 | Rudaria. . . .| Ogerlistye. . .| Bz 2827 —257) 2804 |— 261 R
|2Lil Rueni. . , . .| Sehesron . . .| Ca 687 + 26% 681 + 38 ]
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F A POPULATION |
e | T s ¥ :
‘ KOM ROUMAIY NOM OMAGYAI ‘T;E“]‘—AH;I'II_I"
i |
263 | Rugl . = =« - Huzsee: voa = 5 Ti 9321 — 1 928 — & 5.
243 ‘ Ruginosu . . .| Bugynoez . . . Ti 399 — 30 302 — 25 I
346 | Husedes o ool Rusika oo o o] T i 598 — =il 1.579 —1%3 K.
265 | Ruses mont - .| Roszkabanva. .| Ca 9946 —a3a( 1.980 — 45 A BL ML R, f
266 Rosova nona. .| Ujruszolew. o | 1L M9 — 3 9 — & n. |
1267 Rusova veehe. .| Orusova. . . .| L 380 — 18 375 25 B
268 | Sueeni, . . . .| Bzecseny. . . .| Ta 2400 o L66 230 20 ALML R.
269 | Saew . . . o.o.| Zeaku, . . . .| Ti 1.198 o ls#|| 1.0400 + 34 A M. .
270 | Sadova noua. .| Vjsagyva.. . .| Te 533 + 10| 833 + & I
371 | Sadova . . . .| ODsagyva. . . .| Te 588| + 47 201 — 14| A, (606} Al
272 | Salbagel. . . .| Szilvashely. . | Ti | 4.003) —slyf 622 + 17[ A 8L It.
| %73 | Saleiva . .. . .| Szolesva, . . .| Mu 684 + 21 679 + 18 i
274 | Santa Elena . .| Duna Szentilooa] Mo 766 bE 20 — 1 L.
A 275 | Sasea mont . . Saszkabanya. .| L 2,581 — 603 1.958] —e17] AL MOE R.
276 | Sasen rom. . .| Romansaszka. .| J. | 1.447 LU 1,428) — 21 It
277 | Borazani. . . .| Szardgzany . . .| Lu 527 27 489 — {7 M. AL H:
278 | Satu mie. . . .| Lngoskisfalu., .| Lu 73l - 23 AG3| | 28 M. AL 1.
234 | Sepius. . . .. Bojlorjanos. . L 1.635 — O g14| + 3| BRuo MoA. R.
250 | Sehnellervube. .| Biger. . . . .| Mo 335 ¥ - CﬁM b
| 251 | Schinapar . | Marinsehnes . | L 700, — &| 687 § 1. i
Iiﬂ‘-ﬁ Seeas. .. . .I Krazsoszokos. .| 0. 1.542| — -’s| 1,479 — 42 A K. I
283 | Sichevita . . .| Szikeshilo. . .| Mo | 2.424] +100) 2.314) + 104 R. ‘
284 | Silha. . . . .| Szilha. . . . o] Lu |4, 1.449) + 77|  AM R |
2R3 | Sinlesti . . . .| Szintyest. . . | Mo 924 — I
| 286 | Slating . . . .| Neraszlaling . . 1. 1. 1 453 — 65 jt3
287 | Slating miea. .| Temeselatina. .| Te | 2. 1.885| —105 A ML .
285 | Soceni. . . . .| Szoesan, . . .| Re | 4. 1.087| — 2 T it
280 | Soeoloviei. . .| Nerasolvmos. .| Mo | 1. 75 13| 87 (l18s 5
290 | Socolar . . . .| Szokolar. . . .| T, 1.4 1.436| 4+ 8: H
291 | Sopotu mou . .| Ujsopot. . . .| Bz | 1,443 + £8|| 4.441) + 22 it
204 | Sopolu veehi. .| Osopot . . . .| Bz | 4,457 124 1.456 +112 R.
W3 | Epata, . . . .| Begapatta . . | Be 434 — 13]' 4 e R.
204 | Steierlac anina | Steierlak anina.| 0. |13.723| —1387) 1.026) - 254 & (G1L8) Te.P. : A .
205 | Subodien. . . . Krassoszombat.| . ss2) — 59| 4 4 12| s | o8
Sudrias l M. K.
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LOCALITES % POPULATION ] 'EE
LEX) i 8| g GENERALE ROUMAINE i =
e NOM ROUAATN HOM MAGVAR = Tg‘[ﬁ]_- _1:;-5 -1[ - ;g;_,h_;_‘;:]_ . .
207 | Surducu mare .| Nagyssurduk. .| Ho 1.004 1418 T08| + 46| A. Te. M. R,
298 | Surducu mic. .| Kisssueduk. . .| Fa 808I — 17 802 — 1y . Ti.
209 | Sumila . . . — 1173 376% + 3l — — Cﬁ)\“ P
400 | Susani. . . . .| Béguszussauy. .| Be AT +2EJH| 685 + 53] M, Cr. AL R.
301 | Susea. . . .. St 4 e Mo B57| 1 68| 588 + 56 8, i
1302 | Svinita .. . .| Szinicre. Ors | 4.449] + 29 23] + 1| 5. (1344 s,
0% | Tagieeas ot Tapyiec: v Ti | ses| — a8 amel = 2 n.
304 | Targoviste. . .| Vasaros. . . .| Be 667 + 16 661 13 M. B.
305 | Tarmova::: & 3| Torno: o o =3 lie 3.268| 190 3.484| +26 R.
306 | Temeresti . . .| Temerest . . .| BMu 842 + &4 839 + 47 It
307 | Teregovae . . .| Teregova . . .| Te 3.466( +383) 2.920| +32% Ao M. It
308 | Tievanu mare .| Nagytievany . .| 0. 1.832) —148)( 1.764| —172 E.
300 | Tievanu mic . Kistievany .. .| . 4.514| —103)] 4,494 —117 H.
ato | Tincova. . . .| Tinkova. Ti T4B| + &5 T34 4 36 R.
4 | Tisovita. . . | Tiszovieza. . .| Ors 27 + 30 256 4 22 +| R
32 | Tomesti. . . .| Tamaszd. . . .| Fa 696| + 3 471| — A, BL M L.
33 | Topla. Topla. . . . <] Mu 238 + 1 223 + 8 & R.
e | Toplet. - . . .| Csernaheviz . .| Ors | 1.748| -+372] 1.572] +301 A M. R.
s | Toleviv . . o o Tulfier. . . . .| Ors 8801 + 0 817 —U3] A M.J. I.
6 | Toenu. . . Sebestorony . .| Ca 473 + o3| 4Tdl 2% R.
1 il A T SR Coelli. .. . o Mu | L.266) + 82| 1.209 55 M. A. K.
8 | Tapar Szaparvlalva. .| Be | 1.548| 4193 92| -- 47|M {(15101SLAL] ML
310 | Tarova . . . .| Krassocer. . .| Re 834| + 40 759 + 41| T. A, (318) R.
320 | Udvarsalas. . .| Udvarszalas . .| ). 468 — o 53| + 20| M. (328 M.
331 | Valea Bolvasnita] Vales bohvemie. .| Ors | 1.262| + #1][ 1.248) + 39 I
422 | Valea Boul. . .| Okerpatak. Ti B38| + BH1| B34 14 K.
323 | Valea deni. . Valdeny. . . .| HRe | 1.035) « 26| 1.027] + 20 Ii.
325 | Valea lunga . .| Bewahoszupatak | Be 467 + 07| 362 — 27 AL R.
325 | Valea mare . .| Bishanagywlgy. . .| Ca 4731 + 37 473 + 31
326 | Valea mare . .| Yalea mare . .| Mu 570 — & 519 — 20 M. R.
327 | Yalea mare . .| Poganyosvolgy.| Bo 648 + 28| 627 + 27 Ik
328 | Valea Pain, . .| Valepaj. . . .| Bo | 4.422) + 77|| 1.084| + 25 A. k.
320 | Valiog. . . . .| Ferenczfulva. .| Re | 2,481 —3284f|1.304) — &3] A. Te. M. R.
330 | Valisoara . . .| Valisoara . . . 1.042) + 97| 9900 + 94 & K.
331 | Vama marga. .| Yamasmarga. .| CGa 102) — 6 94| — 3
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| LOCALITES POPULATION
TR e BISTRICT “Iil—‘.‘.\'}?]‘l.\[-ﬂ |-_:1;t_mu et
s oM ROUALATN HNOM MAGYAR "I]‘;E-—W‘ “W GaBErRe
I:Hﬂ e e Ca 1.07?! + BO|| 1.077) + 39
Vareiorovie. . Varesaro . . .| OCa 1.3‘?35 — 23| 1.356| — 11 R.
Vasiova, . . .| Vassafalva . .| Do 1.327) +101 879 B[ AL ML S R.
Veesehaz . . .| Yeeschaze. ., .| Lu Li30i + 78 7 = 4] A1) A.
| Vepsndin . . .| Yerend . . . .| Te | 1.940] + 96| 4.924| + 90 I
;:L'i‘r' YVeresmort, . .| Virdsmart, . .| Mu 279 4 10 278 - 8 R.
I:Hg Vermes . . . .| Vermes. . . .| Do | 2,087 + 24 i.SSSI —200] M. 5LoA, R. |
330 | Visag. . . .| Krassoyiszag. .| Lu 1.801) o 1usl| 4.808] —124 A M, R.
Ri-ﬂl Wodnie . &oe e | INIZeEGR G W Re 461 + 17 1+ 1 D.
(341 | Voistova. . . .| Bssizsagyeby. . . Ga 562) — 52| 539 — 38 AL i
5:512 Veania . . . .| Alsévarany. . .| J. 1.872 + 5| 1.863) — 47 R.
353 | Voaniut. . . .| Felsovorany. .| 3. | 1.508] — 51)| 4.580( — &1 R |
344 | Weidental, . .| Temesfo, . . .| Te 937 108 il = sy
385 | Weizenried . .| Szorenybuzes .| Mo | 1.455 L1t £t + & D,
346 | Wolllsberg . .| Zsonenvordas . Te 882 + 19 1 — AL (961 Al
347 | Zabar. . . . . Zsabar . . . .| Lu 986 — 41 979| — 34 R.
348 | #aball, . . . . Zaabaler, . . .| Mu 730 o+ 16| 683 + 27 M. A. K.
340 | Zagujeni. . . .| Zaguzseny. . .| i 866 - 18| 494) 4 12 M. A, .
350 | Favein . . . .| Havolly . .. .| Ca 456 A4 AB%| + 4% 1.
251 | Fervest . . . .| Eszervesdiye. .| Ca 6820 ¢+ G0 677| + 48 K.
452 | Zgribesti . . .| Krassogombas .| Ti | 4,407| +897] 974 + 58| M. A. R.
353 | Zlatita. . . . .| Neraaranvos. .| Mo | 4.287| + 94 534 — Bi| 5. (ThH 8
354 | Zlagna . . . .| Szalakna, . . .| G2 504) + 50, 504| + B0 R |
r ol 5 F RN 1745 67 0 = | 01| + 23| 349 + 43] A A R.
.:556 Zorany . . . .| Zorany . . . Fa 295 — 11 235 — 11
457 | Zorlenl mare .| Nagveorlenca. .| Re | 2.802 +107) 2.756) + 47 A R. |
358 | Zorlent mio . .| Wikt . .| Ti | 896 — 4 57l - 14 R |
| |
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II. — LE COMITAT DE TIMES

LOCALITES TOMULATION
G GENERALL ROt MAINE ‘\LITJ!E:_
T} NOW ROUMAIN NOM MAUYAR I;il_i_ I _‘J.':I.H 'Hj-—i‘—"l'r'la' nationalités
| 1 |
Aradul nou

b | Araduoon . . .| Garsd. . . . .. 6.439) —133)| 240] + 11] A.(B05E) M. | A.
2 | Bodrogu nou . . .| Ujhodrog. . . . .| 318 — el 272] — 2] - A R.

3 | Cherestes, . . . .| Temes kerssztes. .| 1.433| — 17 6| — 27| 4. (986)
& | Chisfaluda . . . .| Angvalgul . . . .| 1.580| +123 A+ 14 AL (1593) A
i L T S Tonlak . cx . .0 s 2.970| + 125 4.720] +254) 5. A, M. .
i | Firiteaz. . Feregyhaz. . . . .| 1.264 134 865 it WA R.
1| ‘Fibis. ... Fibis {Temosiiives)| 2.346) + 94| 4.354) —~ 13 A M. k.
LR TR SR Temesluzkut . . . 875 + 21 758 — & g R
HE e SR Y Manarl sl o B34 — i 376) — Bi|s. MW 0sA] T
ST e B RS T Temesnagyiula . .| 1.568] — 69 104) — &3] 8. 808 4 (485 S,
11 | Nemeciag. . . . . Memelsag. . . . .| £.986] + 39 68| — 1G] A (1831) M. | A
12 | Becusigin, . . . . Szekeszul. . | 2 652] —z206| 2.449) 300 A M. It.
15| Bl o oo T e A 897| — 12 32| + 3| A (946) A
14 | 8. Miclans mic,. ,| Kiszentmiklos, 2.684| —as87|[ 1.097) + 14|A(1359)M.8.] a.
15 | 3, Petre nemtese, .| Nemetszenlpeter, .| 2.804) —182 124] — &8 AL (1966) M. | A,
$i] Semlalose o Sgepfalu . . . . . 2.538| — 250 89| — 12| A, (2073 M. | AL
17| Zadarlat . .. . Zadorlak. . .o 2.339) —219 180 16] A (1860) M. | AL

Biserica Alba

18 | Biserica alba . . .| Fehertemplom L]A0.849) + 5035 869 +UITIAL(6245)5. M. A,
19 | Corlsderl. . . . Karoly falva, . . .| 3,512 +42§ 941 + 11|A.(3497,0L.8.| A.
200 | :Cseha % 5 G Caeh falva o .0 . 182 + 34| — — M. (72} m.
| B e e Kussics. . . . . | 2.647| +276) 428 — | 8. (2481)A. | 5.
22 | Brosiien @ oG Crusila, . 2.317) + 3 10| + 16|5.(1805)4.M | B.
23 | Furies . Enrsssa @ 1.402) + 143 129] — 92| S. [Jllélj) S,
24 | Gaitsol. & . ... Gajtasol . . . . . 407 + 87 B3j — an| 8, (459 5.
25 | Grebenal. . . . Gerebenez . . . .| 2.260| +183| 2.452] +140] 8, A. M. B
26 | ddsenova s o -l Kortedkurasjeszeno.| 2.162| + 251 B4) — TT|5. (1704} Te. ANL| 8.
27 | Ashiste.-: o | Ashistes . . 2.613| + 104 38| 4+ 48] 5. (2546) AL B
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N NOM ROUMAIN NOM MAGYAR Eﬂ";l‘— —‘{‘!"T‘; "TBE;—”—T:;"' nationalilés
I |
i 28 | Nicolinl mare . . Tenes miklos. . .| 3.462| + 24| 3.385) —107 A R. |
20 | Opesat. . . . Homoldiad . . . . 632 + 8% 438 + 17 s, i i
30 | Pulangs. . . . . .| Palank. ., . . . 1.258| + 73 3+ 2 B B
S| SR Parta. . 667 + 82 4112| — 47| S.4677) AL =,
A% |l el s Homokseil. . . . .| 3.572| a1 243 + &3] S (3364 4. | S
33 | Bebenberg . . . Szolloshegy. . . . 769 — 5l 17) — 9 8. (604) 5
| 3% | Straja . . . . . .| Temestrasza. . . .| 1.608| + 72| 1.537] + 7| s A R. |
ol Maralin: oo a0 o Temesvaralja . . .| 1.453| + &9 60| — 28| 3. (1178) A, 3,
36 | Vracevgaj. . . . .| Yoraszliget. . . o] 2.439| 124 13| + 2] 5. (2458 A 5.
37 | Yerostemplom. . .| Vorastemplom, . .| 4.008] + 89 & 9 Bl S,
Buzias
38| Bacowvn. - . s | BiKevar:. .. « 2.099| - Ui‘ 39) + 8] AL (IR%G)M. AL
39 | Blajova, . . . . . P taretlil el 5281 — 14| 458 — 2 A M. i
L0 ) Buzias. ... . . .| Buzias fuede ... 5[ 2.85% ']"l: 889 + LIfu. it . 012 f ]
| Cadar . ... . Kadar . . . . . .| 818 — a5 587 — ¢ M. A5 po|
2 AT oo L TEERERT 691 + I.iii! 583 M R
43 | Gheveresul mare, .| Nagy koveres. . .| 1.995] — E‘\:’a! 1.692) — 0] M. A 5. R
&8 | Dragsina. . . . .0 Tewes falva. , | . 896 + 28: 561 + 44 M. AL R.
&5 | Drageesti. . . . .| Dragony falva, . . 955 — 13 94| — 11 M. T
bz Dl arrse i) Temes Johoz . . . 735 + H 669 + 80 A R. !
AT [ Mfemtarsi: 5 2w Feketger.. . . . . 945 + 0 808 + 17 M. A R |
#8 | Hitias. . . . ., .| Hatyias, . . . . .| 4.789| — 23|| 1.664| — 31 M. A,
205 [ Tebodw a0 o = Hilodiesin &5 T48f + 3| B3| + B0 AL M.
B0 | MNiceky falva. . . .| Niesky falva. . . | 2.484] + 3‘.!‘ 14 + F| A (2080 U | A,
51 |“Hapovita: & s % Rakovicza. . . . .| 1.859 —--I'Ji-‘ 1.755) — 96 M.AL B |
52 | Ohaba forgael. . .| Temes forgaci, . .| 1.676 — 31]' 4.838 — 39 . R |
B85 | Sacos ture. . . . .| Térdekszakos . . .| 1.408] —131| 1.496] — 77 M. A. k.
55 | Otvosd. . . . . . Divosd. . . . . . 552 +wed| — | — | mLgzony | o |
B8 | Bacos ungur. . Magyarsakos. . . .| 3.067| +216( 2.974) - 238 It.
HE | BT e s Nugyszilas . . . .| 2.240] — 54| 2.027) — 2 M. AL I
87 | Sinersig . . . . . Bzinerszew . . . .| 924 + 48|| 605 — 41 M. A I
58 | Serbova . . . . .| Bzitho. . . . . 866! 42/ 837 — 27 A R.
Tormac. | 70|+ 2f m.zese) AL | M,
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LOCALITES 59 POTULATION B

e —— e —————
] i:F:.\'E'i‘RA].E I‘ . HOUMALNE ] s
Ny KOM ROUMALN XOM MAGYARL .I-éE']"_|'_I';:; y: i;ﬂ‘&—"‘{'l'n_u = aitaralias

| |

| 60 | Bnig. . .« . . .| Témes ujnep. . . 742 — :'Sh'l 654 — 5U R.
61 | Dling ooy wowe o Temes ujlak .. o 963 — f 649| — i3 A M. R
62 | Yueovar . . . . .| Temes vakovar , .| 4124 — -i-i-‘ 60| — 10 sl .

! |
| |
. Central ,

63 | Bercgsau. . | Berebszo . . . . .| 2210 —i04)| 1881 — &3 R. |
64 | Beciglicres mie . .| Kisbeesekerk . . .| 3738 + 72 422 — 4] A, (2531) 8. |
i3 | Cerneghihaz . . .| Csernegyhaz . .| 1454] —122) 1275 —i2t |
66 | Besenova nona . .| Ujbessenyoe. . . . 28571 — 36 78| -— G A. (2535) M. |
67 | Covaci. . . . . .| Temes kovaes. . . 957 — 9 44 + 18] A (M3 Al |
G8 | Ghiroda . . . . .| Gyored. . . . . .| 1484 + 235 TT4 73 M.oA R.
69 | Ghiarmat. . . . .| Temes gyarmata. . 5322| + Bi|| 298] + A A (4287 A |
70 | Ghiroes v ot & Bregss Ry @ 32‘15I = 146)| 1979 = 31 A M. R |
71| Kizsoda ..o o Tesald. o .o oL 0| 1683+ 1314 1216| + 1 AL M. 12
72 | Medves. . . . . .| Magyarmedves . .| 41244| + 2] 484! — 10f M. (626} A. | m.
13 | Mehala. » o oo | Mehala. « o . ¢ .| 6196 — 2284 A (256} i
7% Mosnita . . . . .| Mosnicza. . . . .| 41480 +716) 4026] — 8 M. A H.
75 | Parta .. ... .| Paraes. . ... . 2843 <« 78| 4444] —111| AL M. S, P
76 | Hemelea t.. . . .| Temesremete . . .| 4352) + 30| 1099) — & M. A, R.

E 17 | Sacathar'. o oo -| Brakalhaza . . . . 4136 —i81 | + 21| A (3845) M. | A ‘
78 | 5 I Szabadfale . . . .| 4322 4126 14 =~ 13] A, (1319) A |
79| Sag . . . . .. . Pelsoszek, . . . .| 2564 13 808| — 53 A |
80 | Temisoara . . . .| Temesvar. . . . .[53.033|+ 10526l 4014]+3552] G. (3165E) a. !
81 | Otvin . . . . . .| Otveny, . . . . .| 1537 — 97| 1248 — 77 AL M. R.
B2 | St-dndrei. . o o .| Szeot andras . . o] 3044 —275 8| = 27| AL (2175 M. A, i
83 | 8, Mibain . . . .| Nemel St Mibaly, .| 1453 —2W1 15| — O] A (1) ML | AL |
84 | 5, Milair, , . . Begast mihaly. . .| 2024| +103| 4688 + 53| I A. 5. k. i

Ciacova !
85 | Berin | Beveny. . .. .| 1184

| 86 | Giaeova . . . . | Csak. .. ... .| 4601

| 87 | Cerna . . . 4 . .| Temeseserna . . . 749

‘ 48 ‘ Boligs o & i ] Folye: o o goh | A4b2
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LOCALITES POPULATION
—~— —— e —
GENERALE | ROUMAINE AOTREE
Nes NOM ROUMAIN NOM MAGYAR ’_IHW 1%‘;0_" l I_&F-D"' -_|-!.|-1(_1 nationalilés
80 |Ghilsn <5 5 s A Gilad o0 o oo 378B| 417 2492) +437] M. AL S K. !
90 | Liblings e @ o w Ir Liebling . . . . | &474] +174 73] + 10]A. (8155) M.| A. l
91 | Lighet. . . . . .| Temesliget. . . .| 1873 — 0|l 1686] — 85| A. M. S. R.
9% | Obad: . © o o o Obadis = & ol o 4003 —13 534 — & A, (387) R.
93 | Petromani . . . .| Pelromany . . . .| 2084 78| 1888 92 MA: It.
OE 4 CBimate @ g | Bebede v i i 2805 —310( 2447 183 Ao ML R.
93 | Stamora rom . . .| Felsesziamors, . .| 4043 + 60 944 + 90 AL ML R.
96 | Voiteg. . . .. .| Vejie. . . ... .| 4893 ¢ 13| 700 + & A. (992 |
97 | Zabala, . . . . .| Szephely. . . . .| 3993| +132(| 3088 + T4 MOA; R.
Cubin |
48 | Bavauiste. . . . .| Hormok bulvanyos .| BB83| +157 58 — sls. (GLIBY AN, S,
g0 Eabine: w0 o w e Kevevara. . . . . ERB3| 1522 4284 + 435 AL (2650080 i
100 | Delidate . . . . . Deliblat & o 4729 — 18| 2416 + 23] 8. (2233 ) 5.
fl'}l Dubovat . . . . . Dubovaes. . . . .| A0B9| +437) 23| + 9] B. (103 &,
ilD? BRI aie = 5 Galig. . . . . . | 2027 +298] 298| — a7| 8. (174H) 5:
103 | Mramorac. . . . . Homokos. . . . .| 4458| - 205 1264) — BA. (25680 a
104 | Plosici. . . . . .| Kevepallos . . . .| 2082 -+ 10 5| — 3| S.(1116) A, 5.
105 | Sckelikeve . . . .| Szekelykeve. . . .| 3399+ 1143 2} = 15] M. (386Y) M.
106 | Temessziget. . . .| Temesszigel. . . .| 1408 + &0 28] - 4 S (1300} ~F
i 1 Detta
i |
|107 | Bereeuta . . » . Berlwesa o b« 298 3” a00] + It
108 | Beresii. .. . | Berestye . .. o o 4040} — ) 13| + 7| 5. (889 )
109 | Birdn. . . . . .. Bt & s 1442 181 495 FELETI CH P
140 | Butin, . . . . . .| Temesbuttyiv . . .| 4085 + G| 478 + ST AL 8k !
TEE [ N A Deta; 7 s0a & 5 s 3997 4 2046 222 + 115)A (2802)M. 5. AL I
l112 | Denta + .. . .. Denta . ., . . .| 3220 +268) 4247 + 43) S A M |
‘II:% GRG0 3 s Gattala . . . . .| 3437 + 66f| 1049) + 170 M.(1883) A, AL
:r|1. Ghertenis, . . . ,: Gertenves, . . . .| 4480 + &) 4457) + 70 M. A, R. [
(115 | Movitfeld . . . . .| Moriesfold . . . .] 2538 — 62 13| = 4] A- [2183F) 4.
46| @moE .. L Eo Qo s e 1404 + 94 328 — 18] M. (b8b) AL m. |
= | aliba, . L | Masvarapacea. . . 953 — 9 764 = 40 AL R. |
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i LOUALITES POPULATION

e —————

| | centrate || movwase ot

Nea NOM ROUMALN | NOM MAGYAR FIW“ | I;M- ;;}; RO e

|11$I Pereosova. . . . .| Berkesfalu . . . .| 1.027| + 22 480 + B4 A M. il
et e SRR Szigelfalo. . . . .| 1,324 + 139 633 + 77 M. I
120 | Semlac mare . . .| Mezd somlvo . . | 1.076| + 39 823| + &5 M. A.S. k.
1121 | ‘Semlag mie. . . .| Yavsomlya . . . 674 + 37! 10| + 2| A. 683 A
!. 18| iBosdin. v . 5 VeBpgds s & pi G 1.529| +264) 1.241] 4 55 AL R.
123 | 8. Giorgiu man . .| Monostorszenlg . . a3a| + 8| o264l —is3| s, (307} 5.
124 | 8 Giorgin eam . .| Tarnok. . . . .. 640 — 37 148 — 57| 8. (#59) 3

Lipova

R P U e Temerszilesd .. .| 2.084' —213]| 1.789) —201 A R.
{26 | Allvingen. . .z .| Kisrekss.. « .. 217 — 30 21' — 3] A.(6E [ A
127 | Belatinl; « < .. s Bolethaza, . . . .| 4.484) — 32| 4.467| — 44 ; R.
128 | Bogda . . . . . | Kigosfaeda . . . . 464 + 10 198 + 3| Al (232) a.
{24 | Buchberg. . . . .| Buchberg. . . . . 326 + A 160, = § A R
130 | ‘Chelmac.: « <+ = Maoraseperjes . - .| 4.264] + 35| 4.245) + 34 It.
131 ‘ Eheches s =2 = RORBS i e o T84 — 28 766 — 47 K.
| 132 i Chatlottenburg . .| Saroltavar . - . . 208 — 20 g3l — . 2l AL (340) A |
it33= Chesiot. . . . . .| Lippa Keszi. . . .| 2.430| + 93 2.407| + 93 R- Ii
1:1-';‘ OeREe e s Temes komyat . . 565 — 38 4950 — & M. I,
|121:1' Covejdia. . . . .| Temes hoverd. . .| 4,377| + 60| 1:356] + 43 M, i
| 136 | Crivobara. . . . . Krimurvara. . . . 622 — H 614 15 RR.
437 | Glizdia, . . ... .| Kisgye. . . . . o 1.74&) + 511 41,6200 + B R.
128 | ‘Dotgos. . . ... DOrEos. L o wo 683 — 23| SSTE — 14 It
130 | Hidekgui. . . . .| Temeshideghul, . .} 3.043] — 14| 243] — 43] A, (2058) A
|40 | ‘Labasint . . . . . Labasz., . il 4 680: 26! 663! + 24 i.
AL ANV s dSEsrpel ) s 7.427| +437) 3.49) «1i0f 4. soyn | e
7ol T e SR R Maslak- . . . . | 1.574| — 184 68 — 28] AL (1294( M, A
133 | Mezdorgos . N Mezdorgosi, - G 4 445 + 15| 142I + 18 R:
fhte | Naidorls o . o .os| Gifedi oy s o] 1.273] 58T 4061 + 43| A, (1033) M. | A,
145 | Patars. o s o Petieroze. + .- .| sa7| + sl 89| + 4e R
| 146 | Remete nemt . . .| Nemelremete . . - 682 + 068 66 — 17 Al (694)

147 | Beeasi Lo ¢ LG Szecaes. & 6 s 941 + 34 kOB A MaE: R.
158 | Sistaroyat . - . | Sislavoos. oo 4468 + 62 4- + G R
149 | Trauwna . . . . . Cseraljae: o 3 A. (1227
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LOCALITES POPDLATION
gEsgnaz || mousase P,
By ¥OM ROUMALN FOM AAGYATL e = | o e | SRS SR
130 | 1o 1900 | 1m0 b

2110 ML 6741 111 B Marosuszo. . . . | 4.575) + 140 4.549) 119 It
(N Em e B SR NI o5 5 i B6EY| | 12 659 — & R,
142 | Zubrani. . . . . . Zabyvamy: o 5 Ly {21 — 5 &El — & A. [15) AL
Recas
e A R e S Balgie o i 1.364| — 26/ 970 — 56 M. R.
Ksall MBrepsiis o s i Badee. oo 2 sl 2483 + o3| 4.6200 + 28| Mo e | w
155 Belinl o« . . oo - Beleneze . . . . .| 2.884] —266) 2.700] —231 M. 4. It
156, Busovatis « « . | Bukk falva . o | 1.634) — 20 £.398) —185]  m. R.
Bl Bozad = @ S [{1)211) NEEE = ; 843| + 16 801 + 22 Mk k.
1580 Bresgovnt @ e s oAgai Do S s - 929 + 3 38l + 6 SLA M T.
159 [ Budint: o, = s | Budinezi: & o5 1.002' — 9661 — 34 A. R.
607 Chiscten:: © ain o | Kibgelo= & oo 4.388 — L2566 —104 A M. R.
161 | Hernicova. . .« .| Amanyag . . o . 1.384) + 50 970 — & AN R.
162/| Hizies . i % coois | Hiszuggon o« o = 708| + 3i| 669 — 4 Al K.
163 Hodoa :n 5 oan Temes hodos . . . 602 = &4 423] 4+ 25 M. A R.
im Gisella falva, . . .| Gisele falva. . . .| 1.408 = 20 16| + 5| A qwsz) | A
165 | lanova. « . .o Margit falva. . . . 1.86{]l — 53 1.473 3 AM A H.
i | T e i bR i 8£8i — U-"J. 840 — 62 M. .
165 | Tsvin. .. o Ome g e @ o 1.805; + i'\. 1.456) — 59 MAz 1It.
168 | hmearets . 5 o oo [ CBuksskose o 607_ — G0f] 2220 —1701S, (338) ML A} 8,
169 | Nadas .. -+ oo Melynadas.. . . 705 i” 493 + 11 M. A R.
{70 [“Paniovas - e Banyoizi 5 w0 i 909 & T8l 478 + 37 L R.
174 | Recas .. o o 2| Temesocokas. = oo | d:004 +247 166 - 49] AL (1832 5. A
72 [ Susanoval.. « .| Sziklss o v o 4.085 — 31l 1.039) — & R.
73| Sustrr st o oo iBusE - s o 851 ‘.i! 826 — 24 1.
174 | Sluncea. . . o .. | Sutancso falva: . o] 4.404] - ‘.H‘.ig 9! + 10| 8. (1052) M. 8§:
1750 | Teane w o e PesElEs e o b6+ 15| 364+ 3 81, It
176 | Toploval mave. . .| Negyloplovecz. . .| 4.480 — 6| 1.209 — 13 AM K.
177 | Temes kivaly Falva. | Temes kiraly falva. 829 - -|-5i lB. ol S (770 g
178 | Toplovatmie’. . .| Kistoploveez. . . .| 226 +133| 217] + 22 B,
179 | Temes peleri . . .| Temes peterd . . . 988 — l‘.-il 43 21 2. (816) =,
180 | Josef falva . . . .| Ujjoscffulva . . .| 1.344| +23Y 8 — 8| A.(1023) M. A
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. i LOCALITES i) POI'UL.-\E'U_.\;— i
[ GENERALE | ROUMAINE e g _‘%
; Nee NOM MOTMATN NOM MAGYAR W | l‘;ﬂk’[-—l-‘;ﬂ_ Fitionilites E =

I I |

|

' Varset

481 | Tlopodia. . . . . Klopodia. . . . .| 4.779] +252] 688 + 33| M.A. Te. |
182 | Costeiul . . . . . Melikastely . . . .| 2243 + 7| 2.444| — 25 R.
153 | Dejani. . . . . . Dexsanfalva. . . .| 876 + &7 80| + 47| M. (569 5. [ M.
{84 | Ferendia. . . . . Ferend, . « o4 1.?18! 162 1.314] + 23 M. A R.
| 185 | Gaiul mie Kisgnjic s % e §69| — 22 563 — R.
186 | German . . . . . Epmeny:ss & aiios B16| + 48 B&L) + 49 M.A, R.
187 | Labuca. . . . Al U 1.233 + 33 827| - 60| B.M. A I.
{88 | Jam mare . . . .| Nagyzaam . . . .| 3.061 — 99 440) — T A (293} M| AL
189 | Jam mic . . . . . Kiszsam . . . . . 895 —1u4|| 627 -~ 78 L.
190 | Latunas . . . . . Luesupas. . . . . 1.000f + &4 852/ + 1% M. A. R.
191 | Marcovat. . . . . Marktelke 1.527| — 80| 1.435) — 69| A, S. M. R.
199 | Mesici. o « . o .| Moswefaln, . . . .| 7a7| —aaf 28] — s | w
193 | Moravilg. . . . . Temesmora. 1.7 — 39 10 '+ 3| A (1641} M. | AL
194 | Paulis <= o % o | Temespankis . . .| 2.365| +201 19/ + 3|8 (2B M. | 8.
195 | Porani. . . .0 . Pod porany. . . . 482 + 85 18] — 6| B.(B18) B
106 | Ratigors . < . & Rethely . . ¢ . . 1.287] + G4 4.239 89 8. A R.
197 | Baletta: © oo s Temesszollos . . . 875 + W1 860 + 12 1.
198 | Srediste mare. . .| Nagyszered. . . . 2,0418' +239) 79| — 20{8. (1053)M.A.| s
11909 | Srediste mie . . .| Kisszered. . . . . 647 — l[b: 628 — 17 R.
200 | Stamora nemt. . .| Alsoszlamora 1.423 i4) 13| + 19| A. (1289) M. | A.
901 | Temeskutns. . . .| Temeskuias. . . .| 1.998| +— 44 18| — 7| A. (192§) A,
902 | Waradia o . .. . Varadia . . 3.224) —144) 2.921| —163 M. A. R,
205 | VATERL . . o s MerEena oS 25.199| -+ 2171 753 + 144 A, (13566) .
(304 | Wotinao = - o0 - Vablinde: o o om o 660 — 13| 84| — DO|S. (354 M. A S
1205 | Viaieovat. . . . . Temesvayeocz. . .| 1.590 + 60) 993| — 23| 8. L A R.
(206 | Voivedint. . Nejdalake . o 1.558) — L.i-i 1.522) — 53 R.
|

Vinga

207 || Barateaz . . . . . Banacehaza. . . . 838| — 1 380} + &3 A M R.
208 || Bencee. . . . . . Felsobenesee . . .| 4703 —I175 37| + o A (1456} M. | AL
204 || Bencee rom. . . .| Alsobencsee. . . . 690 — 14| 607 + 13 R.
200 || Calacea . . . . . Temeskalacsa. . . iiﬂail a==dd 847, — 19| M. A 8. H.

=l
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T LOCALITES POPULATION EE_
N NOM ROUMAIN NOM MAGTAR ‘?’?n'—""!‘l:;;“ "_IE;B—"“‘]:;O_‘ nalienalités ?é

! :
21| Camoy. . .. Meresyfalva. . . .| 4,839 —348 80| ~ a1fa, (1.306) M| A.
21% | Chinez. . . . . .| Temeskenes. . . .| 3.310| —230|| 1.889) —218] 4A. 8. AL R.
S Cosali oo, Ovesylalva . . . .| 2.653| —492 64 + 15 D.
| 214 | Hodoni. . - . . .| Hodony. . . « . . 1.440| —1f04 727) — 8] A M. R.
215 | Jadani . . . . .. Meroszadany . . .| 4.430] —104 971 — 81 M. A. R.
216 | Kistelep . .. . .| Kistelep . . . ., 329) — 75 + b AL (24E) A,
T SRS Eelfels o =n = . 1.850f —179 45 <+ A0(B.(1.189) A, 8.
218 | Sdwpelrumic . . .| Kissenlpeter . . . 750 — 43§ £+ 6] AL(BIE) A
209 | Majlathfulva. . . .| Majlatbfalva. . . .| 2.236] + 99 10 0] M. (2.272) M.
220 | Manastur. . . . . Monostor. . . . . 1.925) — 43 4.420) —13G] AL M. S R.
221 | Murani. . . . . .| Temesmurany. . .| 1.534| + 92 1.324| + 51| 4. M. S. R.
299 | Pischia, .. . . | Hidasliget. . . . | 4.572) — 81| 448| — 21| A (277) | A
223 | Beceani, . . . .| Temessccksany . .| 4.923] — 20| 1.747] & 60 Ao M. R
S R e Yams . o oo s 4.961 —Eiﬂ-ll 52| — 39| A (2500 8N AL
b T S NIah o von o wu 4.762) — 53| 4BB| + L35 bo 2700 A 0| Bu
| L
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1. — TORONTAL.

LOCALITES POPULATION s
e T GENENALE n;). ‘.\_ma TiRE EE
I I ! ! I
Alibunar

1 | Ferdinandfalva . .| Ferdinandfalva . .| 4.474] — J‘ZEE 29] — 20] 8. (1.397) 5.
S| HMloteras: B s Tlomez:-o e b it 32,1?5: — -Uai 39 + Bf 8. (2.059) 5.
4 | Dobrita. . . . . .| Kevedobra . . . .| 2.985 all 464 —200|S. (BHLTI AN 5.
£ Selens+ & s s Keviszillos . 2.804| — 137)| 2.744] —17¢ R.
5 | Marghita miea. . .; Kismargila. . . .| 1.048| + '6 13 A I A e g B L

Bull SBelowas o Petre 6.031 +194| 5.677 ] Al
7| Sames. ... - o Szamos. o . ooon o] 2.648) —178 24 — 20 8. (2.390) 8.
5 | Ujsandorfalva. . .| Ujsandorfalva. . . 946| + 33 £l + 73|  SL {300 Sl
9i | BemMibnii s Vegszentmihaly . 3.950| + 1435 3.8258) <167 R.
10 | Alibunare . Alibunar . 4.328I 125 2.740] + 7 K.

|
Antal

| 44 [ Antalfalva - . . .| Antalfalva.. . . .| 4.546( + -i.'::‘:i 44 + 10f Cr. (#.417) Cr.
| 12 | Baranda . . . . . Baranda . . . . . 1045 — 4 4 — 3| s (18w | s
! 13 | larkovat . Arkod . . 3.0098| + 1U= &) 4+ 0] 8. (2.602) 8.
[ 44 | Tenta . . Czentas v +0 o« 2.920 + 254 7 — g5 (20850 S
| 15 | Cevepalia. - Gscrepalje «. o o &028) osdl gl G RS @A E] b
16 | Farkasd . .: © . Farkasd . 1.952) — 71 A -+ STy Al S
17 ;\ngilaiusﬁh'u Nagvlajosfalva 4.321 — 53 14} —2) Sl (k.081) sl
18 | DOpavas ¢ oo o Opaya: « .- 3 - &ABS] 4123 26 21| 5. (3.404) 5.
19 | Tamaslae. . Tamaslaka . = | 2:503] 76 12 — 5. (2.453) 8.
20 | Torontalsigel Torvonlatstigel. . .| 2.928] — 6| — + 14 5. (2.438) S.
P[P o DR Torvontaludvar. . 2.040) +137) B — 2| S.(2.100) S
92 | Yasacheli. . . . . Tarontalvasarholy .| 4.878 +307 12 + 34| Ye. (£.848) | Ve.
SR Edme s Ujozora . . . . .| 5.627| — 43| 5.284) + 12 R.
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LOCALITES e POPLLATION ¥ Ee
£ -GESEI\M,H HOUMAINE _U,“IRI;. :‘ i
Nos MOM ROU3 ALY NOM MAGYAL 'l‘]‘aa—"—-l:'l'u_ W“‘ natonalités éi
I I 1l
Banloc

24 | Banloe. .. . . . Banlak. 2.785 1 81| 2.075] = s:-s” M A R.

25 (B0 BT s e .| 237 — 5 3| + 33l Ao (998} M.
26 | Georgehaza. . . .| Gyirghaza . . . .| 1.250) —116 33| + 62| Al (BT M. | A
27 | [styanvilgy. . . .| Istvaovolgy. . 1.624) + 08 49 — 3|l A, [TH8) ML a.
98 | Canag . .. . . . Kanak. . 1.558| +270 &7 — 37||5. (639 8L AL s
| 20 | Ofsenica. . . . .| Karatsengifulvu . .| 984 + 32 26 + 3 A (728) Al
40 | Caratsoniligel . . .| Karalsonyiligel . . 976 + &9 7|+ 93 8. (906) 8.
T e R z,m!l S I R IEETR S
32 | Marghita Mare. . .| Nagymargila . . 1 8'?6]_ — 2 963 76! 8. R.
ALV N SR A |01 - 573| +575 3 + l'Jl,‘-[.[i-H] A5 m
34 ‘ P s s ol BREIDR o e 1.485| +153| 664 G2 ML (T46) .
3% | Seesenfalvi. . . .| Szeesenfalva . . . 736) — Ti 18] — 18] A. {607) M. A
36 | Son lanos . . . .| Szenljanos . . . .| 1.454| +114] 1.303) + 20 M. R.
Rl T v e S 1 1 B R 1.854| +109 856 + LT[ A. 5. M. 12
38 | Ujfalw . . . . . .| Toronllojfalu. . 529 + T4 T — § M. ($50) A, 1,
39 | Urmeniliaza. . - .0 Urmenybaza . . .| 1.586) + 20 — + | M. (1581} M.
&l Fichy falva. . . | Zichy falva. . . .| 3.406] —3i5 67] — &0]|A. (2464) M| AL

Cena

8| awrelbez . .. . o Awrelbaza. oo . | 1.087) + 48 25| - -1-r M. (646) A. m.
42 Berecsonemel . . | Berckszonemeti . .| 1.428( + 80 1| 4 I1:4.;l:'3. (9381 ALML| 5.
30| Biledivs o = ol BilledEa v e 4.568) —616 490 + Ej[i! Lo (3.608) M| A
&4 | Ciatad . . .. . Csatad . . . .. .| 2.826| —33] 9 + 10 A
K5 |2Gemas - o oon w o [Csemens o o o o] B2LA68B) - £56T 260 + 13| 5. (1.4005A. | 8.
46 | Ghertamos . . . .| Gyerlyamos. . . .| 2.755| - 20 23] + 13|[4. (2.445) M. AL
47 | Clari croal . | Horvatklari. . . . 627 —131 4 — S d.
48 | Jeesamiea . . . | Kisjecsa . . . . . 1.531) +168 8l + a7[|A. (1.308) M.| A
ORIl Claxisizn i I Rlavio . oo ooy 0l 3467 501 50| — 14][8.(2.337)M.A.| 8.
50 | Checea croati. . Kficse pe S 972 + 19] 449 + 48)|C. (350 M.5.| COr.
51 | Jesca mare. . . | Nagyjecsa . . . .| 3.039) --56 33] — |lA. (2.368) M.| AL
52 | Checea rom. . . .| Nagykoese . . . | 2.656] —178 4.727 —351 5 Ay R.

i : Al R
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LOCALITES POPULATION =)
S ss ; -__GI-Z'\'EHA].K BOUMAINE AUTIES
Soanga R ALt --_l-;a;_ﬁ- TU-‘I-T)_\- {;ﬂ_; | ‘E![U pationalitis Eé
Polda . Papd. . 1.338) b6, 784 + & A. R.
Tamasfalyva. Tumastalvi, 1.645) + 18] 4 — AL {12900 A ML
Cjvar . Ujvar . 1.853) —197 18 B AL (1883) M. | AL
I
Modos
Boaea . Boka. . 3.419) —isy 28| — 16] 5. (1397) IL.| 8.
Csavos. Csavos. 1.224) —174% 40 — |A.(895) M. 5. A
Fodorhaz. Fodorhaz. 202| — 24 Tl — 21 Al (151 Al
izad . Gad . 1 427 + 14 808| + 8BS (613) A.M.| 5.
| Grier e 1.2Di| &l 36| — [\ (58T)M. 5. A
Tstvanfolda . Latyanfilde . 2.348 + 97 ) — 4| A (R34 M| A
| Captalanfalva . Kaptalanfalva . . 345 — 1yl 5| — Bl A, (485 M. AL |
Nezeni mie . . Kiznezseny 850 — 68 33 — 20| 8. (309 8.
i Rudna . Rudua . 1,622 4106 2‘18! — 42| 8. (1012 M. | 8.
Sarian . Sarjan . . 648 — 5B 24 — 23| 5. (434) 8.
Haried . .| Searesa. . 1.285 + 17 39 + 18] AL (1105 A.
Sarued rom. Szuresatelek. . 1.372) — 33| 1.204] + B4 — R.
Toader. Togyer. . . 1.079! + 73 4 4102 M. A. R. l
Keresles . . Torontal Keresztes, 8‘?8| + W) — + 0] ML (956) M.
Macedonia . Macsedonia . 1.032 + 53| 869 + 119 = R.
Maodos . Modos . d.ﬁﬂ[}l 130 64 — |A(1974) 8.0 AL
Negenl mare . Nagynezseny . 2.236| — 21 4 — 1[S.(1495)M. 4, 5.
Seesani. . Torontalszeesany. .| 2.596) —420 14) + B A (1950) M. | AL
Becicherecul mare
Nemetelemer .. Alsoelemer . 1.495] —184 3| — 3] A (905) M. Al
Clee . Begalo, . 1.354 — &8 133 + 9] AL (1069 ML | A,
Bega san George .| Begassent Gyorgy .| 3.077) —263 28 + 29 ,-x.(l-iiié}S..\I, A.
Bolos, . . Bolos. . . 3.2841 —117 6 8. (24T)A M| S,
| Eeica neml . Esska . 2.037) —357 472 — &8 A {10062) M. A.
| Ernabaz. . . Ernohaz. 1.988] +214 59 2] AL (1981) A,
| Arad serh. | Felsouradi . 1.933| + 463 4 — |86 (2193 M.| Sl
Fliiin eank B A P P T
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= ToeatitEs POPULATION 'éz_
T AR o e S T
Nes WOA ROTMAIN HOM MAGYAR 'W T;ﬂ‘.‘)—AT‘;;; nattmaliita ?E
Z
83 | Serbelemer. . . . Felsomuzslya . . .| — —— == — — M.
B% | Tapeahida, . . . .| Tankahid. . . . . 4.333 —119]4.190| — 23 R.
85| Catalinl v e .| Kalalinfalva. . 2.074) —25%)] 31 — 8| AL (1732 A.
86 | Toracul mic. . . .| Kictarnok. . . 2.941| — o1 2.839 —110] — R.
87 | Lazarfold, . . . .| Lazarfold. . . . . 18130 + 88| — | — | A asiz) | A
88 | Lucacifalva. . . | Lucacsfalva. . 1.048| — 38 15 — Bl M, (a7%) M.
89 | San atikgion;. Magyarszentmibaly.| 832 + 7| 36| — 26| ML (849) | o
90 | Erschetlac. , Nagverzsebetlak. .| 2.042] + 66 15 — 12| 81 (834) M. | SL
9 | Tormeul mare. . .| Nagytarmok. . . .| 3.548) —200 3,193; — 12 = R
92 | Feicerom. ;. © of Oeska. ¢ oo 2.858] 184 2.494 +183 5. R.
93 | Orlod.. . , . Ovlods 5wl 2413 + 23| 12| — o s w7 | s
G| Perlasic e Bedasas e & i 5.430} —1171 14 & & 8. (3220) M. | B
95 | Rezohuza. . . . .| Rezsobaza.. . . .| 3.485) + 31 15| — 12| A (@o11) | A
96 | Rudolfsgnad. . . . Szdllosudvarnok. . Bl4l = 7 70 — T M. (6&3) M.
97 | Torsudvarnoe. . . Torzsudvarnok. . | 683 +180 7| — #[ M. (602)A. | M.
98 | Sigmund falva. . . Zsigmondfalva. . | 1.244] .—'155FJ| 11 — 1| A, (1061) 8.
Chichinda mare
99| Basahil.. . . . .| Basahid. . . . . .} 4.332) — 87 — | — 3. (3805)
100 | Boesar. . . . Bogsars = et ! 2.729| —153 B + 9[A. (1335)5.] A.
101 | Magyarpade. . . . JIag-yar:pac]e. ; : 1.'.'1‘3! — 2530 ﬁ! — #; M. (1875} M.
102 | Tirimia mare.. . .[-Mariafolde . . . 2,647 + 190 SSI — 36 A.(25T5) A
103 | Mocrin. Mokrin. . . .. | 8.083 —u3l 97| - 2] S (6893) | 8.
104 | Bicaci mare. . Nogybikaes. .. .| 460 — 33l — | — | A @®M | A
105 | Nacofola. . Nakolalva. . . . = 2.333| —124 27 + 6] AL(BERT) A
il S e Dara e el i7a) — s8] 4| — 41| s goosan| s
107 | Soian 2 ST e | 2.255 + 88 a5 — #5| M. (2278) M.
108 | Tirimia mica.. . | Teremis v o =i 4 1.303I i 22| — 7| AL (1200) Al
109 | Tisaheges. . - . i Tiszabegyes, . . .| 3.435| + 67 23| + 13| 5. (2853) M. | 5.
140 | Topohia. . « . ¢ - | Téroklopolya . . .| 4.486] — 37 2 — AL (595) M, Al
5. Miclausul mare
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— e — | ———— e —

| GENERALE NOUMAINE
RS XOM ROCOMALN MO MAGY AR T || — A
f | 1900 | @t || jg30 | oo
112 | Fersntsalas. . . .| Fereneszallas . . . 386 + & — | — M. (#04; M.
113 | Cheglevicihaz . . .| Keglovichhaza. . .| 1.458] — 47 7] + 9 A (1031) A.
114 | Sombor mie. . . .| Kiszombor . . . .| 4.408) — 1 16 — 7| M.(d021) M.
115 | Cenad serb, . Nagyesanad, . . .| 5.710] — 51]| 2.227| —165) A. 8. M. i
116" | Nagiozs oon = Nagyiisz . 3.435) —187 41+ L4 AL (3378) A.
117 | 8. Miclaus mare. .| Nogyszenimiklos. .|10.720] —103]| 4. 145 —177] A. M. S, ]
15 | 80 Mibai nemt. . Nemetszentmiklos .| 4,949 —178 64 + 23] AL (159T) A
119 | Nieraw. . ¢ « . Nyerd, . . . 1.402| + 58 926/ — 15 A, M. It.
120 | Besenova. . . . . | Obesenyd. . 5.924| — & 38 + B3| 5. (B161) 8.
421 | iGlanadon - - o - Osczanad. . . . .| 1.679] —148 19 — 8| A (1188) A.
182 | Porgani. . Porgany. . « - 1.253| —273 75 — 31| M. (865 AL
123 | Pastachestur. . . .| Puszta kesztur. . . 634 + 43 1| — M, (li?l_’T M.
?-iE-i- ¥aleanic oo, @ ol i Valkany. . . oo | 4.828 — 2I..i 3.105) — u8 M. R.
Panciova
|

185 | Ofses, . .«¢ o .| Bazanyos. ..o 1.634 21 | 1.€00! 19 k.
| 126 | Berestoc.. . Beresztoce. . . . .| 3.490 itiz’; 33' — 23| A, (2370 8. | AL
5127 Borgea. . . . . Boresa 1.328| — 207 B| + 11 8. (1300} .
:-[38 Doloave, . Dolova. . . 6.800| —110)| LB?T; 37 B (ATG)

| 129 | Frantfeld. . Ferenczhalom . . .| 4,479 —241 52; — 4] AL (3665 A.
130 | Glogen. . . . Galagonyas 2.978) —a310] ??3; — 17| A, (FTABY A,
[ 131 | Ertelendi Herlelendyfalva . .| 2,642 —275 {l + LM {1266)%5.0.4.] m.
fas i Bmolilas .., L . Omlod . 5.023| —332 447 — 39[ A, (2512) 5.

133 | Satu now ., I_{e\'an.ilu%u ekl ?.2&2; —fi41 5,920; —435 5. R.
134 | Bandoregihaza. . .| Sandoregyhaza. . 2.342) —a38 27: — 48[ M. (1314pA. ] M.
135 | Sechereni. . . Szekereny. . 3.061 — i} 7.’:! — 16| 5. (2873) 8,
| 136 | Tarciu. . { o S 3.684) —119 51; — A8|S(IE5)n (1200 5.
137 | Iabuea. ... .. . . Torontalalmas. , . 3.&83; —168 QSSE — &&| A (2813) 4. | AL

Pardani

SRR GOtRR s e Gaehan . o oo 1.728) — '.HlE 1.513 A, R.
138 | Deba serl. . . . Felsdittebe . . . 4.960) —1143 B6 5.(3764) M.AL| 5.
LD [ Foeni. ot L Feny
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___'_ L{Ji:.\:illi:.:_______ E PUPLLATIIN
] GENERALE | BEOUMAINE AVTRES
Her KON ROUMALN [ NOA ALAGYAR 'W :‘g"l_n“l "I'g‘[;‘a--"-m' aTthr
J 3 A O T RS RE E TR LA 1.581 — 34 A8 4 1) B.(103§) AL o,
142 | Tanosfoldn | L danostilile . 1.866| —158)| — + 13|M, (T66) A. 8. m,
143 | 8 Martonne mag ,: Muagvarszenbmarion 807 | — o M. M.
1ik | Olelek . Olelek . . . 1.662 4250 + 5] M. (1878) M.
145 | Pardani | Pardany . . 1.584| —301 1 + 341874 5.U. A.
146 | S0 Mactonne serbe | Srerboszentmarton.! 4.870) —115 2| + 1] B. [1666) B;
TET | DIDIRS e 2 Torontal dinnyes., 1.657| = g Bl + 23| S {AHI8) 5.
158 | Guilvas. . . Torotal gyulvesz. 1.435) + 32| 1.006 — 19 A, K.
A0 Ujpect . i e o I BIDEEZ.. o et : 2,304 138 481 o+ 32| A [2330) A
Periamos
150 [ Bogaros . . . . | Bogaros . 2,949 —450 24| + 28] A, (2462) A,
131 | Tgris. . ... | Egres . . . 3.582 —u0|| 3.440 + 1| AL K.
152 | Kissoz . Kisosz . 2,289 —272 37 -+ 12| A. (1836) A,
153 | Lovrin . Lovrin . 4.042) —131 217 — AL (3160} M. A
154 | Ban Polre. . . . .| Nagyszentpelor | 2. 868 — 45 A7 10 8 2un 8.
155 | Periamos. . . . . { Perjames,. .. . . - 5,601 —2n3 222 + 05 AL (B30W) M. | A
156 | Pesac . | Peseak. . .. . . 3.008) —113)| 2.454) —a31| A, i
187 | Sandorbaza. . . Sandovhaza. . . .| 1,929 —138 65| — 5| AL [13580) A
158 | Sarafola .. . . . Sarafalva, . 4£.279) —3335) 2.490( — 97 S, R.
{59 | Ujheli .00 v .o Ujlely . . 833 —161 1) — &) A (B3R A,
160 | SL Peire nou . | Ujseentpeler . . . 876 —12‘.T| 1| 4+ B _A. (706} A
Becsa

161 | Argei. .. o i Ares . B 4BT| 1176 43 — 5
162 | Beodea. o Beodray: o5 o & 50T —173) 7| + 5.
163 | Carlova. . Karlova . . . . 4.933| -570 A4 B B (5279 | 3
164 | Cuman. RUmars e o 5.693| 443 1 — 11| 8 (593 | 8
LG5 | Melenei. . Melenpze . . R O4BE| — 0 34 — 3| 8. (8511) 5.
LG Tarosiie: s st Tiszatarros . . . .| 1.779] =328/ - + 1| 8. (2063) 5.

Torda . . . Torontal forda. . . M.
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GENERALE ROUMAINE ADTRES
Nes NOM ROUMAIN I NOM MAGYAR _l;Eﬂ-Jl“ ;;l-n_ }W‘ nationalitis
| | | [
Canicea

169 | Badianhuza. . . .| Ballyanhaza. . . . 146 + 9 1] + & A (14 Al
170 | GigBa.. + - o Cseka . . . .+ .} 3.925] +320 33 — M. (3263} 5.| M.
7 | Dty 5 e s Deszk . . o . . .1.2.928] + 19 13| + 12| 5.(18260M. | S,
172 = Egihazaseco . . . .| Egvhazasker. . . . 84| + 16| — — A M. [837) M.
1731 Weketslo:: o = < Feketoto . . o & 1.019| + 82 8 — 24| M. (483) 8. .
175 | Ghiale. « + - o - Gyala. .« « o+ o 2.B98) —116] 3] + 3|5, (2283) M.| S,
175 | Modegihaza. . . .| Hodegvhoza. . . .| 4.733| +113§| — + 3| ML {1832) M.
176 | loszef falva . . . .| losel falva . , . .| 2.428| +i5Y 4 — [ Ar.(1653) 5. M.
[ 177 | Canicea man. . - I Kanizzn monostor . 327 + g — — M. (304) M.
| 178 | Clarafalva, . . . .| Elarafalva.. - . - 863 102 —~ M. (556 M. |
179 | Cubechaza . . . | Kubeekhaza. . . .| 4.889] -+ 118 37 — 4| M. (MG6) A | M|
180 | Maidan ung. | Magvarmojdany . 703 + BH| — + 2 M. (7T M. |
181 l Beba veche. . . .| Dbeb. o . . . . 3.032] —hag| 2.049) —240 M. k.
182 | Okerestur, . . . . Okeresziur . . . 2.958) + 95 13 — 3] S.(2511) S
183 | Oros lamos. . . .| Orosz lamos. . . .| 3.225| -+ 312 3 61| M. (1811} 5. M.
184 | S Ton vechin. .| Oszentivan . . . o| 1.30&( +168| — . I O R M.
185 | Rabesis = @ s o Ritheaa: @ s A97) — 19| — FoTl M. (269 M.
186 | Glamadi « + u | Szanadi o oo o231 + ) 25| — 24|S.(1463)M. A.| 8.
187 | Bovée.. . i . .| :Szireg. . . v .o 3.544] 4513 2 15) M. (2833) 5. | M.
188 | 5[ Mihai. - .| Tiszaszentmiklos. | 3.444| + Sii] 1| — [S0SEESLEEN] s
180 | Canicea. . . - .| Tirok kanisza. . .| 4.06% =887 8] — | M. (3168) 5. M.
190 | Sf Ion nou, . . .| Ujszenlivan. . . .| 4.443| — 20 2| — 4] 5. (663) AL ] s

| :

i Jimbolea

101 | Cernea. . . . . +| Csernya.. . . . .| 4.248) —31Y 6| + 8] S.(28i9) A | 8.
192 | Ciotelec. . . . . .| Csoszlelek. . . . .| 3.773] — 23 24| + 3T|A. (19G0) M.

193 | Garvabos:: 5 == | Garabos oo o & 25359 155 32 4+ 12| AL (1962) Al
104 | Caroli liget. . . .| Karoly liget: . . . 860 —103 38| — 18] AL (720) Al
198| Comlssmics | Kiskomlos-  »oufoaiima| —ze 8o | Aores @ |
196 | Tosig mic. . . . .| Kistoseeg. . . . .| 1.130 E‘JIL_ 37| — 48] Ao (763 M. A.
197 | Conslanta. . . . Kunszollos . . . .| 1.078) — 7 524 + 1| A. {532} i
198 | Cernea ung. | Mosvareserove | AL WETELT
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LOCALITES iz PUPDLATION s

L S A e e ] [ M e
GENERALE ROUMAINE pae gi

T NOM ROUMALY NOM MALTAR e e | i e tiomallitie k=
' 190 | 1910 || epy | tpto | MeHOnAREs ] =

199 | Molifalve. . . . . Molyfalva. . . . 1.202| —139 20 — A (1.065) A
200 | Comlos mare . . .| Nagy komlos. . .| 4.956) —262) 3.045 + 81 A, R.
201 | Tosig mare. . . .| Nagiloszeg.. . . 1.360) —244 26! — A (1.030) A.
202 | Cernea nemt . . .| Nemelcsernye . 3.328| + G5 14 + B7|A. (1.705) M| AL
| 203 | Solteur. . . . « .| Szenthorbala . . .| 4.444| —154 28] — 5| A (925 A,
204 | Sti. Hubert . . © .| Szenthubert. . 1.576 184 34| + 3 AL (1351 A,
25| Tobay s = Tobae iz ol 1.942) —21) 25| — 25{M. (1.505) A.| M.
206 | Chisoros . . . . .| Toromtaloroszi. . .| 3.489| —433) 344 + SG[M. (1.991) A.| M.
20T |* ¥isesd:: on o i LR el A 982 — 90|  10B| —23| AL (G6T) M. Al
204 | Jimbolea (Hatzleld).| Zsombolya . . . .|10.1452] + 741 52) + s3lA. (8,088 M.| A.
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DICTIONNAIRE MAGYARO-MAGYAR

De quelques-unes des communes du Banat, figurant sous des noms
différents dans les recensements officiels de 1900 et 1910

1900

1940
Balosest., Bega balazd.
Belobresla. Feherdomb.
Branyest, Avasfalva,
Brabul. Perlo.
Klokotics. Krassczirgo.
Kornya. Somfa.
Kornyareva. Somos reve.
Koronini. Lasziovara.
Krivina. Also kirbed.
Krusovees, Korivelypatak.
Dubova. Dunatolgees.
Eibenthal. Tiszaia.
Jahales. Krasscamlas.
lesselnisza. Dunaorbagy.
Zsurzsova. Karaszentgyorey.
Langenfeld. Neramezd.
Lindenfeld. Karanherek.
Lupac. Kisskrasso.
Macsevics. Matyas mezo.
Méral. Almafa.
Pirul. Begakortes
Pestyere. Krassobarlang.
Petrosza. Kiifalu.
Plsavisevicza. Nazsados,
Plugova. Ekes.
Pojana. Sebesmezi,
Priszaca. Gyepesfalu.

v Ravenska.
Szenta [lelena,
Schnellerruhe.

Almasrona.
Dunaszentilona.

Biger.
Sokolovees. Nera Solymos.
Tergovyest. Vasaros.
Valea bou. Olkorpatak,
Zgribest. Krassogombas.

Comment juslifient les Magyars ces procédes exlraordinaires ?

L* Ce serail pour permelire anx Hongrois de désigner les communes
de leur pays, par des noms hongrois. Je laisse au monde civilisé la
liberté d'apprécier celle conceplion, en ayantl soin d'ajouler (ue les
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communes dont on a lraduit les noms sonl choisies spéeialement

parmi celles & majorité absolue roumaine ;

2* L'adminisiralion hongroise se soucierail aussi de I'esihélique,
paraitil. Que le lecleur se donne la peine de comparer les noms

magyars el roumains ponr décider de Uesthélique hongroise.

Je citeral aussi, i ce sujel, un exemple amusant, le nom magyvar
du village de Tigauesti; ce n’esl que : Pakalesdpanlasesdeziganyesd.

‘Table chronologigque des colonies étrangéres du Banat

ANNEE ‘ NOM DE LA COLONIT

{Irapres Czoernig)

NATION DES COLONISTES

Verset
Panciova
Nemeth StPeter
Becicherecul Mare
St-Petre
Zadarlac
DBessenova nona
Dety
Mercy
Geomata
Giroda
Biserica alba
Ciacova
Crassova
Jecicherecul mare
si-1atre
Besenova veche
Ujpecs

Detta
Kuderitz (7)
Bruckenan

Paget

Bessenova veclie
Mehadia
Dognacea

Vinga

Soreg

Beesa

Allemands, Serbes, Magyares.

Allemands, Serbes.

Espagnols, Serbes, Macyars et Allem.

Italie

Allemands, Magyars et Tehéques.
Allemnands, Magyars, Slovaques.

Allemands.

Allemands.
a
n
"
ns et Allemands.
n
]

Bulgares, Allemands.

Serbes, Maoyars, Allemanils.

Allemancds.

Magyars et Bulgares.

Allemands.
o
®»

B

Magyars,

Allemands, Magyars.
Bulgares, Magvars.
Allemands, Serbes.

b
Bulgares.
Magyars.

Allemands, Serbes.
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3

ANNEE | NOM DE LA COLONIE NATION DES COLONISTLES
1750 Sasca Allemands,
1752 Perlas Serbes.
1764 Lmgosul nemtesc Allemands.
1764 Recas Serbes.
1764 Lipova Allemands.
1364/65 (Guttenbrunn Souabes.
» Mercydort Allemands et Italiens.
» Periamos Allemands.
1765 Sakelhaz »
» Neudorl "
1766 Billed »
2 Schindorl "
b Engelshrunn B
1767 Hatzfeld (Jimbolea) Allemands.
i Joesa mare o
" Clatad 0
Ciclova 9
# S'-Miclausul mare Allemands, Magyars.
1770 Saint-Hubert Frangais, Allemands,
» Cubin Serbes.
1771 Solteur Prancais, Allemands,
W Charleville »
W Marienfeld Allemands.
y . Charlottenburg Lorrains el Tyroliens.
W | Blumenthal Allemands et Lorrains,
" Altricgen Allemands.
I Buchberg »
9 Lichtenwald »
1772 Wiesenhaid
» Gottlob »
1773 Canicea Magyars.
1774 Glogon Serbes.
1776 Voitec Sarbes, Allemands.
» | Moravita »
» { labuea Serbes.
1777 | Buecari Croates.
1778 | Moldova nouna Teheques.
» Kistelep Magyars.
1783 Balkovar Allemands, Magyars, Slovaques.
R Beba | Allemands, Magyars.
1735 - S-Andrei Serbes; Allemands.
» . Moritzleld Allemands, Magyars,
» Rafnic Bulgares.
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ANNEE NOM DE LA COLONIE NATION DES COLONISIES
1785 Nitzkylalva Allemands, Magyars,
» Iibendorf Allemands, Slovaques.
» Giertamos Allemands, Magyars, Croates.
1786 Brestovat Allemands (du Rhin).
» Daruvar Allemands, Magyars, Slovaques.
» Becichereenl mic. Allemands,
» Clocodici Bulgares (?)
1787 Jamul-mare Allemands, Magyars.
1789 Zichy-Daort »
1790 Lupac Bulgares
17491 Vecsehaza Allemands, Slovaques.
1792 Modos Allemands, Magyars, Bulgares.
» Nakofalva, Allemands, Magyars.
1793 Franzdor! Autrichicns.
1793 Hecica Allemands, Slovagues.
1795 Katarinenfeld Allemands, Magyars, Slovaques.
1799 Lazarfold Magyars,
1801 Pardani Allemands, Magyars,
1502 Boca Croates.
1803 Stamora Magyars, Allemands.
1805 Sarcea Allemands, Slovaques.
) Elemer »
1807 Traunaun Allemands.
1808 Cioca Magyars, Slovagues, Allemands.
1809 Chichinda mare Serbes, Magyars, Allemands.
1810 Fizes Tyroliens.
1810/25 Santa Helena Allemands et Tchéques.
» Elisabeth feld »
» 821 Bozoviei »
1826 lanosféld Allemands et Magyars.
1836 Ciostelec Allemands.
1845 Armenis Magyars.
» Si-Petre Allemands.
,. Chistelep »
» Covaci »
» Aurelhaza »
» Ujhely b
\ » Kiibekhaza Magyars.
\ 1845 Liebling Allemands.
{ » Buzias Allemands, Slovaques.
| 1B46 Oravita Tehéqgues.
;’J » Desita Slaves.

Paris, — Imp. Pavs Dupoxr (O, 60,249
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GEORGE G. MIRONESCU

PROBLEMA BANATULUI

Traducere de A. B.
(Dupa editia franceza revazuta de autor)

* A studiat dreptul si literele la Universitatea din Bucuresti, devenind doctor in drept
(Paris, 1898), procuror pe langa Tribunalul Ilfov (1900) si avocat al statului (1900
—1901). S-a dedicat carierei didactice, la Facultatea de Drept din Bucuresti (1903 —
1939). A devenit membru de onoare al Academiei Romane incepand cu 3 iunie 1941.
A fost un adept al intrarii Romaniei in razboi de partea Antantei, in vederea realizarii
unitatii nationale. Membru in Consiliul National al Unitatii Romane (Paris, 24
august/6 septembrie 1918) organism reprezentativ al intereselor nationale, agreat si
sustinut de Antanta. Desfasoard o intensa activitate politicd in: Partidul Conservator,
Partidul Conservator-Democrat (1908), Partidul National Roman condus de Iuliu
Maniu (noiembrie 1922) si al Partidului National Taranesc, rezultat prin fuziunea
PNR cu Partidul Téranesc a lui lon Mihalache (1926). Deputat (1911) si senator
(1914). Conduce mai multe ministere: Instructiune Publica (17 decembrie 1921 —
17 ianuarie 1922); Afaceri Straine (10 noiembrie 1928 — 7 iunie 1930; 13 iunie — 8
octombrie 1930; 10 octombrie 1930 — aprilie 1931); Finante (6 iunie — 10 august
1932; 11 august — 17 octombrie 1933); Interne (14 ianuarie — 9 noiembrie 1933);
vicepresedinte al Consiliului de Ministri in guvernele Iuliu Maniu (20 octombrie
1932 — 12 ianuarie 1933) si Al. Vaida-Voevod (14 ianuarie — 9 noiembrie 1933). in
calitate de ministru la Externe a reprezentat Romania la Societatea Natiunilor Unite
(1929 si 1930), unde a sustinut federalizarea Europei, idee a ministrului francez de
Externe, Aristide Briant. Aflat la conducerea Consiliului de Ministri, in primul sau
mandat organizeaza inscdunarea principelui Carol ca Rege al Romaniei (8 iunie
1930). (n. 28 ianuarie 1874, Vaslui — d. 9 octombrie 1949, Bucuresti).






PREFATA TRADUCATORULUI

lecand in pribegie cand s-a inceput evacuarea spre Rusia

a unora dintre serviciile noastre publice, domnul George
G. Mironescu s-a dus sa propovaduiasca, in Franta si 1n Italia,
cauza sfanta si dreapta a neamului nostru.

Dam publicului roméanesc, in brosura de fata, traducerea uneia
dintre lucrarile dlui Mironescu publicate in Franta, care trateaza
chestiunea cea mai viu discutatd dintre revendicarile Roméaniei.

Lucrarea aceasta a fost publicatd in Editura Casei Leroux
din Paris sub titlul: Le Problem du Banat.

0 traducere in limba engleza s-a publicat la acelasi editor
sub titlul: The probléme of the Banat.

In vederea traducerii de fata, textul francez a fost revizut de
autor, care a facut cateva adaugiri. Adaugirile acestea sunt mici,
fiindca autorul tine sa fie scurt si clar, ferindu-se de a intra in
dezvoltari si detalii.

Am suprimat notita bibliografica (care, in textul francez,
forma un paragraf special, dupa primul capitol), fiindca ea se
adresa mai ales publicului strain si nu era posibil a o pune
acum la curent cu ceea ce s-a publicat dupa aparitia lucrarii
dlui Mironescu.

De asemenea a trebuit sa suprimam harta etnografica,
din pricina greutatilor de a executa asemenea harta, in tara,
in timpul de azi.

Bucuresti, 25 Tulie 1919

In Apendice, pe langi cele 2 articole ce figureazi in
editiunea franceza—articolele: ,Romani si sarbi” si
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»,Roméanii din Timoc” — am adaugat alte trei articole
publicate de dl Mironescu asupra Banatului dupa aparitia
brosurii sale.

Bucuresti, 25 iulie 1919 Traducatorul



PREFATA AUTORULUI

Vom cerceta, in paginile urmatoare, problema Banatului,
asa cum se Infafiseaza inaintea Conferintei pacii.

In capitolul intéi, expunem elementele problemei.

In cele doua capitole urmitoare, vom examina cele doua
solutii care au fost propuse.

Al patrulea capitol rezuma rezultatele cercetarilor noastre.

Am adaugat un Apendice, unde reproducem doua articole
pe care le-am publicat mai Tnainte asupra unor chestiuni in
legatura cu problema Banatului.

Paris, 22 Ianuarie 1919 G. G. MIRONESCU

Nota. — Precum am aratat la pagina precedentd, noi am
adaugat n Apendice Inca trei articole ale dlui G. G. Mironescu
asupra Banatului, publicate in urma aparitiei brosurii ce o
traducem.

TRADUCATORUL






PROBLEMA BANATULUI

||
Banatul

Provincia romaneasca Timisiana sau Timisoara se
numeste de obicei Banat. Cuvantul acesta vine de la
titlul de ban, ce se dadea ocarmuitorilor unor provincii, care
se bucurau de o autonomie. Acest titlu corespunde titlului
francez de marchiz. Deci Banat Tnseamna, provincie pusa sub
ocarmuirea unui ban.

Deoarece Temisiana era carmuitd de un ban, i se zicea
Banatul Temisianei, de unde prin prescurtare s-a zis Banat.

Aceasta provincie alcdtuieste o unitate geograficd bine
determinatd, despartita de provinciile si tarile invecinate prin
granite naturale. Ea este inconjuratd din trei parti de cursuri
mari de apa: Dunarea, Tisa si Muresul; iar pe latura a patra,
granita Banatului este formata de un lanf de munti, o ramura a
Carpatilor.

Banatul este un patrat neregulat, avand o suprafata de 28.523
kilometri patrati.

Din punct de vedere administrativ, aceasta provincie este
acuma Tmpartitd in trei districte — numite comitate, — care
sunt fiecare subimpartite in mai multe plase. districtele impart
Banatul in lungime in trei parti inegale, care sunt paralele cu
Tisa si cu lanful Carpatilor. Districtele sunt: Districtul Torontal,
de-alungul Tisei, cu o suprafatd de 10.016 kilometri patrati;
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districtul Caras-Severin de-alungul muntilor cu o suprafata
de 11.047 kilometri patrati; iar, intre aceste 2 districte, este
districtul Timis cu o suprafata de 7.433 kilometri patrati.

Dupa statistica oficiala ungara din anul 1910, numarul total
al locuitorilor din Banat este de 1.582.133, dintre care 466.147
in districtul Caras-Severin, 500.835 in districtul Timisului si
615.151 1n districtul Torontalului.

Aceeasi statistica constata ca, dupa limba materna', sunt in
Banat, 592.049 romani, 387.545 germani, 284.329 sarbi, 242.152
unguri (maghiari) si 76 058 locuitori de alte nationalitati.

Suntem siliti a ne raporta Ia statisticile oficiale ungare, fiindca
acestea sunt singurele statistici oficiale pentru Banat. Dar e
sigur ca aceste statistici sunt ,,aranjate” in dauna nationalitatilor
nemaghiare. Mai ales numarul romanilor este foarte mult scazut,
pentru ca elementul roman, compact, numeros si atras de un stat
vecin infloritor, alcatuia pentru Ungaria cea mai mare primejdie.

Toti publicistii si savantii strdini, care s-au ocupat de aceasta
chestiune, au constatat aceasta falsificare a statisticilor maghiare’.

De altfel, din alta statistica, oficiala ungard, anume din
statistica religioasd, se constatd falsificarea statisticii facuta
dupa limba materna.

De aceea este obiceiul de a rectifica cifrele statisticii limbilor
materne prin cifrele statisticii religioase, spre a ajunge astfel
mai aproape de adevar.

Facand aceasta rectificare, constatim ca numarul total al
romanilor din Banat, asa cum rezulta din statisticile maghiare,
este de 615.336.

! Statistica ungara numeste limba materna limba nationala a individului. Voind a se
feri de a arata ca exista mar multe nationalitati in Ungaria, statistica oficiala ungara a
inlocuit rubrica: ,,nationalitate” prin rubrica ,,limba materna”.

2 A se vedea, de exemplu: Arthur Chervin L’Antriche et la Hongrie de demain,
(Austria sl Ungaria de maine, Paris, 1915) p. 7 ; Seton Watson, Roumania and the
great War (Romania si marele razboi, Londra,. 1915), p. 76.
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Adevaratul numar al romanilor este, in realitate, mult mai
mare decat acest numar 1n parte rectificat.

Populatia de bastind a Banatului este populatia romana,
formata prin amestecul romanilor cu dacii; caci Dacia, din care
facea parte Banatul, a fost cucerita de romani sub Tmparatul
Traian la inceputul veacului al doilea dupa Hristos.

Este adevarat ca pe temeiul unei interpretari literale a unor
texte din doi istorici latini (Eutropius si Vopiscus), s-a pretins
ca 1n anul 274 toatd populatia romana a parasit Dacia. Pe baza
aceasta, s-a faurit apoi o teorie tendentioasd, cunoscutd sub
numele de teoria lui Roesler, si cu ajutorul careia se cauta a se
justifica dominatia austro-ungara asupra provinciilor romanesti.

Dupa aceasta teorie, poporul roman s-ar fi format in Peninsula
Balcanica din elementele romane care au trecut acolo din Dacia
in anul 274. Mai tarziu la o epoca ce nu se poate preciza — dar
care ar fi posterioard invaziei maghiarilor in Dacia — poporul
roman ar fi emigrat in masa in Dacia. Astfel, el ar fi venit aici
dupa unguri.

In afara de cativa scriitori unguri si nemti (la care in timpul
din urma s-au adaugat si scriitori sarbi), niciunul dintre marii
istorici nu a admis teoria aceasta, a careia absurditate se poate
lesne dovedi®).!

3 E, In adevir, absurd a pretinde ci toatd populatia romana din Dacia, dupa 168 ani de
ocupatie, a trecut in masa Dundrea. Este iardsi absurd a admite cd, cu cateva veacuri mai
tarziu,o populatie si mai numeroasdaemigratin masa spre a se intoarce tocmai pe teritoriul
pe care stramosii sai fuseserd stabiliti. Trebuie sa observam, de altfel, cd nici un document
de niciun fel — cronicd, legenda etc. nu aminteste despre aceastd enormad emigrare si nu
se poate admite ca asemenea eveniment sa nu lase nicio urmad, daca cu adevarat el s-ar fi
intdmplat. Pe de altd parte, singur faptul ca un teritoriu vast, de mai mult de trei sute de
mii kilometri patrati, este ocupat de natiunea roméana dovedeste cd populatia aceasta nu
a putut veni aici prin imigrare. Diferite alte probe dovedesc netemeinicia teoriei de care
ne ocupam. Chiar cronicarii vechi unguri constatd ca maghiarii au gasit pe romani in
Dacia: cronicarul anonim al regelui Bela povesteste luptele ungurilor contra romanilor
pentru cucerirea Transilvaniei; cronicarul ungur Simon Keza (1205) constata ca Dacia
era locuitd de valachi (romani) ,,pastori si colonisti ai romanilor”. Cronicarul persan
Fazel-Ulach-Rachid vorbeste de un duce roman din Dacia in anul 1241. Poemul
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Dupa ce Banatul suferi alte invazii barbare, maghiarii au
invadat 1n secolul 9 aceastd provincie. Dar numai 1n al 11-
lea secol maghiarii s-au stabilit mai numerosi in tard. Aceasta
provincie a cdzut atunci sub suzeranitatea regilor Ungariei,
pastrand nsa o autonomie completa.

In mijlocul secolului al 16, turcii au cucerit Banatul si 1-au
pastrat mai mult de un secol si jumatate*

La inceputul secolului al XVIII, Austria, gonind pe turci,
a anexat aceastd provincie. Ea a colonizat-o, aducand aici
germani, sarbi si cateva grupuri de loreni si cehoslovaci®.

In 1867, in urma unui compromis incheiat intre Austria
si Ungaria Banatul trecu sub dominatia ungureasca. Ungaria
inceput in 1872 o colonizare sistematicd a Banatului cu
maghiari.

Actualmente situatia Banatului este urmatoarea: pentru
romani, Banatul intreg face parte din Romania.

Niebelungen care este cu cinci veacuri anterior invaziei maghiarilor; vorbeste de romani
(valachi) ca locuind in preajma Poloniei. Diferite decrete a regilor unguri din veacul
12 si 13 arata cd romanii locuiau din vechime in Transilvania. Toponimia (numirile
localitdtilor, raurilor, muntilor etc.) Daciei, mai ales la munte, este cu totul latina etc.
A se vedea: Xenopol, Teoria lui Raesler, lasi 1884 si Romdnii si maghiarii in Analele
Academiei Romane din 1900, precum si lorga, Histoire des Roumains de Transylvanie
et de Hongrie. cf. Georges G. Mironesco, Apergus sur la question roumaine. pag. 58,
note.

* Spre sfarsitul secolului al 15 si in al 16 secol, sub presiunea turcilor, care au invadat si
1n urmd au cucerit Serbia, grupuri de sirbi au emigrat in Banat. Dar din aceastd populatie
sarbeasca, a cdrei numar, de altfel, nu se poate determina exact, n-a ramas nimic sau
aproape nimic la inceputul secolului al 18-lea. O bund parte trecuse din nou Dundrea
IntorcAndu-se Tnapoi In Serbia. Restul, In parte, emigrase spre centrul Ungariei, iar, In
parte, disparuse in cursul razboaielor care tulburara aceasta regiune mai ales in timpul
secolului al 17-lea. in Harta Banatului ficuti de administratia austriaci in anul 1725, trei
- zeci si patru localitdti sunt aratate ca distruse si nelocuite; iar saptezeci alte localitdti sunt
indicate ca avand un numdr de locuitori cu desdvarsire nelnsemnat.

> Organizatorul statisticii moderne austriece, Karl von Czoering, in cartea sa
Ethnographie der Oesterreichischen monarchie (Ethnografia monarhiei austriece
3 vol. Viena, 1855-1857) da lista cronologica a colonizdrilor facute in Banat de la
1846, aratand si comuna unde s-a facut colonizarea si nationalitatea colonistilor.



Banatul si culisele Conferintei de pace de la Paris 355

Intr-adevar, romanii din Transilvania, Banat, Crisana si
Maramures, dupa ce s-au despartit de Ungaria, au constituit un stat
independent (noiembrie 1918), care s-a alipit pe urma la Romania.

O adunare generala de o sutd mii romani s-a tinut la Alba-Iulia
(in Transilvania) la 1 Decembrie 1918. Ea a instituit un consiliu
de 200 membri, care indeplineste rolul de Constituantd a noului
stat. Ea a numit §i un guvern care exercita puterea suverana asupra
tuturor provinciilor romanesti ce au facut parte din Ungaria.

Guvernul noului stat, de acord cu Constituanta si sprijinindu-
se pe o decizie a Adundrii generale din Alba-lIulia, a proclamat
unirea noului stat roman cu Romania. Banatul este deci
oficialmente unit cu Romania.

Dar armata sarbeasca a patruns in Banat si a ocupat partea
occidentala a tarii®. Sarbii au impiedicat astfel cu forta alipirea
de fapt a acestei parti a Banatului la noul stat transilvanean’.
Sarbii pretind cd au drept asupra Banatului. Ei detin inca acum
(ianuarie 1919) partea occidentald a acestei provincii pana la
calea feratd Arad — Timisoara (Temesvar) —Verschetz, cu
toata protestarea romanilor si cu toate cd, prin tratatul de alianta,
incheiat in 1916 cu Romania, Puterile Antantei au recunoscut
ca Banatul este o provincie romaneasca si ca trebuie sa fie, in
intregimea lui, unit cu Romania.

[ata in ce constd deci problema Banatului. Ea este o
contestatie Intre romani si sarbi cu privire la drepturile natiunilor
lor asupra acestei provincii.

Vom cerceta in paginile urmatoare aceasta controversa.

¢ Fard invoirea Aliatilor.— A se vedea articolul: Sovinismul sarbilor si Aliatii,
reprodus mai departe (in Apendice).

7 Sarbii au impiedicat de asemenea cu forta cei 20Q delegati romani din districtul
Torontalului de a merge la Adunarea generala romana din Alba-lulia tinuta la 1 Dec.
1918. A se vedea articolul nostru ,,Romani si Sarbi” publicat in La Roumanie (din
Paris) la 26 decembrie 1918 si reprodus mai departe in Apendice. Pentru a raspunde
acestui act de violentd, Adunarea din Alba-lulia a afirmat, intr-o motiune speciala,
dreptul romanilor la intregul Banat.
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Revendicarile sarbilor in Banat

szendicérile sarbilor in Banat sunt de data recenta.
evendicarile nationale ale Serbiei s-au indreptat mai
ales spre Macedonia.

Serbia si-a afirmat asemenea mai de mult drepturile ei asupra
Bosniei si Hertegovinei.

Cativa patrioti sarbi intrevedeau si o eventuald unire a
sarbilor cu ceilalti slavi de la sud.

Dar, pana in ultimii ani, Serbia nu pretinsese defel ca i s-ar
cuveni Banatul sau o parte din Banat.

Pretentiile de acest fel ale sarbilor s-au accentuat mai ales in
cursul razboiului!

Prin afirmarea acestor revendicari, un litigiu s-a ivit intre
sarbi si romani, care au fost totdeauna prieteni in trecut.

De partea romaneascd, s-a crezut ca, la urma urmelor,
sarbii vor renunta la aceste pretentii, in vederea ca ele nu sunt
intemeiate si din consideratie pentru sacrificiul important pe
care romanii il fac in favoarea sarbilor in regiunea Timocului,
unde trei sute de mii de romani traiesc in masa compacta®.

Punand temei pe amicitia sarbo-romana si pe sacrificiul
amical consimtit de catre romani in favoarea sarbilor’, romanii
nu s-au preocupat mult de pretentiile sarbesti in Banat.

8 Statisticile oficiale sarbesti nu recunosc decat mult mai putini romani in regiunea
Timocului. Cifra cea mai mare este cea constatatd de statistica din anul 1895, care
Inregistreazd 159.510 romani in valea Timocului si a Moravei .Dar, din nenorocire,
aceste statistici sunt ,,aranjate” ca si cele unguresti, in dauna elementului romanesc. A
se vedea articolul ,,Romanii din Timoc” reprodus mai departe in Apendice.

® Noi am atras atentia, incd din 1915, asupra acestui sacrificiu §i asupra justei
compensatii ce el reclama din partea sarbilor. A se vedea brosura noastrd: Romdnia
fatd de Rdzboiul European, (Bucuresti 1915), pag. 40.
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De aceea, nu s-a facut din partea romanilor nicio propaganda
serioasa in strdinatate pentru a pune in evidenta dreptul nostru
asupra Banatului si lipsa de temei a pretentiilor sarbesti.

Sarbii au profitat de aceasta abstinenta a romanilor, pentru a
face o propaganda intensa in favoarea pretentiilor lor.

Aceastd propagandd sarbeascd, necombatutd de catre
romani, a izbutit a face pe multd lume sa creada ca sarbii au
drepturi serioase asupra unei parti din Banat.

Si, cu toate acestea, e deajuns a analiza, In mod sumar,
revendicarile sarbesti la lumina marilor principii de libertate si
de dreptate, care trebuie sa serveasca drept baza pacii viitoare,
pentru a constata ca pretentiile sarbe asupra Banatului nu sunt
intemeiate.

Intr-adevir, principiul fundamental, de care trebuie sa se tina
seama pentru rezolvarea chestiunilor teritoriale, este principiul
libertatii integrale a popoarelor: Spre a fi integralmente liber,
orice popor trebuie sa fie stipan pe teritoriul pe care il locuieste
in majoritate (adica pe teritoriul unde acel popor alcétuieste
majoritatea populatiei).

Pretentiile teritoriale ale sarbilor in Banat se intemeiaza ele
pe acest principiu de libertate si de dreptate?

Deloc. Sarbii nu sunt in majoritate (nu formeaza majoritatea
populatiei) pe teritoriul ce se revendica in Banat

E usor de a dovedi aceasta cu ajutorul statisticilor oficiale
maghiare (care, in Banat, pentru a reduce cat mai mult pe
romani, favorizeaza si pe sarbi, dupa unguri si germani).

Iata ce rezulta din aceste statistici:

In Banatul intreg, sarbii alcituiesc 18% din populatie: sunt
284.000 sarbi dintr-o populatie totala de 1.582.000 locuitori.

Cum proportia aceasta le este cu mult defavorabild,
propagandistii sarbi au descoperit ca Banatul nu formeaza
0 unitate geograficd, pentru ca este in parte ses si in parte



Banatul si culisele Conferintei de pace de la Paris 359

muntos. De aici ei au tras concluzia cd Banatul trebuie sa fie
impartit politic in doua regiuni: cdmpia si muntele. Campia este
sarbeasca, zic ei, pe cand muntele este romanesc.

Ca partea muntoasa a Banatului este esentialmente
romaneasca nu este nicio indoiald: in aceastd parte, mai mult
de 72% din populatie este romaneasca, pe cand numai 3 % este
sarbeasca: sunt 336.000 romani si 14.000 sarbi dintr-o populatie
totald de 466.000 locuitori.

Dar afirrnatia propagandistilor sarbi, ca partea de camp a
Banatului este sarbeasca, nu este exacta.

Intr-adevir, in aceasta regiune a Banatului (formata din doua
districte: Torontalul si Timisul), numai 22% din populatie este
sarba ; sunt 269.000 sarbi dintr-o populatie totald de 1.115.000
locuitori (pentru aceastd regiune), dintre care 255.967 sunt
romani (dupd statistica limbilor materne; caci dupa statistica
religioasd, numarul romanilor este mai mare.)’

Populatia in aceastd regiune este astfel impartita: 331.662
germani (svabi), 269.655 sarbi; 255.967 romani; 208.365
unguri; 50.337 diverse alte nationalitati.

Numarul romanilor este dar aproape egal cu al sarbilor in
regiunea de ses a Banatului, dupa statistica oficiala din 1910.

Dar, dupa statistica oficiala anterioara, numarul romanilor
era mai mare decat al sarbilor: in 1900, statistica ungara
constatad ca in aceasta regiune erau 262.167 romani si 257.759
sarbi'®. Nu se poate dar pretinde ca sarbii au mai multe drepturi
decat romanii in regiunea aceasta. Si tinand seama ca, in restul

19 Deci, dupa statistica oficiald, in aceeasi perioada de zece ani, sarbii ar fi crescut
cu 13.000, iar romanii ar fi scazut cu 11.000. Dar insdsi sarbii recunosc ca in Banat
elementul sarbesc scade si cel romanesc creste (sarbii se plang ca sunt romanizati) Cf.
Picot, Les Serbes de Hongrie, pag. 358. Avem deci aici un exemplu. ce dovedeste ca
falsificarea statisticilor oficiale maghiare este facutd mai ales in dauna romanilor. A
se vedea: Georges G. Mironesco, Apercus sur la question roumaine (Priviri asupra
chestiei romanesti), Paris, Leroux, 1919,- pag. 71, nota.
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Banatului, romanii sunt de 24 ori mai numerosi decat sarbii,
lesne se poate vedea cat de intemeiat este dreptul romanilor
asupra intregului Banat.

Sarbii moderati au inteles, de altfel, ca e ridicol sa se
pretinda ca un teritoriu trebuie sd apartind unei nationalitati care
nu formeaza niciun sfert din populatia de pe acel teritoriu.

De aceea ei au redus pretentiile lor la districtul Torontalului.!!

In acest district, sarbii sunt, intr-adevar, mai numerosi. Cu
toate acestea, ei nu formeaza nici aici majoritatea populatiei. Ei
reprezintd numai 32,4% (aproape o treime) din populatia acestui
district: sunt 199.000 sarbi dintr-un total de 615.000 locuitori.

Dar sa mergem mai departe. S& examindm nationalitatea
locuitorilor din Banat pe plase.

Este inutil de a face acest examen pentru plasele districtului
Caras-Severin (Krasso-Szoreny), unde romanii reprezinta mai
mult de 72% din populatie, si sarbii numai 3%.

Cat despre celelalte doua districte — Timisul si Torontalul
— 1atd care este situatia:

Din cele 11 (unsprezece) plase ale districtului Timis, sarbii
nu au majoritatea populatiei decat intr-o singurd plasa: plasa
Biserica Alba (Feher-templom) unde ei reprezintd 57% din
populatie Din cele 14 (patrusprezece) plase ale districtului
Torontal — acela unde sarbii se pretind indiscutabil stapani —
el nu sunt In majoritate decat in 2 (doud) plase anume; Plasa
Becsa (Torok-Becse), unde sarbii formeaza 68% din populatie,
si plasa Antal (Antalfalva), unde ei alcatuiesc 52% din populatie.

Deci, in definitiv, sarbii nu sunt in majoritate decat in trei
plase din intreg Banatul. Si chiar aceste plase nu formeaza un
corp, ci sunt despartite una de alta, asa ca aceste trei mici grupuri
formeaza trei insule razlete.

' Adaugand nsa unii si 2 plase din districtul Timisului (in sudul acestui district),
anume: plasele Cubin si Biserica Albd (Fehertemplon).
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Prin urmare, nu se gaseste in Banat nici o regiune mai
intinsa care sa fie locuita de o populatie in majoritate sarbeasca.
De aceea sarbii nu pot avea dreptul a revendica nicio regiune a
Banatului'?.

Dar se va obiecta: este adevarat ca sarbii nu sunt in majoritate
in nicio regiune mai Intinsd din Banat si nu pot revendica nicio
parte din aceastda provincie, dacd aplicdm riguros principiul
etnic, care este, sub o altd forma, principiul libertatii popoarelor.
Insa amestecul de rase este asa de mare in Banat, incat aplicatia
riguroasd a acestui principiu nu e posibild, ci trebuie sa-l
temperam cu ajutorul altor principii.

Atunci nu mai e vorba de un drept necontestat al sarbilor
asupra unei parfi oarecare din Banat, ci este vorba de un
compromis 1n favoarea sarbilor.

Sa examinam si aceasta Infatisare a chestiunii:

Care sunt principiile secundare la care ar trebui sd recurgem?
In ce ordin de precadere trebuie si le aplicim?

Punand astfel chestiunea, constatam ca sarbii invoca In
sprijinul lor mai ales necesitatea strategica; vorbesc cu oarecare
sfiala de drepturile lor istorice si se ridica energic contra
consideratiilor bazate pe fatalitatea geografica'’

Argumentul militar al sarbilor este acesta: Exista o ,,evidenta
necesitate de a avea o acoperire (aparare) pentru Belgrad si
pentru valea Moravei”. Trebuie deci sd se intinda statul sarb

12 Dupa publicarea editiei franceze a prezentei lucrari, DI prof. Traian Lalescu,
urmarind mai departe analiza facuta aici, a cercetat situatia etnica in fiecare comuna
a Banatului. El a constatat ca (dupd datele statisticei oficiale ungare) din totalul de
795 comune existente in Banat, romanii au majoritatea absoluta a populatiei in 456
comune §i majoritatea relativa in alte 16 comune. Deci centrele de populatie din
Banat sunt, in marea lor majoritate, romanesti, ceea ce dovedeste odata mai mult
caracterul etnic roman al acestei provincii. (V. La Roumanie din 6 Febr. 1919).

13 In timpul din urmi, de cand sérbii pretind drepturi asupra Banatului, multi scriitori
sarbi au adoptat teoria lui Roesler; sustinand ca romanii nu sunt autohtoni in Dacia, ci
sunt veniti aici din Peninsula Balcanica.
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dincolo de Dunare, pentru a apara capitala lui si principala
arterd de comunicatii a Serbiei.

Acest argument, care niciodatd nu a avut mare putere, a
pierdut acuma, dupa razboiul ce s-a ispravit, orice valoare.

Doua sunt motivele principale:

Mai intai, progresele nemaiauzite realizate in timpul acestui
razboi de artilerie si de aviatie si mijloacele gigantice care pot
fi intrebuintate intr-un atac brusc ridica orice valoare defensiva
unei armate, care ar fi agezata pe o fasie ingusta de teren si ar
avea in spatele ei doud mari cursuri de apa (Dunarea si Tisa).

Un al doilea motiv care anuleaza argumentul militar sarbesc
esteurmatorul: acestargument este in contrazicere cu scopul pacii
solemn proclamat: acela de a stabili o organizatie internationala
destinata a impiedica razboaiele viitoare. Necesitatea strategica
si Societatea Natiunilor nu pot merge impreuna.

Trebuie sa addugam, de altfel, ca chestiunea aceasta a fost
discutata intre Romania si aliati inainte de intrarea in razboi a
Romaniei si, pentru a satisface cererile sau temerile Serbiei, s-a
prevazut — 1n tratatul de alianta incheiat la 4/17 August 1916
intre Romania, Anglia, Franta, Rusia si Italia — o servitute
militard in favoarea Serbiei asupra regiunii Banatului care este
in fata Belgradului.

Intr-adevar, art. 4 din acest tratat de aliantd prevede
urmatoarele: ,,Romania se obligad a nu ridica fortificatii in fata
Belgradului intr-o zona ce se va stabili ulterior §i a nu tine in
aceasta zona decat fortele necesare pentru serviciul polifienesc”.

Prin urmare, Marile Puteri aliate, ludnd in consideratie
revendecarile sarbilor asupra Banatului, au inlaturat pretentiile
lor teritoriale si le-au recunoscut numai o servitute militard
menita a garanta Belgradul.

In ce priveste dreptul istoric, am spus deja ca sarbii vorbesc
cu sfiala de dansul. Lucrul e natural, fiindca ei sunt siliti a
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recunoaste cd sarbii din Banat sunt colonisti, adusi mai ales
in secolul al 18-lea sl ca populatia de bastind a Banatului este
populatia romaneasca Pe de altd parte, este dovedit ca acesti
colonisti sarbi (ca si cei germani etc.) au fost adusi de austrieci,
pentru a deznationaliza pe romanii bastinasi. De aceea, acuma
trebuie sa se repare aceasta nedreptate comisa contra romanilor,
iar nu sa se consfinteasca urmarile ei.

Cat despre vicisitudinile istorice, una singurd este, in
aparentd, in favoarea sarbilor: constituirea, in 1849, a unui
Ducat sarb (Voivodina) care cuprindea si Banatul. Dar acest
Ducat efemer — a durat numai unsprezece ani — avea numai
numele sarbesc. El a fost organizat de catre Austria si depindea
de ea. Guvernatorii civili §i militari erau germani, limba oficiala
a Ducatului era limba germana etc.

Se intelege lesne de ce sarbii sunt cam jenati de a se prevala
de aceasta organizatie nemfeasca, pentru a sustine revendicarile
lor asupra Banatului.

In realitate, dacd cineva s-ar putea prevala de existenta
acestui Ducat pentru a pretinde drepturi asupra Banatului, nu
sarbii ar fi in drept a. se prevala de acest fapt istoric, ci germanii,
care, de altfel, sunt mai numerosi decat sarbii in Banat.

Sa venim la ceea ce am numit ,,fatalitatea geografica”.

Sarbii din Banat sunt separati de fratii lor prin doua mari cursuri
de apa: Dunarea si Tisa si sunt inglobati intr-o provincie ale carei
granite sunt cu adevirat statornicite de natura. Intr-adevir, Banatul
este un rar exemplu al unei tari cu frontiere naturale: din trei parti, el
este inconjurat de trei mari cursuri de apa Dunarea Tisa, si Muresul,
iar a patra latura o formeaza muntii Transilvaniei.

Trebuie sa fie Tmpartitd aceastd provincie intre mai multe
state diferite?

Da, dacd natiuni diferite ar avea drepturi incontestabile
asupra unor regiuni determinate din aceastd provincie.



3604 Institutul de Studii Banatice ,, Titu Maiorescu”

Principiul unitatii geografice ar trebui atunci sa cedeze inaintea
principiului fundamental al libertatii popoarelor.

Dar situata nu este astfel in Banat.

Am vazut, in privinfa sarbilor, cd ei nu au majoritatea
absoluta 1n nicio regiune din Banat.

Este evident cd, dacd am cduta sd aplicim principiul
nationalitatilor pentru fiecare locuitor in parte, s-ar gasi multe
petice de pamant imprastiate pe ici pe colo, mai ales in Torontal,
care ar trebui sa fie atribuite Serbiei.

Dar, cum o astfel de imbucatatire absurda a unei tari nu este
admisibild, trebuie sa ne supunem fatalitatii geografice.

Sarbii nu au decat sd propund o imparfire teritoriald a
Banatului care sa poata justifica pretentiilor lor, fard a calca
marele principiu al libertatii popoarelor.

Zadarnic se vor sili a gasi asemenea solutie, care singura ar
fi justa.

Atunci, ce este de facut ?

Pentru a face o concesie sarbilor trebuie oare sa calcam toate
principiile pe care se va Intemeia pacea ?

Este admisibil aceasta?

Este rezonabil ca sarbii sa ceara Aliatilor o astfel de
nedreptate?

Cici, 1n definitiv, ceea ce este o favoare pentru unul este o
nedreptate pentru altul.

Fata de pretentiile neintemeiate ale sarbilor, se ridica dreptul
incontestabil al romanilor asupra Banatului.

Pentru a face dreptate romanilor, nu este nevoie a célca
principiile care vor forma baza pacii, ci este deajuns pur si
simplu a le aplica.

Cand constatam aceste lucruri si cand ne amintim de
sacrificiul facut de romani in favoarea sarbilor in vechea Serbie
(regiunea Timocului) nu putem intelege insistenta sarbilor de a
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cauta a se impune in Banat, calcand in picioare amicitia sarbo-
romana.

Cat de dreapta este observatia recenta a dlui Adrien Veber (in
,,La France libre” din 29decembrie 1918): ,,Un alt secret stiut de
toti este ca Serbia nu este gentild cu Romania si ca ,,intelegerea”
(L’Entente) ezitd a reaminti Serbiei ca razboiul a luat nastere
de Ta dansa si ca Romania a fost o natiune beligeranta care s-a
sacrificat pentru cauza comuna si a fost martira”..."

4 Nu voim sd cercetdm aici serviciile indeplinite si pierderile suferite de Roménia
in razboi. Am vorbit despre aceasta — foarte pe scurt, de altfel — n articolul nostru
:,.Les titres de la Roumanie" (Titlurile Romaniei), publicat de ziarul Le Rappel”
(de la Paris) din 20 ianuarie 1919. — Romania n-a fost atacata. Coafigia inamicd
a menajat-o si a solicitat concursul ei. Romania a refuzat de a se uni cu dugmanii
»~Antantei” si s-a unit cu Aliatii. Ea a atacat coalitia inamicd, punand in serviciul
cauzei comune toate puterile si toate resursele ei si riscand propria ei existenta.
Epuizata printr-o sfortare peste puterile ei, izolatd completamente de Aliatii din
Occident, tradata de catre aliatul vecin, avand armata sa inecata intr-o armata rusa de
trei ori mai numeroasa care fraterniza cu dugsmanul si ameninta pe romani, devastata,
jefuitd, martirizata de inamici de o parte si de vechiul aliat de altd parte, Romania a
capitulat. Nicio alta tard nu a fost intr-o astfel de inspaimantdtoare situatie. DI A.
Gauvain a observat cu drept cuvant cd Romania ,,nu avea, ca Serbia, resursa unui
retrageri pe mare”. (fn ,Journal des Desbats” din 8 octombrie 1918). Roménia nu
a avut, ca Serbia, avantajul de a putea pastra contractul cu aliatii. Din contrd, ea a
fost completamente izolatd. Aliatii nu au putut-o salva. Rezistenta Romaniei (care a
impiedicat multd vreme prabusirea frontului rus intr-un timp cand aceasta prabusire
putea sd fie un dezastru pentru aliati, increderea si curajul ei in mijlocul acestor
mizerii indescriptibile, lupta ei contra anarhiei bolseviste, enormele ei sacrificii —
opt sute de mii de morti (deci un locuitor din noud a pierit) — sunt pentru Romania
noi titluri, cari trebuie addugate la vitejia soldatilor sdi si la serviciile facute prin
campaniile ei din 1916 si 1917.— Vezi: G. G. Mironesco, Apercus sur la question
roumaine, (Priviri asupra chestiei romanesti), pag 200—207.
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Dreptul romanilor asupra Banatului

m aratat Tn precedentul capitol ca pretentiile sarbilor

asupra Banatului trebuie sa fie inlaturate. Prin aceasta

chiar, dreptul romanilor asupra acestei provincii este confirmat.

Intr-adevir, litigiul este intre romani si sarbi. Celelalte

natiuni, reprezentate in Banat prin minoritati de o importanta

oarecare — germanii §i maghiarii — nu disputd, 1n fapt,
romanilor aceasta provincie.

Dar, pentru a pune mai bine in evidentd legitimitatea
revendicarilor romane, sa examinam dreptul romanilor asupra
Banatului dupa metoda pe care am intrebuintat-o mai sus pentru
cercetarea pretentiilor sarbesti.

Punctul de plecare trebuie sd fie totdeauna principiul
fundamental pentru salvgardarea caruia aliatii s-au luptat si care
trebuie sa formeze una din bazele tratatului de pace: libertatea
popoarelor.

Aceasta libertate implicd pentru fiecare popor dreptul de a
fi stdpan pe teritoriul sau, adicd pe teritoriul unde acel popor
formeaza majoritatea populatiei.'

Am vidzut cad romanii au majoritatea populatiei — §i 0
majoritate zdrobitoare — 1n districtul Carasg-Severin: 72% din
populatie, dupa statistica care constituie majoritatea populatiei
sale. Aceasta este sub o altd forma, principiul nationalitatilor,
limbilor vorbite, 73% dupa statistica religioasa si, in realitate,
mai mult de 80%.

15 Cu alte cuvinte teritoriul trebuie sa apartina nationalitatii care e o consecintd sau
un aspect al principiului libertdtii popoarelor. A se vedea: articolul nostru ,,L’heure
de la Justice” (Ceasul dreptdtii) publicat in ziarul ,, La Roumanie” (de la Paris din 19
decembrie 1918 si reprodus in ,,Apercus sur la question roumaine” pag. 167.
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Romanii au de asemenea majoritatea absolutd in jumatate
din districtul Timis.

Ei au dar majoritatea absoluta a populatiei pe un teritoriu de
aproape 15.000 kilometri patrati, ceea ce reprezintd mai mult de
jumatate din Banat.

Deci, pentru aceastd jumatate a Banatului, nimeni nu ar
putea contesta dreptul romanilor.

In cealalta jumitate a acestei provincii, romanii formeazi o
minoritate destul de importantd; dar niciun alt popor nu este in
majoritate.

Este, in realitate, Tn aceasta parte a tarii, un amestec de rase,
printre care majoritatea relativa o formeaza germanii (svabii).

Guvernul austriac a facut in secolul al 18-lea in aceasta parte
a Banatului — care este cea mai fertild - importante colonizari
aducand acolo germani, sarbi'®si chiar francezi (din Lorena).

Adeseori Administratia vitregd austriacd alunga pe taranii
romani din casele si de pe pamanturile lor, spre a-i inlocui cu
colonisti!’

Ea voia sa slabeasca elementul bastinas roman si sa asigure
dominatiunea austriaca prin antagonismul raselor. Aceasta era o
aplicare a devizei sale: divide ei impera.

Mai tarziu, in secolul al 19-lea, dupa 1872, guvernul ungar,
pentru a maghiariza tara, a inceput colonizarea ei cu maghiari.

Niciunul din aceste elemente straine nu locuieste, in masa
compacta, o regiune de o asa intindere ca sa poata forma obiectul
unei revendicari nationale pentru natiunile colonizatoare.

16 Sub presiunea turcilor, care cuceriserd Serbia, au fost si mai de mult imigratii sirbe
in Banat; dar la inceputul veacului al 18-lea nu mai raimasese aproape nimic din acea
populatie sarbeasca. A se vedea ce am spus relativ la aceasta, mai sus pagina 14 Nota 1.
17 fmpﬁratul Tosef al 2-lea )1780-1790) constata el insusi, zicand: ,,Roméanii din
Banat sunt tratati tot in mod barbar. Mu li se recunoaste dreptul de proprietate asupra
pamanturilor lor. S-a facut o mare greseala luandu-li-se pamanturile cele mai bune
spre a se da colonistilor si alungandu-1 n alte regiuni, desi ei sunt locuitorii cei mai
vechi ai Banatului”.
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Aglomeratiile create prin colonizdrile succesive sunt mici
insule razlete, printre care elementul autohton roman a persistat
pretutindeni ca tesatura unei panze si mentine unitatea etnica a tarii.

Amestecul de rase este extraordinar in partea occidentala a
Banatului.

Daca ar fi vorba de a aplica riguros, in aceastd parte a tarii,
principiul nationalitatilor, s-ar ajunge la absurd, caci ar trebui sa se
creeze pe acesti 15 mii kilometri patrati o multime de state marunte.

In imposibilitate de a aplica aci principiul fundamental care
trebuie sa ne serveasca de baza, ce este de facut?

Suntem nevoiti sa recurgem la principii secundare.

Dreptul istoric sau, mai exact, reparatia nedreptatilor din
trecut, fatalitatea geografica sau principiul frontierelor naturale,
interesul de a impiedeca razboaiele viitoare evitind motivele
de neintelegere dintre doud natiuni, necesitatile economice ale
tarii, reciprocitatea sacrificiilor intre doua natiuni; iata care sunt
principalele principii secundare ce se pot aplica.

Toate aceste principii vin in sprijinul dreptului romanilor
asupra Banatului.

De aceea, noi am zis, in capitolul precedent, ca pentru a
satisface pretentiile sarbilor, ar trebui sa se calce toate principiile
ce trebuie sa serveasca drept baza pacii viitoare, pe cand, pentru
a realiza dreptul romanilor, e suficient a aplica aceste principii.

In ceea ce priveste dreptul istoric, este deajuns si reamintim c
populatia roméana este populatia de bastina a tarii si ca aceasta fara a
constituit un timp indelungat un stat independent sub un sef roman.

Vicisitudinile istorice care au adus in ultimul timp aceasta
provincie sub jugul maghiar, inmultirea nedreptatilor contra
populatiei bastinase a tarii, toate colonizarile succesive,
intreprinse pentru a deznationaliza si inlocui elementul autohton,
nu au putut face pe acesta sa piarda drepturile lui. Aceste drepturi
trebuie sa renasca astazi, cand e vorba de a repara nedreptatile
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care chinuie popoarele si cand cautdm sa stabilim un nou statut
mondial intemeiat pe dreptate.

Intr-adevir, colonizarile silite pe care le-a ficut Austria si pe
urma Ungaria in dauna poporului roman, tinzand la exterminarea
lui, erau o mare nedreptate pentru acest popor. A venit vremea
ca aceasta nedreptate sa fie reparata.

Ar fi cu desavarsire nedrept ca, in loc de a repara nedreptatea,
redand romanilor pamanturile lor, sd se consfinteasca definitiv
nedreptatea recunoscandu-se sarbilor, care au fost instrumentul
Austriei, dreptul asupra teritoriului ce a apartinut romanilor.

Al doilea principiu enumerat mai sus este principiul
frontierelor naturale sau fatalitatea geografica.

Am vorbit despre aceasta, in capitolul precedent.

Am aratat ca, din acest punct de vedere, Banatul este un
exemplu caracteristic, granitele lui fiind in adevar fixate de natura.

Fatalitatea geografica neingdaduind ca Banatul sa fie impartit
intre doud sau mai multe state, este natural ca aceasta provincie
trebuie sa apartind singurei natiuni care are majoritatea absoluta
a populatiei in jumatatea tarii,— are majoritatea relativa in
intreagd aceastd provincie — nu lipseste din niciun colt al
acestei provincii §i este populatia bastinasa a tarii.

Romanii din Banatul oriental, care formeaza un corp cu romanii
din Transilvania si din Romania, nu sunt separati prin nimic de
minoritatea romaneasca ce locuieste Banatul occidental.

Din contra, minoritatea sarba, constituitd prin colonizari
succesive si care locuieste in grupuri razlete Banatul occidental,
este separatd de Serbia prin Dunare si Tisa.

Frontierele naturale sunt o garantie de pace. Ele au o mai
mare valoare decat fortificatiile. Ele nu numai servesc spre
aparare in caz de razboi; dar chiar si previn razboaiele, evitand
conflictele. Frontierele naturale ale Banatului trebuie doar
respectate.
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Ajungem la un al treilea principiu care trebuie sa fie luat in
consideratie.

Nenumaratele si teribilele suferinte, cauzate de razboiul ce
s-a sfarsit acuma, au impus lumii civilizate datoria de a impiedica
provocarea din nou a unui asemenea cataclism. Tratatul de pace
trebuie deci sd caute a inlatura orice izvor de viitor conflict.

Dar, dacd s-ar lasa sd patrunda sarbii in Banat §i daca s-ar
pune astfel in prezentd — fara sa fie separate de nicio frontiera
naturald — doua natiuni care au fost totdeauna amice, dar care
nu sunt de acord tocmai in privinta drepturilor lor asupra acestei
provincii, s-ar crea prin aceasta in Banat un teren favorabil
expansiunii si infiltratiei reciproce a sarbilor si a romanilor si
s-ar oferi astfel prilejuri de conflicte.

Deci, in loc de a se lua masuri pentru a evita razboaiele, in
interesul general al omenirii, s-ar face tocmai contrariul: s-ar
prepara un viitor razboi.

Un interes suprem reclama doar aici — poate mai mult decét
aiurea — sa se lase intre sarbi si romani frontiera naturala a Dunarii.

Al patrulea principiu enuntat mai sus este acela al necesitatii
economice.

Principalele bogatii ale Banatului oriental, cum si cele din
Transilvania, sunt mineralele (mai ales fierul si carbunele)
precum si padurile.

Pentru caexploatarea acestor produse grele sa fie avantajoasa,
trebuie ca ele sa poatd fi transportate pe apa, deci sd poata fi
transportate — ca si pana acum — pe Mures sau pe canalele din
Banat spre Tisa si spre Dundre. Alte canale trebuie inca facute,
spre a permite o intensad exploatare a acestor bogatii.

Or, daca s-ar imparti Banatul intre Serbia s1 Roménia, aceasa
din urma ar fi lipsita de mijloacele de transport pe apa si ar fi
pusd in imposibilitatea de a exploata bogatiile partii din Banat
ce 1 s-ar lasa, precum si bogatiile Transilvaniei. Consecintele ar
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fi deplorabile din punct de vedere economic pentru Transilvania
si pentru Banatul oriental's.

Un alt principiu, care de mult a fost considerat ca bazd a
dreptatii intre natiuni, este sistemul reciprocitatii: reciprocitate
de sarcini, reciprocitate de avantaje.

Aceasta reciprocitate ar disparea in dauna Romaniei daca
pretentiile sarbilor asupra Banatului ar fi admise, in totalitate
sau 1n parte.

Intr-adevir, am reamintit deja, in precedentul capitol,
ca Romania a facut in favoarea Serbiei un mare sacrificiu,
abtinandu-se de a revendica cei trei sute de mii de romani care
trdiesc, In masa compacta, in nord-estul Serbiei, intre Dunare,
Morava si Timoc."

Romania s-a abtinut chiar de la orice propaganda, care,
dezvoltand sentimentul de rasa al acestor romani, ar fi putut
crea dificultati Serbiei. Romania a procedat in acelasi fel pentru
cei 100.000 romani din Macedonia sarbeasca.

Aceste sacrificii nu reclama oare din partea sarbilor fapte
corespunzatoare? Daca sarbii, din propria lor initiativa, nu ofera
Romaniei ¢ justa reciprocitate cu ocazia chestiunii Banatului,
nu este oare echitabil ca Aliatii sa faca pe sarbi sa inteleaga ca
dreptatea reclama din partea lor un sacrificiu analog cu acela
consimtit de romani in favoarea sarbilor?

Aceasta este o chestiune de dreptate si Aliatii sunt chemati a
da si a impune dreptatea.

18 De altfel, sistemul de canale existent astdzi in Banat este construit in vederea unei
exploatdri unitare a intregului Banat. Dacd s-ar imparti Banatul, intregul sistem de
canale ar trebui refacut. A se vedea, in aceasta privintd, un articol interesant reprodus,
dupd o gazetd germana, de ziarul ,,Viitorul” din 11 Tulie 1919, sub titlul: Chestia
integritdti Banatului: Canalul Bega-Timiy.

19 A se vedea articolul nostru ,, Romdnii din Timoc” publicat in ziarul ,,La Romanie”
de la Paris din 16 Ianuarie 1919 si reprodus mai departe in Apendice, precum si
articolul Romani si sdrbi reprodus in Apendice. A se vedea asemenea lucrarile citate
sub articolul Romdnii din Timoc.



Banatul si culisele Conferintei de pace de la Paris 373

Daca Serbia tine cu orice chip sa satisfaca pretentiile ei
asupra Banatului, Romania va trebui sd reclame regiunea
Timocului i sa afirme drepturile ei asupra romanilor din
Macedonia sarbeasca.

Aceasta chestiune mai prezinta si un alt aspect.

Afara de marele sacrificiu facut in favoarea Serbiei de catre
Romania, aceasta a ajutat in mai multe ocazii Serbia, cateodata n
imprejurari firave, ferind-o de mari primejdii, mai alesin 1913.

Aceste sacrificii si aceste ajutoare, consimtite de Romania si
care 1i dau drept la recunostinta Serbiei, au mentinut prietenia
sarbo-romana.

Dar aceasta amicifie ar fi grav amenintatd, daca teoria
sarbeasca ar fi ca, in toate ocaziile, Romania sa faca sacrificiile,
iar Serbia sa culeaga avantajele.

Aceasta e mai mult o chestie morald. Dar ea trebuie sa
cantareasca 1n balanta dreptatii, care va fi temelia pacii viitoare.

O altd consideratie importantd trebuie de asemenea sa
cantareasca in balanta dreptatii.

Serbia vrea sa-si alipeasca pana si cele mai mici grupuri de
sarbi de peste hotarele ei, oriunde ei se gasesc.

Din punct de vedere sarbesc, lucrul acesta este lesne de
inteles si tendinta e chiar laudabila.

Dar, in fapt, aceastd dreptate absolutd este imposibila.
Cateodata drepturile altor popoare se Tmpotrivesc — cum este
cazul in Banat, — iar cateodatd renuntari se impun in interesul
general, pentru a pastra relatiuni de buna vecindtate sau pentru
a asigura pacea mondiala.

Roménia, condusa de aceste consideratii, a facut importante
renuntiri pe toate granitele ei. In afard de cei trei sute mii de romani
din Serbia despre care am vorbit, Romania nu a revendicat cei o
sutd mii de romani care traiesc in Bulgaria pe partea dreapta a
Dunatrii (deci la frontiera romana). Ea lasa apoi Ungariei in partea



374 Institutul de Studii Banatice ,, Titu Maiorescu”

occidentald a Crisanei si la nordul Maramuresului un numar de
romani, care, dupa statisticile ungare, nu ar trece de cateva zeci de
mii, dar care in realitate sunt mult mai numerosi. Ea nu revendica
de asemenea nici numarul considerabil de romani care traiesc in
Ucraina intre Nistru si Bug (si chiar dincolo de Bug spre Nipru).
Acolo vietuiesc aproape sase sute de mii de romani. Romania
sacrifica deci astfel mai mult de un milion pretutindeni unde a
crezut ca interesul general reclama asemenea sacrificii.

Ar fi cu desavarsire nedrept de a-1 impune, fara niciun motiv
serios, o noud renuntare in Banat.

La aceste consideratii care pun in evidentd legitimitatea
revendicarilor romanesti asupra Banatului, se cuvine sa adaugam ca
dreptul romanilor asupra Banatului intreg a fost recunoscut formal
de catre Aliati inca din anul 1916, prin tratatul de alianta incheiat de
Romania la 4/17 august 1916 cu Anglia, Franta, Italia si Rusia®.

2 Drepturile Roméniei asupra Banatului nu izvorasc din acest tratat de alianta, cum
se zice deseori.

Drepturile Romaniei sunt bazate, precum am aratat, pe principiul nationalitatilor
si pe celelalte principii secundare mai sus indicate (nevoia de granite naturale,
necesitatea de a repara nedreptatile trecutului spre a statornici o pace justa, nevoia de
a preveni razboaiele viitoare etc).

Tratatul de alianta este numai un document care dovedeste ca patru din cele mai mari
puteri ale lumii au recunoscut drepturile Romaniei si s-au obligat a le sustine si realiza.

S-a pretins cd acest tratat este nul, deoarece este un tratat secret.

Dar, cum ar fi putut sa nu fie secret din moment ce el prevedea intrarea in razboi
a Romaniei? Nu era neaparat necesar, in interesul tuturor aliatilor (inclusiv Serbia) si
pentru izbanda cauzei comune, ca dusmanul sa nu afle dinainte aceasta?

De altfel, Serbia nu ar putea sa se planga impotriva tratatelor secrete. Caci, daca Serbia
a fost salvata, daca ea existd azi si devine un stat mare, ea datoreaza aceasta tocmai tratatelor
secrete care legau pe Franta de Rusia si pe Anglia de Franta, precum si tratatelor secrete care
au legat in urm pe aceste tiri cu Italia si cu Romania. In virtutea acestor tratate secrete, toate
aceste popoare au unit sfortarile lor si au sacrificat milioane dintre fiii lor pentru a impiedeca
crima care se proiectase in contra Serbiei. Aceasta dar nu trebuie sa ceara anularea tratatelor
secrete, dupad ce a profitat de dansele mai mult decat orice alta tara.

De altminterea, am vazut mai sus cd, in tratatul de aliantd cu Romania, marile
Puteri au tinut seama de revendicarile Serbiei asupra Banatului si, inlaturand pretentiile
ei teritoriale, i-au recunoscut, prin art. 4, o servitute militard asupra regiunii din fata
Belgradului. A se vedea: G. G. Mironesco, Apercus sur la question roumaine, pag. 77—
81 si articolul nostru Systeme deplorable publicat in ,,L.a Roumanie” din 1 mai 1919.



Banatul si culisele Conferintei de pace de la Paris 375

Aceasta este, pentru noi, o noud dovada evidenta de
legitimitatea dreptului romanilor asupra Banatului.

Intr-adevir, cand patru din cele mai mari Puteri ale lumii au
recunoscut un drept unei tari mici, care, orice s-ar zice, nu putea
fi in stare a le impune vointa ei, asta dovedeste ca acest drept se
impunea prin legitimitatea lui.

Deci, din toate punctele de vedere, dreptul romanilor asupra
intregului Banat se justifica pe deplin.






v
Concluzie si rezumat

peram a fi dovedit ca, in chestiunea Banatului, dreptul

este de partea romanilor. Dreptul lor este intemeiat
pe principiile de dreptate si de libertate, pe care trebuie sa se
bazeze pacea viitoare.

Pretentiile sarbesti asupra Banatului nu sunt intemeiate. Ele sunt
in contradictie cu principiul nationalitatilor sl cu toate principiile de
justitie care trebuie sd formeze baza unei paci stabile.

Banatul, in Intregime, trebuie deci sa fie alipit Romaniei.

Motivele care justificd aceastd dezlegare a controversei
sarbo-romane pot fi rezumate astfel:

1. Romanii au majoritatea absoluta a populatiei in jumatatea
Banatului. Ei au majoritatea relativa in Banatul intreg (39%
dupa statistica religioasd). Sarbii nu au majoritatea absoluta in
nicio regiune de o oarecare intindere din Banat.’’

Ei au numai majoritatea relativa (32,4%) intr-un singur
district.

Din cele 39 plase ale Banatului, sarbii sunt in majoritate
absoluta numai in trei plase si acelea razlete, pe cand romanii
au majoritatea absolutd in noudsprezece plase!).

Din cele 795 comune ce alcatuiesc intreg Banatul, in 456
comune majoritatea absoluta a populatiei este romanad, iar in
alte 16 comune romanii au majoritatea relativa; pe cand sarbii

2! Din 39 plase in total, roménii au majoritatea absoluta in 19 (noudsprezece) plase
si majoritatea relativa in 1 (una), germanii au majoritatea absolutd in 5 (cinci) plase
si majoritatea relativa in 7 (sapte), sarbii au majoritatea absolutd in 3 (trei) plase si
majoritatea relativa in 3 (trei); in fine, ungurii au majoritatea absoluta intr-o plasa.
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au majoritatea absoluta numai in 98 comune §i majoritatea
relativa in alte 19 comune®.

2. Romanii trdiesc, in masa compactd, In jumatatea
rasdriteand a Banatului, pe o suprafata de aproape 15.000 km.
patrati si se gasesc pretutindeni in cealalta parte a tarii. Sarbii
lipsesc aproape cu desavarsire in Banatul oriental si se gdsesc in
grupuri razlete in Banatul occidental.

3. Romanii sunt bastinasi. Sarbii sunt colonisti adusi mai
ales de cdtre autoritatea straind care impila pe romanii autohtoni
si voia sa-1 deznationalizeze.

4. Provincia Banatului formeaza o unitate geografica. Ea
este un exemplu tipic al unei tari inconjurate de granite naturale.
Asemenea frontiere fiind necesare pentru a asigura o pace stabila,
nu trebuie sd le suprimdm, mai ales cand niciun motiv serios
nu cere aceasta. Daca sarbii ar avea majoritatea absoluta intr-o
regiune de o oarecare intindere din Banat, s-ar putea sd nu se
tind cont de frontierele naturale, pentru a se respecta principiul
nationalitatilor. Dar nu este asa cazul cu sarbii in Banat. Ei nu
se pot baza pe principiul nationalitatilor, nici pe vreunul din
principiile de dreptate care trebuie sa fie la baza pacii. Tot ce au
sarbii in favoarea lor este faptul ca, intr-un singur district, sunt
mai numerosi decat romanii.

Romanii care sunt in majoritate absoluta in Banatul
rasdritean formeaza un singur corp cu minoritatea romaneasca
din Banatul apusean. Nimic nu ii separd. Nu trebuie acum sa fie
separati in mod artificial, netindndu-se seama nici de interesele
lor, nici de sentimentul de dreptate. Dimpotriva, minoritatea
sarba din Banatul apusean este separatd de Serbia prin Dunare
si Tisa. Alipind aceastd populatie la Serbia, se suprima o granita

192 Trebuie sda observdm in treacat cd este nevoie de o noud verificare a cifrelor

privitoare la repartitia comunelor din Banat dupa nationalitati, deoarece sunt unele
mici nepotriviri. Proportia indicata in text ramane insa desigur exacta.
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naturald (intre Romania si Serbia), inlocuindu-se cu o linie de
frontiera artificiala greu de aparat.

5. A pune fatd in fatd in Banat statul sarbesc si statul
roman inseamnd a prepara un viitor razboi, prin prilejuirile de
neintelegeri si conflicte ce se vor crea prin aceastd mpartire a
Banatului.

6. Pentru exploatarea bogatiilor miniere si forestiere din
Banatul oriental si din Transilvania este neaparat necesar sa se
poata folosi cdile de comunicatie pe apa care duc la Dunare:
Muresul, canalele din Banat, Tisa. impartind Banatul intre
Serbia si Romania, s-ar lipsi aceasta din urma de mijloacele
de transport indispensabile pentru produsele grele ce formeaza
bogatia Banatului rasaritean si a Transilvaniei. Principalele
bogatii ale acestor provincii ar deveni inexploatabile.
Dezvoltarea economica a acestor tari ar fi impiedicata.

7. Romania a facut, in favoarea Serbiei, un mare sacrificiu,
abtinandu-se de a revendica regiunea Timocului (in nord-
estul Serbiei), unde trdiesc, In masd compacta, trei sute de
mii de romani (afard de o sutd de mii de romani ce locuiesc in
Macedonia sarba). Acest sacrificiu reclama din partea sarbilor o
bunivointa corespunzitoare. In chestiunea Banatului, sarbii au,
pentru prima data, ocazia de a aplica fatd de romani o echitabild
reciprocitate. Aceasta reciprocitate, care cere din partea sarbilor
un sacrificiu inferior celui consimtit de catre romani, este o
chestiune de dreptate. Aliatii deci trebuiesc sa impuna Serbiei
aceasta reciprocitate, daca Serbia nu o oferd Romaniei de buna
el voie.

8. Amicitia Romaniei pentru Serbia s-a manifestat nu numai
prin sacrificiul mai sus indicat, dar si prin ajutorul dat Serbiei,
in Tmprejurdri grave pentru aceasta, mai ales in 1913, Romania
are deci dreptul la recunostinta Serbiei (care niciodata nu a avut
ocazia de a ajuta Romania). Recunostinta nu se poate impune.
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Dar amicitia sarbo-romana ar fi grav amenintatd, daca s-ar
constata ca Serbia nu vrea sa tind socoteala de serviciile ce i-a
facut Romania. Aliatii nu pot sa Incurajeze Serbia sa ia calea
aceasta.

9. Romania face renuntari importante pretutindeni, pe toate
frontierele etnice ale poporului roman: in Serbia, in Bulgaria, in
Ucraina (Rusia), in Ungaria.

Mai mult de un milion de romani sunt astfel sacrificati de
Romania in interesul pacii mondiale. Ar fi cu totul nedrept de a
1 se impune o noud renuntare in Banat.

10. Franta, Anglia, Italia si Rusia au recunoscut in mod
formal de la 1916 (prin tratatul de aliantd cu Romania) dreptul
romanilor asupra Banatului intreg. Nu se poate admite ca aceste
mari puteri au procedat cu usurintd, nici ca ele au fost silite sa se
supuna vointei micii Romanii. De aceea, recunoasterea aceasta,
facutd de patru din cele mai mari puteri ale lumii, este o noua
proba evidenta ca dreptul romanilor asupra intregului Banat se
impune prin legitimitatea lui.



TABLOU STATISTIC
Populatia Banatului dupa indicatiile
statistice oficiale ungare din anul 1910
(Nationalitatea indicata dupa ,,Jimba materna™)

a) Caras-
(Slgrvaesl:()n_ Romani | Germani Sarbi Maghiari | Alte naf.
336082 55883 14674 33787 25721 Total
Szoreny)
Supraf 466147
N 0, 0 0 0, 0,
11074 ki 72% 12% 3% 7% 6%
Procentul
b) Timis | Romani | Germani Sarbi Maghiari | Alte nat.
(Temes) | 169030 165883 69905 79960 16057
Supraf Total
7433 kn® 500835
Procentul 33% 33% 13% 15% 6%
¢) Torontal Romani | Germani Sarbi Maghiari | Alte nat.
86937 165779 199750 128405 34280
Supraf. Total
10016 km? 615151
Procentul | 1y op | 270 | 324% | 21% 4.8%
d) Banatul Roméni | Germani Sarbi Maghiari | Alte nat.
N 592049 | 387545 284329 242152 76058
intreg
Supraf. Total
28523 km? 1582133
Procentul |37 4o, | 24,5% 18% 153% | 4,8%

Observatie: Cifra totala a romdnilor, dupa statistica
religioasa este de: 615.336.






APENDICE

1. Romani si sarbi.

2. Romanii din Timoc.

3. Impartirea Banatului?

4. Pentru amicitia sarbo-romana.
5. Sovinismul sarbesc si Aliatii.

Romani si sarbi?

m reamintit de mai multe ori amicitia care a existat
intotdeauna Intre romani si sarbi.

Este un exemplu excesiv de rar in istorie: aceste doud
popoare vecine nu au avut niciodata cel mai mic conflict*

Scriitorii sarbi, constatand acelasi fapt, au conchis, ca si noi,
ca este inadmisibil ca aceste doud popoare amice s nu ajunga a
se intelege asupra singurului punct ce este in discutie intre ele:
chestiunea Banatului apusean.

Oamenii politici sarbi au recunoscut, de altfel, spiritul
impaciuitor al romanilor. Contele Voinovitch constata acest fapt
mai deunazi: ,,Romanii, zicea el, sunt insufletiti fatd de noi de
un sincer spirit de impaciuire 1n ce priveste teritoriul Banatului.”
(Ziarul ,,Information” din Paris de la 1 decembrie 1918).

Ne place sa credem ca acelasi spirit de impaciuire exista si
din partea sarbilor.

2 Acest articol a fost publicat in nr. din 26 decembrie 1918 al revistei La Roumanie
(Paris).

2 A se vedea apelul lansat in urmd cu un an poporului sirb de cétre D1. Emanuel
Antonescu, in articolul Popoarelor oprimate de Austro-Ungaria publicat de revista
La Roumanie din 24 ianuarie 1918.
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Cu toate acestea, fapte recente par, din nenorocire, a proba
mai mult contrariul.

Iata unele din aceste fapte:

Sarbii au trimis, dupa armistitiu, trupele lor in Banat, cu toate
ca stiau foarte bine ca Banatul este, In intregimea sa, revendicat
de romani si ca drepturile romanilor asupra Banatului intreg au
fost, in mod formal, recunoscute de catre Aliati.

Apoi, folosindu-se de aceastd ocupatiune militara, sarbii au
constituit o adunare nationald a provinciilor Batchka si Banat.
In aceastd adunare, aleasa in proportie de un reprezentant pentru
o mie de locuitori, maghiarii i germanii sunt reprezentati. Din
contra, romanii nu sunt reprezentati, cu toate ca, dupa propria
marturisire a sarbilor, populatia romana este destul de numeroasa
in regiunea respectiva.

Mai tarziu, agentiile sarbesti au anuntat ca locuitorii din orasul
Timigoara au rugat pe regele Petre al Serbiei si pe mitropolitul din
Belgrad sa vina la Timisoara pentru a primi omagiile populatiei.

Sarbii recunosc cu toate acestea, si nu ar putea sd nu
recunoasca, ca populatia din orasul Timisoara nu este sarba.
Atunci ce rost are afacerea aceasta? Voiesc oare sarbii sa
probeze ca populatia romana si germana din Timisoara, in timp
ce regiunea aceea este ocupata de armata sarbeasca, stie sa uzeze
in mod judicios de ,,dreptul de a dispune de propria ei soarta”
in favoarea Serbiei? Aceasta aduce aminte sistemul aplicat de
germani in provinciile ruse pe care ei voiau sa le anexeze.

Un alt fapt este inca mai semnificativ: romanii din Ungaria au
convocat pentru 1 decembrie 1918 la Alba Iulia-o mare adunare
nationald, care a avut menirea de a decide soarta provinciilor
romanesti din Ungaria. Toate aceste provincii trebuiau sa fie
reprezentate prin delegatii alese special pentru aceastd adunare.
Romanii din cele trei districte care compun Banatul au ales
delegatii lor pentru adunare. Delegatia districtului Torontal era
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compusa din doud sute de romani. Ei bine, autoritatile militare
sarbe au Tmpiedicat cu forta pe acesti delegati romani din Torontal
de a merge sa participe la marea adunare din Alba Iulia.

Ni se afirma chiar ca autoritatile militare sarbe au luat si alte
masuri foarte aspre menite a intimida pe romanii din Banat. Dar
noi nu voim sa facem caz de aceasta inainte de a avea probe.

Gravitatea ultimului fapt ce semnalam aici nu va putea
scapa din vedere nimanui. S-ar putea oare explica acea purtare
a sarbilor, fard a pune la indoiald curdtenia gandurilor lor?
Urmaresc ei oare pur si simplu liberarea fratilor lor sau au
tendinta de a oprima alte popoare?

In interesul amicitiei sirbo-romane, nu voim si impingem
mai departe analiza faptelor mai sus-mentionate.

Avem, ca amici, datoria de a spune sincer sarbilor ca ei sunt
pe cale de a aluneca pe un povarnis periculos.

Nu astfel ar trebui sd raspunda ei spiritului impaciuitor al
romanilor, recunoscut de catre insisi sarbii.

Romanii, care au in Serbia frati mult mai numerosi decat sarbii
din Banat si care traiesc acolo in masa compactd — nu razleti cum
sunt sarbii din Banat — s-au abtinut de a revendica drepturile lor in
aceste regiuni ale Serbiei, din amicitie pentru sarbi. Romanii au mers
pana acolo incat chiar s-au ferit de a face orice propaganda, care ar fi
putut da fratilor lor din Serbia speranta unei alipiri la Romania.

De ce sarbii fac tocmai contrariul in Banat?

Ajunsi poate la capatul indelungatei lor sfortari pentru
unitatea lor nationald, poporul roman si cel sarb, amici totdeauna
in trecut, se regasesc legati prin interese comune si avand
inaintea lor aceiasi dusmani ireductibili: maghiarii si bulgarii.

E oare acuma momentul de a rupe aceasta prietenie?

O colaborare amicala a romanilor si a sarbilor nu este ea
necesara pentru a-si putea garanta drepturile lor i pentru a
asigura progresul celor doua natiuni?
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Speram ca sarbii vor {ine seama de nevoia acestei colaborari
amicale Tn viitor $i ca un sincer spirit de impaciuire din partea
sarbilor va veni sd intareasca amicitia sarbo-romana. Aceasta
cu atat mai mult, cu cat daca, in trecut, sarbii nu au avut ocazia
de a ajuta pe romani, acestia i-au ajutat pe sarbii in diferite
imprejurdri grave pentru Serbia, precum a fost in 1913, si de
aceea pe amicitia sarbo-romana s-ar cuveni sa se fi altoit un
sentiment de recunostintd din partea sarbilor fatd de romani.



Romanii din Timoc?®

omanii cari trdiesc, In masd compactd, in regiunea
ord-est a Serbiei, intre Dunare, Morava si Timoc sunt
cunoscuti sub numele de ,,romanii din Timoc”.

Ei locuiesc patru districte: Kraina, Pojarevatz, Morava si
Timoc si sunt mai numerosi in cele doud dintai districte. De
aceea, diferiti etnografi 1i numesc romanii din Kraina.

Numarul lor total este de trei sute mii.

Statisticele oficiale sarbesti indica o cifra mai mica.

Aceste statistici insd sunt, din nenorocire, aranjate
(falsificate) in dauna elementului roman. Ele aplica sistemul
maghiar, ceea ce este lesne de constatat.

[ata, intr-adevar, ce ne spun statisticile oficiale sarbesti.
In 1846, dupa aceste statistici, erau 97.215 romani. In 1850
numdrul lor era de 104.343. Tn 1859, ei erau 122 593. In 1866
gasim cifrade 127.326. Statistica din 1884 Inregistreaza 149.713
romani. Statistica din 1895 constatd 159.510 romani. In fine,
in statistica din 1900, gdsim 122.429 romani. Nu cunoastem
statisticile ulterioare.

2 Acest articol a fost publicat in numdrul din 16 ianuarie 1919 al ziarului ,,La
Roumanie” (din Paris).— Asupra acestei chestiuni s-au publicat ulterior In Franta
doud brosuri: Les Roumains de Bulgarie et de Serbie par G. Valsan traduction par O.
Tafrali (Paris Gauthier Villars et Cie) si Les Roumains de Serbie par D. Draghicesco
(Paris, Imprimerie Du. bois et Bauer, 1919); precum si Memoriul prezentat
Conferintei de Pace de citre D-1 Athanase Popovici (ca delegat al romanilor din
Timoc), memoriu care a fost publicat in ziarul ,,La Roumanie” (de la Paris) din 20
Martie 1919 sub titlul: Memoire des Roumains de Serbie. In acelasi numir din la
Roumanie (20 martie 1919) se gaseste si un articol al D-lui Gavanescu: Dans la
question du Timok.
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Comparand aceste cifre, se vede numaidecat ca de la 1846
pana la 1884 populatia romaneasca a crescut aproape in mod
normal si de la 1884 pana la 1895 ea creste mai Incet; dar in
urmad, ea descreste subit pentru a scadea, in 5 ani (1895-1900),
la o cifrd inferioard aceleia pe care o constatase statistica din
1859 (deci cu 41 ani inainte).

Deoarece statistica nu indica o emigrare in masa a romanilor
in acesti cinci ani (1895-1900) si, cum de altd parte, nicio
catastrofd nu s-a abdtut in mod particular asupra romanilor din
Serbia in acest interval de timp, trebuie sd recunoastem, cu
regret, ca statistica oficiala sarba este ,aranjata”.

De altfel, aceasta a fost de mult constatat de catre majoritatea
publicistilor si savantilor care s-au ocupat de aceasta chestie.
Cativa dintre ei au facut anchete personale care au confirmat
inexactitatea statisticilor oficiale sarbe. In 1896, Kanitz a
constatat c¢d erau 59.525 romani in districtul Pojarevatz. Cu
toate acestea, statistica oficiald sarba nu inregistra decat 41.457
romani in acest district, deci o diferenta in minus de 43 la 100.

Pentru a stabili aproximativ cifra reald a romanilor in aceasta
regiune a Timocului, se poate intrebuinta procedeul urmator,
servindu-ne tot de datele statisticilor sarbe.

S-ar putea lua ca baza cifra roméanilor constatatd de una
dintre statisticile mai vechi (de exemplu aceea din 1866) care
statistici erau mai putin inexacte, pentru cd atunci sarbii se
temeau mai putin de atractiunea ce ar fi putut exercita Romania
asupra elementului roman din Serbia.

Se va adduga apoi la acea cifrd cresterea normald anuala
calculata dupa coeficientul dedus tot din statisticele oficiale sarbe.

Facand acest calcul, ajungem la o cifra aproximativa de trei
sute mii. Aceasta cifra este, in realitate, un minimum?.

2 A se vedea: Delatimoc, Romdnii din Serbia, Bucuresti, 1907, care, pe baza recen-
samantului din 1905, admite ca numarul romanilor din Serbia este mai mare decat
350.000.
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DI Seton-Watson, publicistul englez bine cunoscut, foarte
favorabil sarbilor, constata, in 1915, cd numarul romanilor din
regiunea Timocului era de 200 000. D1 Vélsan constata, pentru
1912, ca cifra reald erd cuprinsa intre 260.000 si 300.000.

Chestiunea de a sti daca aceastd populatie este sau nu de
bastina in aceasta regiune este viu discutata.

In orice caz, ea locuieste regiunea aceasta de multi vreme.
Se gasesc aici urme de aceasta populatie romana inca din prima
jumatate a secolului al 14-lea.

Va revendica Romania pe acesti romani din Timoc? Ea a
facut, de altfel, acelasi lucru pentru cei 100.000 de romani din
Macedonia sarba.

Acesta este un mare sacrificiu care mareste considerabil
datoria de recunostintd contractatd de sarbi fatd de Romania,
care i-a ajutat in 1877 si in 1913.

Dar, din nenorocire, sarbii nu par a se ingriji de aceasta.
Ei au aerul de a zice: ,,Daca Romania a facut mari sacrificii
in favoarea noastra, daca ne-a ajutat in mai multe ocazii, ea
n-are decat sa continue...” Si ei cer acum ca Romania sa faca
o noud renuntare in favoarea lor cu privire la partea rasariteana
a Banatului, unde populatia sarba, constituitd prin colonizari
succesive, nu este In majoritate; dar unde ea este, pe alocuri,
mai numeroasa decat populatia bastinasa romana.

Serbia vrea sa-si alipeasca cei 200.000 de sarbi care locuiesc
provincia romana a Banatului inglobati intr-o populatie straina
si vrea, in acelasi timp, sa pastreze cei 400 000 de romani din
Timoc si din Macedonia sarba.

Aceasta nu este posibil. Lucrul acesta este contrar dreptatii
si nu ar putea conveni Romaniei.

Amicitia sarbo-romana nu poate sa se intemeieze pe ideea,
ca in toate ocaziile, sacrificiile trebuie sa fie de partea romanilor
si avantajele de partea sarbilor.
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Trebuie ca sarbii sa se decida a face si ei ceva in favoarea
acestei amicitii si pentru dreptate.

Trebuie un mic sacrificiu din partea sarbilor.

Trebuie ca sarbii sa se decida a face si ei ceva in favoarea
acestei amicitii si pentru dreptate.

Trebuie un mic sacrificiu din partea sarbilor (sacrificiu
mai mic mult decat acela facut de romani in favoarea sarbilor)
si un pic de dreptate pentru romani, pentru a intdri amicitia
sarbo-romand, 1n interesul reciproc, al acelor doua natiuni si in
interesul general.



Impartirea Banatului??’

Onoté publicatd in ,Le Temps” din 1 martie 1919 ne
informa cd comisia care se ocupd cu revendicarile
romanesti ar fi adoptat o ,,solutie tranzactionala, care ar inapoia
Ungariei regiunea Banatului vecina cu Szegedin si ar alipi de
Serbia cea mai mare parte din Comitatul Torontalului”.

Banatul ar fi, prin urmare, impartit intre Romania, Serbia si
Ungaria.

Suferintele poporului roman deci ar continua: o noud
nedreptate i s-ar face, noi griji i se vor da pentru viitor.

Maghiarii ar fi rasplatiti de violentele si crimele lor contra
poporului roman. Li s-ar da lor partea Banatului, unde, prin
colonizarile fortate facute in timpul celor patru zeci si sase de
ani din urma, ei au izbutit sd rareasca elementul roman. Acest
succes, cu adevarat neagteptat, ar Tncuraja pe maghiari sa incerce
si de aci Tnainte, prin diverse mijloace, de a se Intinde in dauna
elementului roman. Prada romand le rdamane la indemana: o
frontiera artificiald si imposibil de apdrat ar separa ceea ce ei au
dobandit de ceea ce le ramane sa cucereasca.

Colonistii sarbi ar obtine aceleasi avantaje ca si maghiarii. Ei
vor fi cucerit pentru tara lor regiunea apuseana a Banatului, unde
guvernul austriac i-a adus, gonind din pamanturile lor, exiland
din tara lor pe taranii romani. Cei o suta de mii romani (aproape)
care formeaza fondul populatiei acestei regiuni — presarata cu
grupuri sarbesti formate prin colonizarile fortate,— vor suferi,
dupa jugul austriac si ungar, dominatia sarba. Ei vor regasi, de

27 Acest articol a fost publicat in ,,La Roumanie” (de la Paris) din 6 martie 1919.
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altfel, sub aceeasi stapanire, patru sute de mii din fratii lor (in
nord-estul Serbiei si Tn Macedonia sarba). Aceasta consfintire a
violentei ar fi pentru sarbi de asemenea (ca si pentru maghiari) o
incurajare de a continua aceleasi metode. Ei vor avea asemenea
inaintea lor o frontiera artificiala si imposibil de aparat, care le
va permite sa incerce cucerirea restului tarii de la romani.

Nedreptatea ar fi astfel In mod solemn statornicita. Samanta
razboaielor viitoare ar fi astfel implantata in aceasta tara.

Daca o astfel de nedreptate s-ar infaptui, germanii ar avea
cea mai mare remuscare: el ar constata cd au fost prea blanzi
fata de locuitorii din Alsacia-Lorena. Daca germanii ar fi facut
acolo numeroase colonizari fortate, ca maghiarii in Banat, ei ar
fi putut pastra o parte cel putin din prada lor de la 1870.

Astfel oare se va putea fauri o lume noud, intemeiata pe
dreptate?

Noi nu putem crede ca comisia teritoriald ar fi luat hotararea
anuntata de ziarul ,,LeTemps” (care, de altfel a dezmintit apoi
aceasta stire).

Motivele care, in afard de consideratiunile de mai sus, se
opun la o impartire a Banatului si care justifica alipirea Banatului
intreg la Romania, au fost mai de multe ori expuse aici.

Unirea cu Romania este singura solutie care e in acord cu
principiile de libertate si de dreptate ce trebuie sd ne conduca
si mai ales cu principiul nationalitatilor. impartirea Banatului
ar impiedica dezvoltarea economicd a acestei provincii §i a
Transilvaniei.

Nu vom mai dezvolta acum aceste consideratiuni (expuse
cu alte ocazii).

Natiunea romana face de bundvoia ei importante sacrificii
pretutindeni, pe toate frontierele ei etnice, 1n interesul pacii
mondiale. Ea renunta astfel la mai mult de un milion de romani:
in Serbia, in Bulgaria, in Ucraina, in Ungaria.
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Ea nu va putea admite o amputatie in Banat, rezultat al
marilor nedreptati ce ea a suferit in trecut.

Nu prin consfintirea crimelor si violentelor trecutului se va
stabili dreptatea.

Dimpotriva, pentru a stabili o era de dreptate, trebuie, Tnainte
de toate, sd se pedepseascd aceste crime §i sd se repare aceste
nedreptati.

Aceasta asteapta poporul roman.

El nu cere nicio favoare. El nu reclama decat dreptatea.






Pentru amicitia sirbo-romana?

m facut deseori apel la spiritul de impaciuire al sarbilor
in chestiunea Banatului.

Le-am reamintit amicitia care a existat in totdeauna intre
cele doua popoare ale noastre. I-am rugat de a tine socoteala
de marele sacrificiu ce Romania gi-a impus in favoarea Serbiei,
nerevendicand regiunea Timocului, populatd de o masa
compacta de trei sute mii romani. Le-am reamintit cei o sutd mii
de romani din Macedonia sarba. A trebuit sd amintim asemenea
marile servicii pe care Romania a avut ocazia de a le face
Serbiei 1n trecut. [-am rugat sa nu piarda din vedere ca grupurile
sarbesti din Banat au fost formate prin colonizari fortate, in
dauna poporului roman, aga Incat Romania are dreptul de a cere
restabilirea dreptatii in aceasta regiune.

Toate aceste consideratii nu au, se pare, nicio valoare pentru
diriguitorii actuali ai Serbiei.

Ei persista in intransigenta lor.

Ba, ei pretind chiar cd Romania nu e destul de impaciuitoare.

Chestiunea aceasta insa este ugor de limpezit.

Intr-adevar, in aceste regiuni, unde este un amestec de rase,
este evident cd acela e impaciuitor care, in revendicdrile sale,
lasd sub dominatia adversarului o proportie mai mare dintre
conationalii sai.

Ei bine, dacd avem in vedere revendicdrile integrale ale
Serbiei, cati sarbi sau, mai,exact, ce grupuri de sarbi lasa Serbia
in statul romanesc Nici unul, caci nu pot intra in socoteala cele

2 Acest articol a fost publicat in ziarul ,,La Rommanie” (din Paris) la 13 martie 1919.
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cateva mii de sarbi imprastiati pe pamantul romanesc si care nu
ar putea fi redobanditi de Serbia decat individualmente.

Pe de alta parte, care ar fi numarul roméanilor ce ar trdi sub
dominatia sarbeascd, daca revendicarile integrale ale sarbilor ar
fi admise? Aproape sapte sute de mii, dintre care majoritatea
trdiesc in masa compactd (260.000 in Campia Banatului,
300.000 pana la 350.000 in regiunea Timocului, 100,000 in
Macedonia sarba).

Din contra, daca aveti in vedere revendicarile integrale ale
Romaniei, cati romani ar raimane 1n statul sarbesc? Patru sute de
mii sau aproape patru sute cinci zeci de mii.

Pe de alta parte, cati sarbi ar cuprinde noua Romanie, daca
Banatul in Intregimea lui, ar fi unit cu Romania — 285.000 sarbi
(in cifre rotunde) razletiti, fatd de 400-450.000 de romani care
traiesc in Serbia (si dintre care 300 — 350.000 formeaza o masa
compacta la frontiera romana).

Toate discursurile nu vor putea dovedi nimic contra
elocintei acestor cifre, care probeaza, in mod stralucitor, spiritul
de impaciuire — as putea zice chiar spiritul de sacrificiu — al
Romaniei.

In loc de a aprecia, cum trebuie, importantul sacrificiu al
romanilor si moderatia lor, sarbii au aerul de a considera acest
sacrificiu si aceastd moderatie drept semne de sldbiciune si se
simt, prin aceasta, incurajati a starui in nedreptele lor revendicari.

Ei se-ingald amarnic.

Trebuie s-0 spunem aceasta si s-o repetam amicilor nostri
sarbi. Va veni un timp cand se vor cai ca au fost nedrepti fata
de un popor amic, care a stiut, in imprejurari grave, sa le aduca
mari servicii.

Intransigenta sarba va distruge amicifia sarbo-romana.
Aceasta va fi o nenorocire pentru amandoud natiunile, care au
nevoie acum, mai mult ca niciodata, sa pastreze legaturile lor de
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amicitie ce dureaza de atatea veacuri, pentru a-si putea asigura
in mod reciproc un viitor linistit si infloritor®.

Din momentul in care Romania nu ar mai considera pe
sarbi drept amici, ea nu va avea niciun motiv de a sacrifica — ce
dureros sacrificiu! — pe romanii din Timoc.

Daca ar forta astfel pe roméani sa ridice chestiunea Timocului,
diriguitorii actuali ai Serbiei ar comite cea mai mare greseala.
Consecintele ar fi foarte grave pentru ambele tari.

Nu exista oare la Belgrad nimeni, care sa-si dea seama de
aceasta?

1

» In cercurile aliate domneste aceeasi convingere despre necesitatea amicitiei sarbo-
romane. DI dr. N. Lupu spunea intr-o conferintd publicatd sub titlul: La Roumanie
nouvelle et ses problemes vitaux, Imprimerie Paul Dupont, Paris 1919) ca dl Masa-
ryk, Presedintele Republicei Cehoslovace, 1i zicea: ,,Pentru noi, este indiferent cum
se va rezolva chestiunea Banatului. Lucrul esential insd este ca din solutiunea ce se
va da sd rezulte pacea si unirea intre sarbi si romani”. Acest scop nu a fost pierdut
din vedere de nimeni dintre noi toti cei ce ne-am ocupat de chestiunea aceasta, din
partea romaneasci. In ce mi priveste, eu am fost unul dintre sprijinitorii ideii unei
colaborari amicale a romanilor nu numai cu sarbii, dar si cu polonii si cu cehoslovacii.
Din anul 1917 am lucrat in aceasta directie, ludnd contact cu comitetele nationale ale
acestor popoare. Afirmarea solemna a acestei conlucrari s-a facut, pentru prima data,
in congresul de la Roma din aprilie 1918 (Ia care am luat parte). Congresul, sigiland
solidaritatea acestor popoare si a poporului italian pentru doborarea Austro-Ungariei,
a pus si jaloanele unei conlucrari politice i economice pentru viitor. Actiunea in
vederea acestei conlucrdri s-a continuat apoi la Paris, sub auspiciile Comisiei parla-
mentare franceze pentru propaganda in strainatate.






Sovinismul sarbesc si aliatii”

Serbia este copilul rasfatat al Aliatilor. Ca orice copil
rasfatat, ea a inceput, de catva vreme, a face nazbatii, si
se pare ca Aliatii au inceput a-si da seama de aceasta.

Dupa suparatoarele incidente care s-au produs in diferite
porturi ale Adriaticii contra italienilor, se constatd acum ca, n
regiunea Banatului, exista raporturi incordate intre autoritatile
de ocupatie franceza si sefii armatei sarbe.*

Constatarea e facutd de catre dl Rivet corespondentul
ziarului ,,Le Temps” in Serbia (,,Declaratiuni sarbe”, in no. din
15 martie 1919), care constatd, in acelasi timp, ca toata lumea
se plange de sovinismul militarilor sarbi’'.

Acesta e foarte natural, dupa ceea ce s-a intamplat in Banat.
Populatia romana din Banat primise pe sarbi ca pe niste liberatori.
Ea considera trupele sarbesti drept reprezentanti ai Aliatilor, care
veneau sa-i aduci libertatea. In loc de aceasta, armatele sarbesti
i-au adus cele mai mari nenorociri si cele mai mari nedreptati.

In dorinta de a impiedica un conflict intre cele doua natiuni,
guvernul roméan s-a abtinut si se abtine de a da publicitatii faptele
rele comise de sarbi fatd de populatia romana din Banat. El s-a

30 Acest articol a fost publicat in numarul din 20 martie 1919 al ziarului ,.La
Roumanie” (de la Paris).

31 D1 Charles Rivet nu este un simplu corespondent ocazional, ci a fost trimis anume
sd facd o cercetare in tdrile iugoslave. El este un ziarist si publicist de seama, cunoscut
mai ales prin valoroasa sa opera Le dernier Romanof (studiu asupra stérii Rusiei in
momentul Revolutiei din 1917). El a publicat mai tarziu corespondentele din Serbia,
la care ne referim noi, intr-un volum intitulat: En Yougoslavie (Paris, Perrin et Cie,
1919). A se vedea in special cap. 7 (pag. 117 si urm.), unde se discuta si chestiunea
Banatului, in mod defavorabil roméanilor (pag. 131-132).
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mulfumit probabil de a pune la curent cu aceasta pe aliati. Noi
nu credem ca aceasta atitudine extrem de impaciuitoare este cea
mai bund. Dar ne credem obligati de a tine socoteala de dansa si
nu vom insista deci asupra acestor fapte.

DIl Rivet explicd cum s-au petrecut lucrurile din punct
de vedere militar: ,,A fost, zice el, o perioadd de o adevarata
incordare intre romani si sarbi, tocmai din pricina atitudinii
militarilor de la Belgrad. Armata sarbd forma aripa stanga
a armatelor aliate, cand acestea inaintau in Serbia, dupa ce
invinsesera rezistenta germano bulgara.

Pe cand armata franceza de Orient avea sa inlature inca
multe obstacole, sarbii se gaseau intr-o regiune unde nu se
afla niciun dusman. Ei profitara de aceasta pentru a grabi
inaintarea §i curand grosul armatei interaliatd nu mai avea nici
o stire despre sarbi. Ajungand la Belgrad, armata aliata afla
cu mirare ca trupele sarbe, parasind stanga trupelor Antantei,
au luat-o spre dreapta pentru a se duce sa ocupe Banatul, fara
a prevesti pe comandantul-sef™ .

Stiind ca ,,Antanta” recunoscuse Romaniei dreptul asupra
Banatului intreg, sarbii, care ravnesc la partea cea mai bogata
a acestei provincii, au voit sa puna pe Aliati inaintea unui fapt
indeplinit. Ei au incercat de a impune cu forta stapanirea lor
asupra Banatului si nu au pregetat de a lua masurile cele mai
violente contra populatiei care era impotriva dominatiei sarbesti.

Comandamentul fortelor aliate din Orient, ca masura de
precautie, avusese intentia — ne spune dl Rivet — ,,de a nu lasa
sd patrunda in Banat decat trupe franceze”.

Sarbii, afland de aceste intentii, s-au grabit de a se asigura
contra acestor intentii, ocupand in graba mare Banatul, fard sa
instiinteze pe comandantul-sef.

Pentru a evita un conflict, o divizie franceza a fost intercalata
intre trupele sarbe si armatd romana, la inceputul lui februarie
(1919).
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Sarbii, desi vinovati, s-au aratat nemultumiti de aceasta
simpld masura de prudenta, care nu aducea, de altfel, restabilirea
unei situatiuni echitabile pentru romani.

Constatand aceste fapte, dl Rivet conchide. Militarii sarbi
ne-au scos vinovati pe noi de propria lor vina, sovinismul lor,
de care toata lumea se pldange, vede un suspect sau un dusman
in tofi aceia care nu-si insusesc acest sovinism. Raporturile
incordate intre autoritdtile de ocupatie franceza si sefii armatei
sdrbesti nu au alta origine”.

Pentru a intelege mai bine ceea ce s-a petrecut in Banat,
trebuie sa citim declaratiile facute dlui Rivet de catre dl Protici,
primul ministru al Regatului sarbo-croato-slovean.

Trebuie sd remarcam, de altfel, ca, pentru a evita orice
neintelegere, dl Rivet a cerut dlui Protici ,,s8 binevoiasca a-i
defini in scris vederile guvernului din Belgrad”. DI Protici a
primit acesta si a remis dlui Rivet o declaratie scrisa.

Ei bine, 1n aceasta declaratic scrisa, care defineste
vederile guvernului iugoslav, citim ca este de interes comun
ca elementele strdine, ce triiesc la marginile teritoriului
nostru national §i in apropierea acestor margini”’, — adica
in provinciile revendicate de iugoslavi: Banat, Batchka,
Baranya, Slovenia, Carinthia, Istria, Dalmatia etc- ,,sa fie
trimise pe teritoriile lor nationale”.

Intr-un interviu publicat in marele ziar englez ,,Times” din
7 februarie 1919, dl Protici spunea ca aceste populatii straine
trebuie sa fie fortate a parasi ,teritoriul national iugoslav”. El
adauga ca a ajuns la aceasta idee dupa matura gandire.

Vedem ca acum confirma in scris aceeasi teorie. El nu mai
intrebuinteaza cuvantul ,, a forta” dar sensul este acelasi. El nici
nu se-ntreaba ce se va intampla, daca aceste populatii ar refuza
de a parasi pamanturile lor si cdminele lor. Guvernul democrat
iugoslav nu admite aceasta alternativa.



402 Institutul de Studii Banatice ,, Titu Maiorescu”

Deci acest guvern — partizan convins al plebiscitului si
al dreptului fiecarui popor de a dispune de soarta lui — vrea
sa goneasca din ,teritoriul national iugoslav” un milion si
jumatate din italieni, romani, albanezi, unguri, germani ,— fiinte
inferioare, care nu pot sa aibd aceleasi drepturi ca si ugoslavii.

Acesta este sistemul pe care germanii voiau sa-i aplice — pe
0 scara mai intinsa (germanului 1i place ,,kolossalul”) la rasaritul
si la apusul granitelor Germaniei din 1914, pe toata intinderea
pretinsului sau ,,teritoriu istoric”.

Aceasta teorie sovinista sarba merita toatd atentia Aliatilor.

Oare, pentru a permite Iugoslaviei de a aplica teoriile
germane, bazate pe suprematia fortei, Aliatii au sacrificat
milioane de oameni, ajutdnd Serbia sa se ridice si sa formeze
un stat mare?
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PREFACE

Nous allons examiner, dans les pages sutvanles, le
probléme du Banat, tel qu'il se présente devant la Confe-
rence de la paiz.

Dans un premier chapitre, nous exposons les éléments
du probléeme.

Dans les devx chapitres suivants, nous examinons les
deux solutions proposées.

Le quatriéme chapitre vésume les résultals auxquels
nous sommes arrivés.

Nous avons ejouté un Appendice, ol nous reprodui-
sons deux articles que nous avons derniérement publiés
sur des sujets en relation avec le probleme du Banat.

Nous donnons enfin, hors texte, une carte elhnogra-
phique en couleur,

G. G. M.

Pariz, le 22 janvier £919.
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entourée de trois: colés par de grands cours
d’eau : le Danube, la Theiss (la Tissa) et le
Marosh (le Muresh). Sur le quatritme c6té une
chaine de montagnes — un rameau des Karpathes
— forme sa frontiére.

Le Banat est un carré irrégulier, ayant une
superficie de 28.523 kilomelres carrés.

Au point de vue administralif, celle province
est acluellement divisée en trois départements
— appelés comitats, — qui sont subdivisés
chacun en plusicurs arrondissements.

Les départements partagent la province en
trois sections longitudinales inégales, paralléles
a la Theiss (Tissa) et & la chaine de montagnes.
Ce sont : le département de Torontal, qui longe
la Theiss (Tissa) el a une superficie de 10.016 ki -
lométres carrés ; le déparlement de Caras-Severin
(Krassé-Soreny), qui longe les montagnes et a
une superficie de 11.047 kilomelres carrés et le
département de Temes au milieu des deuxaulrves
avee une superlicie de 7.433 Lkilométres carrés.

"

* % :

Le chifire total des habilants du Banat élait,
en 1910, d’apres la statistique officielle hon-
groise, de 1.582.133, dont 466.147 dans le
département de Caras-Severin, 500.833 dans le
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département de Temes et 615.131 dans le dépar-
tement de Torontal.

La méme statistique constatait que, d’apres la
langue maternelle (1), il y avait, dans le Banalt,
592.049 Roumains, 387.545 Allemands, 284.329
Serbes, 242,452 Hongrois (Magyars) et 76.038
habitants d’autres nationalités.

Nous sommes obligés de nous rapporter aux sta-
tisliques officielles hongroises, parce que ce sont les
seules statistiques officielles pour la région. Mais il
est avéré que ces statistiques sont arrangées au dé-
triment des nationalités non-magyares. Le nombre
des Roumains surtout y est considérablement
diminué, parce que I'élément roumain, compact,
nombreux et attiré par un élat voisin florissant,
présentait pour la Hongrie le plus grand danger.

D’ailleurs, la stalistique religieuse hongroise
met elle-méme, partiellement, en évidence, la
« déformalion » de la statistique faite d’apres la
langue maternelle.

Tous les publicistes et savants étrangers qui se
sont occupés de la question 'ont constaté (2).

(1) La statistique hongroise désigne par langue mater-
nellela langue nationale de I'individu.

(2) Voyez par exemple : Anruun Caenviy, L' Autriche el-
la Hongrie de demain (Paris, 1915), p. 7; Serox Warson,
Roumania and the great War (London, 1915), p. 6.
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C’est pour cela qu'on a 'habitude de rectifier
les chiffres de la statistique des langues maler-
nelles par les chiffres de la statistique religieuse,
pour se rapprocher de la réalité.

En faisant cette rectification, nous constatons
que le nombre lotal des Roumains du Banat,
résultant des statistiques magyares, est de 615.336.

Le véritable nombre des Roumains est, en
réalité, supérieur de beaucoup a ce chiffre en
parlie rectifié.

La population aborigéne du Banat est la popu-
lation roumaine, formée par la fusion des Ro-
mains et des Daces, — la Dacie, dont faisail
partie le Banal, ayant été conquise par les Ito-
mains au commencement du second sitcle de
I'tre chrétienne.

Le Banal subit, aprés d’autres invasions, celle
des Magyars au 1x° si¢cle. Mais c’est seulement au
xi°siccle que les Magyars s'élablissent plus nom-
breux dans le pays. Celle province est tombée
alors sous la suzerainelé des rois de Hongrie,
en gardant toutefois une autonomie compléte.

Au milieu du xvisitcle, les Turcs ont conquis le
Banat et 'ont gardé plus d'un sidcle et demi (1).

(1) Vers la fin du xv* sidcle et au xvi° siécle, sous la

poussée des Tures, qui avaient envahi et ensuite ont
conquis la Serbie, des immigrations serbes eurent lieu
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~ LE PROBLEME DU BANAT

Le Banat

On a pris Phabitude de désigner sous le nom
de Banat une des provinces roumaines qui
étaient sous la domination hongroise : fa Temi-
stana ou Temisoara.

Le mot Banat dérive du mot ban, qui signifie
chef ou seigneur. Ce titre correspond au litre
francais de marquis. Donc Banal signifie sim-
plement : marquisat.

Comme la Temisiana formait un marquisat,
les Magyars l'appelaient le Banat de Temesvar,
d’out par abréviation on a dit simplement Banat.

Cette province, qui a longlemps formé une
unité politique, constitue une unité géographique
bien définie, séparée des provinces el pays envi-
ronnants par des frontieres naturelles. Elle est
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Au commencement du xvire sigele, "Autriche,
chassant les Turcs, annexa celte province. Elle
I'a colonisée, en y faisant venir des Allemands et
des Serbes el aussi quelques groupes de Lorrains
et de Tchéco-Slovaques.

En 4867, par suite d'un compromis conclu
enlre I'’Autriche et la Hongrie, le Banal passa
sous la domination hongroise. La Hongrie a
commencé, en 1872, une colonisalion systémati-
que du Banat avec des Magyars.

Actuellement la situation du Banat est celle-ci:
Pour les Roumains, le Banal fait déja parlie
de la Ronmanie. — Les Roumains de Transylvanie,
du Banal, de la Crishane et du Maramuresh,
aprés s'élre séparés de la Hongrie, ont constitué
un Etat indépendant.

Une assemblée générale de cent mille Rou-

dans le Banat. Mais, de cette population serbe, dont on
ne saurait, d’ailleurs, déterminer exactement I'impor-
tance, il ne restait rien ou presque rien au commence-
ment du xvin® siécle. Une bonne partie avait repassé le
Danube et était retournée en Serbie, le reste avait en
partie émigré vers le centre de la Hongrie et en partie
avait péri au cours des guerres qui bouleversérent cette
région surtout pendant le xvu® siécle.
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mains, quieut lieu a Alba-Julia (en Transylvanie)
le i décembre 1918, a instilué un conseil de
200 membres qui fait fonction de Constiluante
du nouvel état. Elle a nommé aussi un gouver-
nement qui a assumé le pouvoir souverain sur
toules les provinces roumaines qui ont fait
partie de la Hongrie.

Le Gouvernement du nouvel état, d’accord
avee la Constiluantefel s’appuyant sur une déci-
sion de I'’Assemblée générale d’Alba-Julia, a
proclamé l'union du nouvel Elat roumain avec
la Roumanie. Le Banat est donc officiellement
uni avec la Roumanie.

Mais les troupes serbes ont péndétré dans le
Banal, ont occupé la parlie occidentale du pays
et ont empéché par la force le rattachement de
celle partie du Banat au nouvel Etat Transyl-
vain (1). Les Serbes prétendent avoir des droits
dans le Banat. Ils détiennent encore maintenant

(1) Les Serbes ont empéché aussi par la force les 200
délégués roumains du département de Torontal de par-
ticiper & 'Assemblée générale roumaine d’Alba-Julia,
Voyez notre article « Roumains et Serbes » publié par
« la Roumanie » du 26 décembre 1918 et reproduit plus
loin dans Pappendice. Pour répondre o cet acte de vio-
lence, 'Assemblée d’Alba-Julia a affirmé solennelle-
ment, dans une motion spéciale, le droit des Roumains
sur le Banat entier.
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(janvier 1919) la partie occidenlale de cetle pro-
vince jusqu'a la voie ferrée Arad-Temisoara
(Temesvar)- Verschelz, malgré la protestation
des Roumains et bien que, parle traité d’alliance,
conclu en 1916 avecla Roumanie, les Puissances
de I’Entente aient reconnu que le Banat est une
province roumaine et qu’il doit étre, en son
intégralité, uni & la Roumanie.
S:\G-}ﬂ

On voit donc en quoi consisle le probléme du
Banat : c'est une contestation entre les Rou-
mains et les Serbes au sujet du droit de leurs
nalions sur cette province.

Nous allons examiner cetle conlroverse.

Notice Bibliographique

On n’a pas publié jusqu'd présent une monographie
spéciale sur cette question. Mais elle a été souvent dis-
cutée dans la presse. Parmi les derniers articles publiés
sur cette question, nous pouvons signaler, dans P'ordre
de lear apparilion, les suivants : Notre article, la ques-
tion du Banaf,publié par la floumanie du 14 novembre
1918 ; une lettre de M. Esie Moreau, publiée sous le
utre : La question du Banat, dans le Temps du 12 dé-
cembre ig1&; la réponse faite a cette lettre par M. G.
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Yikcuiren, sous le titre : [e Banat, dans le Temps du
19 décembre 1918; la réplique de M. Trasan Laresco,
publiée, sous le titre : La question du Banat, par la Rou-
manie du 26 décembre 1918; notre article publié dans
le méme numéro de [u foumanie, sous le titre Aou-
mains el Serbes (et reproduit plus loin dans I'Appen-
dice}; la réplique faite loujours a M. Jakehitch par
M. D. Draguicesco dans le Journalle Rappel du 1er jan-
vier 1919 sous le titre : Le Banat de Temesvar; et notre
article L’occupation du Banat publié dans la Roumanie
du 2 janvier 1919. — M, Laiesco cite Pouvrage de
Pabbé J. Griseuini, important surtout parce qu’il date
du dix-huitieme siéele. Cet ouvrage, publi¢ en italien &
Milan (1780) sous le titre Let/fere odeporiche, ele., a 6té
traduit en allemand et publié & Vienne (Autriche) sous
le titre : Versuch einer politischen Geschichte des Temes-
vdren Banaten. 1l se trouve a la Bibliothéque nationale
(4 Paris). — Au moment de meitre en page la présente
brochure, la Roumanie du 23 janvier 1919 annonce
I'apparition d'un ouvrage de M. Stvire Bocou (origi-
naire du Banat), sous le titre : La question du Banat.
Nous regrettons de n’avoir pu prendre connaissance de
cette étude (qui d'ailleurs ne se trouye pas encore en
librairie). Voir dans le méme numéro de la Roumanie
Varticle de M. G. Munyvu : le probléme serbo-roumain,

Les différents documents sur le Banat nous sont
fournis surtout parles ouvrages généraux sur I'Autriche-
Hongrie ou sur la Hongrie, et par les publications sta-
tistiques officielles de I’Autriche et de la Hongrie,

Comme ouvrage spécial, nous pouvons signaler, en
dehors de I'euvre de I'abbé Grisering indiquée plus
haut, I'étude du Révérend Péere Gronaes Porovicr: His~
toire des Roumains du Banat (en roumain).






I

Les Revendications des Serbes
dans le Banat

Les revendications des Serbes dans le Banat
sont plutdt de date réeente.

Les revendications nalionales de la Serbie ont
surtout porté du coté de la Macédoine.

Elle a affirmé aussi ses droits sur la Bosnie el
I'Herzégovine,

Quelques patrioles serbes envisageaient égale-
ment une union éventuelle avee les autres slaves
du sud, '

Mais, jusque dans les derniéres années, la
Serbie n’avait point prétendu que le Banat ou
une partic du Banal devait lui revenir.

Ces prétentions se sont accenfuées surtoul au
cours de la guerre.
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Par Paffirmation de ces revendications, un
litige surgissail entre les Serbes et les Roumains,
qui ont toujours été amis dans le passé,

Du coté roumain, on a cru que les Serbes
[iniraient par renoncer i ces prétentions, en rai-
son de leur peu de fondement et en raison
aussi du sacrifice important que les Roumains
font en faveur des Serbes dans Ia région du
Timok, oi trois cent mille Roumains vivent en
masse compacte (1).

Comptant sur Tamitié serbo-roumaine el sur
ce sacrifice amical consenti par les Roumains en
faveur des Serbes, on ne s’est pas beaucoup pré-
occupé, du ¢6 roumain, des prétentions serbes
lans le Banal.

(“est pour cela qu’aucune propagande sérieuse
n’a éLé faite & Pélranger pour mettre en évidence
le droit des Roumains sur le Banat el le mal
fondé des prélentions serbes.

Les Serbes ont profité de cctle abstention

(1) Le chiffre le plus élevé reconnu par les statisti-
ques officielles serbes est de 159.510 (statistique de
1895). Mais, malheureusement, ces statistiques sont
arrangées au détriment de I'élément roumain, d’apres
le systéme magyar. Voyez notre article « Les Roumains
du Timok » publié¢ par la Roumanie du 16 janvier 1916
et reproduit plus loin dans Pappendice.
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des Roumains, pour faire une infense propa-
gande en faveur de leurs prétentions.

Cette propagande serbe, non combalttue par
les Roumains, a fini par donner a beaucoup de
gens de bonne foi Pimpression que les Serbes
ont des droits sérieux sur une partie du Banat.

Et pourtant il suffit d’analyser sommairement
les revendications serbes & la lumigre des grands
principes de liberté el de juslice qui doivent ser-
vir de base a la paix prochaine, pour constaler
que les prélenlions serbes sur le Banat ne sont
pas fondées.

En effet, le principe fondamentlal qui doil
servir d résoudre les questions territorviales est,
naturellement, le principe de la liberté intégrale
des peuples. Pour étre intégralement libre, tout
peuple deit étre maitre du territoire qu'il habite
en majorilé,

Les prétentions territoriales des Serbes dans le
Banat se¢ fondent-elles sur ce principe de liberté
et de juslice?

Nullement.: Les Serbes ne sont pas en majorité
sur le territoire qu'ils revendiquent dans le
Banat.
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Il est facile de le prouver a 'aide des statis-
tiques officielles magyares.

Voici ce quirésulte de ces statistiques :

Si I'on considére le Banat en son entier, les
Serbes représentent 18 0/0 de la population
(284.000 Serbes sur une population totale de
1.582.000 habitants).

Comme la proportion leur est beaucoup trop
défavorable, les propagandistes serbes ont
découvert que le Banat ne conslitue pas une
unité géographique, parce qu’il est en partie plat
et en partie montagneux. Ils en ont conclu que
le Banat doit &tre divisé politiquement en deux
régions : la plaine et la montagne. La plaine est
serbe, disent-ils, tandis que la montagne est
roumaine.

L’exactitude de laffirmation que la partie
montagneuse du Banat est essentiellement rou-
maine ne fait pas de doute : dans cette partie,
plus de 72 0/0 de la population est roumaine,
tandis que seulement 3 0/0 est serbe (336.000
Roumains et 14.000 Serbes sur une population
totale de 466.000 habilants).

Mais Paffirmation des propagandistes serbes
que la plaine du Banat est serbe, n'est pas
exacte.

En effet, dans cette région du Banat (formée
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des deux comitats : Torontal et Temes), seule-
ment 22 0/0 de la population est serbe
(269.000 Serbes sur une population totale de
1.105.000 habitants pour cette région).

Les Serbes modérés ont compris qu’il est ridi-
cule de prétendre qu'un territoire doil appar-
lenit & une nationalité qui ne représente pas
méme le quart de la population du territoire en
question.

Ils ont réduit alors leurs prélentions au Gomi-
tat de Torontal.

Dans ce comital les Serbes sont, en effet, plus
nombreux. Cependant ils ne forment pas ici non
plus la majorité de la population. Ils y repré-
sentent seulement 32,4 0/0 (presque le tiers) de
la population (199.000 Serbes sur un total de
615.000 habitants).

Mais allons plus loin. Examinons la nationalité
des habitants du Banat par arrondissement.

Il est inutile de le faire — les Serbes en con-
viendront — pour les arrondissements du Comi-
lat de Krasso-Soreny (Caras-Severin), ol les
Roumains représentent plus de 72 0,0 de la popu-
lation et les Serbes seulement 3 0/0.

Quant aux deux aulres Comitats — Temes et
Torontal — voici la situation :

Sur les 11 (onze) arrondissements du Comitat
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de Temes, les Serbes ne sont en majorité que
dans un seul arrondissement : I'arrondissement
de Fehertemplom, ou ils représentent 57 0/0 de
la populalion.

Sur les 14 (quatorze) arrondissements du
Comiltat de Torontal — celui ou les Serbes se
prétendent indiscutablement maitres — ils ne
sont en majorité que dans 2 (deux) arrondisse-
ments, a savoir : Parrondissement Torok-Becse,
oir les Serbes représentent 68 0/0 de la popula-
tion et l'arrondissement Antalfalva, ou ils for-
ment 52 0/0 de la population.

Ainsi, somme toutle, les -Serbes ne sont
en majorité que dans trois arrondissements. Et
méme eces arrondissements ne font pas corps,
mais sont distants I'un de l'autre, de sorte que
ces trois pelils groupes forment des ilots clair-
semeés.

Quoi qu’on fasse donc, l'on ne saurait constater
dans une région de quelque étendue du Banat
une majorité serbe qui puisse donner aux
Serbes le droit de la revendiquer.

Cependant on va objecter : il esl vrai que les
Serbes ne sont en majorité dans aucune région
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du Banat et ne peuvent revendiquer aucune
partie de cette province si I'on applique rigou-
reusement le principe ethnique, qui est, sous
une autre forme, le principe de la liberté des
peuples. Mais le mélange des races dans le
Banat ne permet pas I'application rigoureuse de
ce principe. I1 faut le tempérer & l'aide d’autres
principes.

Alors il ne s’agit pas d’un droit inconfesté des
Serbes sur une partie quelconque du Banat. Mais
il s’agit d’'un compromis en faveur des Serbes.

Examinons aussi cet aspect de la question.

Quels sont les principes secondaires auxquels
nous devrons avoir recours ? Dans quel ordre
de priorité faut-il les appliquer?

A ce sujet, les Serbes invoquent surtout la
nécessité stratégique. Ils parlent un peu timide-
ment de leurs droits historiques et ils s’élévent
contre les considérations basées sur la falalité
géographique.

L
* o

L’argument militaire des Serbes est celui-ci :
il y a une « évidente nécessité d’avoir une cou-
verture pour Belgrade et pour la vallée de Ia
Morava ». Il faut donc s’établir au deld du
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Danube pour défendre la capitale de la Serbie
et sa principale arléere de communications.

(et argument, qui n’a jamais eu grande force,
a perdu, aprés la guerre qui vient de finir, toute
valeur. '

Il y a pour cela deux raisons principales.

D’abord, les progres inouis accomplis pendant
cette guerre par l'arlillerie et par l'aviation et
les moyens gigantesques qui peuvent élre mis
en ceuvre dans une attaque brusquée enlevent
toute valeur défensive a une armée, campée sur
une étroite bande de terrain ayant derriere elle
deux grands cours d’eau.

Une seconde raison qui annule largument
militaire est celle-ci : cet argument est en con-
tradiction avec le but de paix solennellement
proclamé : celui d’établir une organisation inter-
nationale destinée & empécher les guerres futu-
res. Nécessilé stratégique et Société des Nalions
jurent ensemble.

Pour ce qui est du droit historique, j'ai déja
dit que les Serbes en parlent timidement. Et
pour cause. lls sont obligés de reconnaitre que
les Serbes sont des colons dans le Banat et que
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la population indigene est la population rou-
maine.

Quant aux vicissitudes historiques, une seule
est, en apparence, en leur faveur : la constitu-
tion, en 1849, d'un duché serbe (Voivodine) qui
comprenait aussi le Banal. Mais ce duché éphé-
mere — il a duré tout juste onze ans — n’avait
que 'enseigne serbe. Il a été organisé par I'Au-
triche et dépendait d’elle. Les gouverneurs civils
el militaires étaient des Allemands, la langue
officielle du duché étail la langue allemande, ete.

On ecomprend bien pourquoi les Serbes sont
un pen génds de se prévaloir de cette organisa-
lion allemande, pour élayer leurs revendications
sur le Banal,

En réalité, si quelqu’un pouvait s’en prévaloir,
ce ne soni pas les Serbes mais les Allemands,
qui, d’ailleurs, sont plus nombreux que les Serbes
dans le Banat.

*

Nous arrivons ainsi & ce quon appelle la fata-
lité géographique.

Les Serbes du Banat sont séparés de leurs
fréres par deux grands cours d’eau: le Danube
et la Theiss (Tissa) et sont englobés dans une
province, dont les limites sont vraiment marquées



428 Institutul de Studii Banatice ,, Titu Maiorescu”

par la nature. En effet, le Banat est un rare
exemple d’un pays ayanl des fronliéres natu-
relles : de trois cotés, il est enlouré par trois
grands cours d’eau — le Danube, la Theiss et le
Marosh ; du quatrieme c¢oté, la  frontiere est
formée par les montagnes de Transylvanie.

~ Doit-on partager cette province entre plusieurs
Etals différents?

Oui, si des nalions différentes avaient des
droils incontestables sur des régions détermi-
nées de celte province. Le principe de l'unité
gdographique devrail alors céder devant le prin-
cipe fondamental de la liberté des peuples.

Mais telle n’est pas la situation dansle Banal.

Nous avons vu, quant aux Serbes, qu’ils n’ont
Ia majorité absolue dans aucune région du
Banat.

1l est évident que sil'on cherchait & appliquer
le prineipe des natlionalilés pour chaque habi-
tant séparément, il y aurait beaucoup de lopins
de terre clairsemés, surtout dans le Torontal,
qui devraient étre attribués a la Serbie.

Mais, comme un tel morcellement absurde
n’est pas admissible, il faut bien se plier a la
fatalité géographique.

Les Serbes n’ont qu'a proposer une division
territoriale du Banal qui puisse justifier leurs
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prétentions, sans violer le grand principe de la
liberté des peuples.
Ils n'y parviendront jamais.

*
* w®

Alors, que doit-on faire?

Pour faire une concession aux Serbes faul-il
violer tous les principes sur lesquels va se fonder
la paix?

Est-ce admissible?

Est-il méme raisonnable que les Serbes de-
mandent aux Alliés une telle injustice?

Car, en définitive, ce qui est une faveur pour
'un est une injustice pour l'aufre.

En face des prélenlions mal fondées des Serbes,
il y a le droit incontestable des Roumains sur le
Banat.

Pour rendre justice aux Roumains, il ne faul
pas violer les principes qui formeront la base de
la paix. I1 suffit de les appliquer.

b

% #

Lorsqu’on conslale ces choses et lorsqu'on se
rappelle le sacrifice fait par les Roumains en
faveur des Serbes dans la vieille Serbie, on ne
parvient pas & comprendre l'insistance des Serbes
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de chercher 2 s'imposer dans le Banat, foulant
aux pieds I'amitié serbo-roumaine.

Combien juste est l'observation récente de
M. Adrien Veber (La France libre du 29 décem-
bre 1948) : « Un autre secret de polichinelle,
c’est que la Serbie n’est pas gentille avee la Rou-
manie et que I'Entente hésite a rappeler a la
Serbie que pourtantla guerre est née d’clle et que
la Roumanie a été une nation belligérante et
quelle se sacrifia & la cause commune el fut
martyre... (1) »

(1) Nous ne voulons pas aborder ici la question de
Peffort accompli et des pertes subies par la Roumanie
dans la guerre. Nous en avons parlé dernidrement —
d’une maniére tris sommaire, d’ailleurs — dans notre
article Les tilres de la Roumanie, publié par Le Rappel
du 20 janvier 1919 et reproduit en partie par La France
du 21 janvier. — La Roumanie n’a pas étéattaquée. La
coalition ennemie la ménageait et a sollicité son con-
cours. La Roumanic a refusé de se joindre aux ennemis
de I'Entente et s’est rangée du coté des alliés. Elle a
attaqué la coalition ennemie, en mettant au service de
Ia cause commune toutes ses forces et toules ses res-
sources et en risquant sa propre existence. Epuisée par
un eflort au-dessus de ses forces, isolée complétement
des alliés d’Occident, trahie par I'allié voisin, ayant son
armée noyée dans une armée russe trois fois plus nom-
breuse qui fraternisait avec l'ennemi et menagait les
Roumains, dévastée, pillée, martyrisée par les ennemis
d’un coté et par I'ancien alli¢ d’un autre coté, la Rou-
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manie a capitulé. Aucun autre pays n’a été dans une
situation tellement effroyable. M. A. Gauvain a
remarqué avec raison que la Roumanie ¢ n’avaif poinf,
comme la Serbie, la ressource d'un exode par la mer»
(dans le Journal des Débals du 8 octohre 1g18). La Rou-
manie n’a pas eu, comme la Serbie, 'avantage de pou-
voir garder le contact avec les alliés. Au contraire, elle
en a été completement isolée. Les alliés n'ont pu Ia
secourir, L’endurance de la Roumanie (qui a empéché
longtemps I'effondrement du front russe & une époque
ot il aurait été un désastre pour les alliés), sa confiance
au milieu de ces miséres sans nom, sa lutte contre
Panarchie bolcheviste, ses énormes sacrifices — huit
cent mille morts (done un habitant sur neufa péri) —
ajoutent de nouveaux titres 4 la bravoure de ses soldats
et aux services rendus par ses campagnes de 1910
et 1917,






11

Le droit des Roumains sur le Banat

Nous avons démontré dans le précédent cha-
pitre que les prétentions serbes sur le Banat
doivent &tre écartées. Par cela méme, le droit des
Roumains sur cetle province se trouve confirmé.

En effet, le litige est entre les Roumains et les
Serbes. Les aulres nations, représentées dans le
Banal par des minorités d'une certaine impor-
lance — les Allemands et les Magyars — ne dis-
putent pas, en fait, aux Roumains cette province.

Mais, pour melire mieux en évidence la légiti-
milé des revendications roumaines, examinons le
droit des Roumains sur le Banat d’aprés la
méthode employée plus haut pour 'examen des
prélentions serbes.
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Le point de départ doit étre toujours le prin-
cipe fondamental pour la sauvegarde duquel les
alliés ont combattu et qui doit former une des
bases du traité de paix : la liberté des peuples.

Cette liberté implique pour chaque peuple le
droit d’¢tre maitre sur son territoire, ¢’est-a-dire
sur le territoire dont il forme la majorité de la
population (1).

Nous avons vu que les Roumains ont la majo-
rité de la population — et une majorité écrasante
— dans le département de Caras-Severin : 72 0/0
de lapopulation, d’aprés la statistique des langues
parlées, 73 0/0 d’aprés la statistique religicuse et,
en réalité, plus de 80 0/0.

Les Roumains ont aussi la majorité absolue
dans la moitié du département de Temes.

Ils ont ainsi la majorité absolue sur un terri-
toire de presque 15.000 kilométres carrés, ce qui
représente plus de la moitié du Banat.

(1) C’est dire qu'un territoire doit appartenir & la
nationalité qui constitue la majorité de sa population.
C’est, sous une autre forme, le principe des nationalités,
qui est une conséquence ou un aspect du principe de la
liberté des peuples. Voyez notre acticle « L’heure de la
Justice » publié par le Journal ¢ La Roumanie » (de
Paris) le 19 décembre 1918.
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Pour cette moitié du Banat personne ne sau-
rait contester le droit des Roumains.

Dans Pautre moitié de cette province, les
Roumains sont représentés par une minorité
assez importante; mais aucun auire peuple n'y
est en majorité. 1l y a, en réalité, dans cette
partie du pays un mélange de races, la majorité
relative appartenant aux Allemands. i

Le gouvernement autrichien a poursuivi au
xvine siécle, dans cette partie du Banat — qui
était la plus fertile — une importante politique
de colonisalion en y amenant des Allemands,
des Serbes (1), des Tchéco-Slovaques, et méme
des Frangais (des Lorrains).

Il voulait affaiblir I'élément aborigéne roumain
ct assurer la domination autrichienne par I'anta-
gonisme des races. (Vétait 1a une application de
sa devise : divide et impera.

Plus tard, au xixe siécle, aprés 1872, le gouver-
nement hongrois, pour magyariser le pays, a
commencé sa colonisation avec des Magyars.

Aucun de ces éléments étrangers n’habite, en
masse compacte, une région d'une étendue telle

(1) Sous la poussée des Turcs, qui avaient conquis la
Serbie, il y avait eu des immigrations serbes aupara-
vant; mais voyez ce que nous avons dit plus haut a ce
sujet, page 10, en note.
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qu'elle puisse former I'objet d’une revendication
nationale pourles nalions colonisatrices.

‘Les agglomérations créées par les colonisations
successives sont des il6ls clairsemés, parmi les-
quels I'élément indigéne roumain a persisté
partout comme une frame, qui maintient 'unité
ethnique du pays.

Nous ajoutons & cetle brochure une carte
ethnographique du Banat, tracée d’aprés une carte
hongroise et faite sur la base des statistiques offi-
cielles hongroises. On y peut voir le mélange
extraordinaire de races qui existe dans la partie
occidentale du Banat. Les plus nombreux y sont
les Allemands, non pasles Serbes.

S'il s'agissait d’appliquer rigoureusement dans
cetle partie du pays le principe des nationalités,
on lomberait dans I'absurde, car il faudrait eréer
sur ces quinze mille kilomatres carrés une quan-
tité de petits Etats.

*
* ¥

Dans Pimpossibilité d’appliquer ici le principe
fondamental qui doit nous servir de base, que
faut-il faire?

On est forcé. d’avoir recours a des principes
secondaires.

Le droit historique ou plutét la réparation des
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injustices du passé, la fatalité géographique ou le
principe des frontitres naturelles, lintérét de
prévenir les guerres futures en empéchant les
frictions entre deux nalions, les nécessités écono-
miques du pays, la réciprocité de sacrifice entre
deux nations sont les principaux principes secon-
daires qu’on peut appliquer.

Tous ces principes viennent a I'appui du droit
des Roumains sur le Banat.

C’est pour cela que nous avons dit dans le
chapitre précédent, que pour salisfaire les pré-
tentions des Serbes il faut violer tous les prin-
cipes qui doiventservir de baseala paix prochaine,
tandis que, pour réaliser le droit des Roumains,
il sutfit d’appliquer ces principes.

*
# %

En ce qui concerne le droil historique, il nous
suffira de rappeler que la population roumaine est
— personne ne le conleste — la population abori-
geéne du pays et que ce pays a constitué pendant
longtemps un Elat indépendant sous un chef
roumain.

Les vicissiludes historiques qui ont amené
finalement cette province sous Poppression
magyare, I'aceumulation des injustices contre la
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population indigéne du pays, toules les colonisa-
lions successives, cntreprises pour dénationaliser
et supplanter 'élément aborigéne, n'ont pu faire
perdre a celui-ci ses droits. Ils doivent renailre
aujourd’hui quand il s’agit de réparer les injustices
qui tourmentent les nations et d’établir unnouveaun
statut mondial bati sur la juslice.
H-**

Le second principe énuméré plus haut est le
principe des frontitres naturelles ou la fatalité
géographique.

Nous en avons parlé dans le chapitre précédent.
Nous avons montré qu'a ce point de vue le
Banal est un exemple caractéristique, ses limiles
étant vraiment fixées par la nalure.

La fatalité géographique s’opposant au partage
du Banat entre deux ou plusicurs Efats, il est
naturel que celte province doit apparlenir &
'unique nation qui a la majorité de la population
dans la moitié du pays, qui n’est absente
d’aucun recoin de cette provinee et qui conslitue
la population aborigéne du pays.

Les Roumains du Banal oriental, qui sont le
prolongement des Roumains de Transylvanie et
de Roumanie, ne sont séparés par rien de la

3
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minorité roumaine qui habite le Banat occi-
dental.

Au contraire la minorité serbe, formée par des
colonisations successives et dont seulement des
groupes clairsemés habitent des contrées du Banat
occidental, est séparée de la Serbie par le
Danube et la Theiss (Tissa).

Les frontiéres naturelles sont un gage de paix.
Elles ont une plus grande valeur que les fortifi-
calions. Non seulement elles servent de défenses
en cas de guerre; mais elles préviennent les
guerres, en évitant les conflits.

Ceci nous améne a un troisitme principe qui
doit étre pris en considération,

Le cortege d’épouvantables souffrances amenées
par la guerre, qui vient de finir, a imposé au
monde civilisé le devoir d’empécher le retour
d’un pareil fléau. Le traité de paix doit done
s'appliquer & écarter toute source de futur
conflit,

Or, si l'on faisait pénétrer les Serbes dans le
Banat et si 'on mettait ainsi en présence — sans
étre séparées par aucune frontiere naturelle —
deux nations qui ont toujours été amies, mais
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qui ne sont pas d’accord justement au sujet de
leurs droits sur cette province, — on offrirait
par cela un terrain propice I’expansion et a l'in-
filtration réciproque des Serbes et des Roumains
et I'on créerait ainsi des occasions de contlit.

Par conséquent au lieu de prendre des mesures
pour éviter les guerres, dans Uintérét général de
I’Humanité, on ferait justement le contraire : on
préparerait une guerre future.

Un intérét supréme réclame donc ici — plus
quailleurs peut-étre — qu'on laisse entre les
Serbes et les Roumains la frontiére naturelle du
Danube.

Le qualriéme principe énoncé plus haut est
celui de la nécessité économique.

Les principales richesses du Banal oriental,
ainsi que de la Transylvanie, sont les minerais
(surtout fer et houille) et les fovéts.

Pour que l'exploitation de ces produits lourds
soit avantageuse, il faut qu’ils puissent &tre trans-
portés par voie d’cau. Ils doivent &tre trans-
portés — comme jusqu’a présent — par le
Muresh (Marosh) ou par les canaux du Banat
vers la Tissa (Theiss) el le Danube, D’autres
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canaux doivent encore étre creusés pour per-
mettire une intense exploitation de ces richesses.

Or, si I'on partageail le Banat entre la Serbie
et la Roumanie, cette derniére serait privée de ces
moyens de transport par voie d’eau et mise dans
I'impossibilité d’exploiter les richesses de la
partie du Banat qu’on lui laisserait, ainsi que les
richesses de la Transylvanie. Les conséquences
en seraient déplorables au point de vue écono-
mique pour la Transylvanie et le Banat oriental.

»*
#* "

Un autre principe qui de tout temps a été
considéré comme base de la juslice entre les
nations est le systeme de la réciprocité : récipro-
cité de charges, réciprocité d’avantages.

Cette réciprocité disparaitrait au détrimentl de
la. Roumanie, si les prétlentions serbes sur le
Banat étaient admises, en totalilé ou en parlie.

En effet, nous avons déja rappelé, dans le pré-
cédent chapitre, que la Roumanie a fait en faveur
de la Serbie un grand sacrifice, en s’abstenant
de revendiquer les 300.000 Roumains qui vivent,
en masse compacte, dans le nord-est de la
Serbie entre le Danube, la Morava etle Timok (1).

(1) Yoyez notre article « Les Roumains du Timok »,
publié par la Roumanie du 16 janvier 1919 et reproduit
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La Roumanie s’est abstenue méme de toute
propagande qui, en développant le sentiment de
race de ces Roumains, aurait pu susciter des
difficultés & la Serbie. La Roumanie a procédé
de méme pour les 100,000 Roumains de la Macé-
doine serbe.

Ces sacrifices ne réclament-ils pas de la part
des Serbes une contre-partie? Si les Serbes, de
leur propre initiative, ne s’offrent pas a user
envers la Roumanie d'une juste réciprocité &
l'occasion de la question du Banat, n’est-il pas
équilable que les Alliés fassent entendre aux
Serbes que la justice réclame de leur part un
sacrifice analogue a celui consenti par les Rou-
mains en faveur des Serbes?

(est une question de justice et les Alliés sont
appelés a rendre et & imposer la justice.

Si la Serbie tient 2 tout prix a réaliser ses pré-
tentions sur le Banat, la Roumanie devra réclamer
la région du Timok et affirmer ses droits sur les
Roumains de la Macédoine serbe.

a lappendice. Voyez aussi Particle Roumains et Serbes
reproduit a lappendice. Voyez également D'étude
M. Valsan traduite par M. Tafrali (et publiée pendant
Pimpression de la présente brochure) sous le titre:
Les Roumains de Bulgarie et de Serbie par G. Valsan,
traduction par O. Tafrali.
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Cette question présente aussi un aulre aspect.

En dehors du grand sacrifice fait en faveur de
la Serbie par la Roumanie, celle-ci a aidé en plu-
sieurs occasions la Serbie, quelquefois dans des
circonstances graves, en la préservant de grands
dangers, notamment en 1913, i

Ces sacrilices el ces secours, consentis par la
toumanie et qui lui donnent droit & la gratitude
de la Serbie, onl maintenu l'amitié serbo-rou-
maine,

Or, cette amilié serail gravement menacce, si
la théorie serbe était que, dans toutes les occa-
sions, la Roumanie doit faire les sacrifices el la
Serbie recueillir les avanlages.

C’est 1a plutét une question morale. Mais elle
doit peser dans la balance de la justice, qui sera
¢ fondement de la paix prochaine.

#*
* %

Une autre considération importante doit aussi
peser dans la balance de la justice.

La Serbie veut récupérer les moindres groupe-
ments de ses nalionaux parlout ot ils se trouvent.

Au point de vue serbe c'est compréhensible et
méme louable.
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Mais, en fait, cette justice absolue est impos-
sible. Quelquefois les droits d’autres peuples s’y
opposent (comme c'est le cas dans le Banat),
quelquefois des renonciations s’imposent dans
Pintérét général, pour maintenir des relations de
bon voisinage ou pour assurer la paix mondiale.

La Roumanie, guidée par ces considérations, a
fait d’importantes renonciations sur toutes ses
frontiéres. En dehors des trois cent mille Rou-
mains de Serbie, dont nous avons parlé, la
Roumanie n’a pas revendiqué les cent mille
Roumains qui vivent en Bulgarie sur la rive
droite du Danube (donc sur la frontiere rou-
maine). Elle laisse & la Hongrie dans la partie
occidentale de la Crishane et dans le nord du
Maramuresh un nombre de Roumains, qui,
d’apres les statistiques hongroises, ne dépasse-
rait pas quelques dizaines de milliers, mais qui
en réalité est beaucoup plus grand. Llie ne
revendique pas non plus le nombre considérable
des Roumains qui vivent en Ukraine entre le
Dniester et le Bong, ou il y a environ six cent
mille Roumains. La Roumanie sacrifie donc ainsi
plus d’'un million de Roumains. Elle fait des
renonciations partout ou elle a eru que l'intérét
général réclame de tels sacrifices.

Il serait suprémement injuste de lui imposer



Banatul si culisele Conferintei de pace de la Paris 445

une nouvelle renonciation dans le Banal, savs
raison sérieuse.

Q*J.P

A coes considéralions qui mettent en évidence la
légitimilé des revendications roumaines sur le
Banat, il convient d’ajouter que le droit des Rou-
mains sur le Banat entier a 6té reconnu par les
Alliés depuis 1916.

(’est la pour nous une nouvelle preuve évi-
dente de la légitimité du droit réclamé par les
Roumains.

En effet, lorsque quatre des plus grandes
puissances du monde ont reconnu un droit & un
petit pays, qui, quoi qu'on dise, ne pouvail
pas élre de taille & imposer ses volontés, c'est
que ce droit s'imposait par sa légitimité.

A tous les points de vue done, le droit des
Roumains sur lintégralité du Banat se justific
enlicrement.






1V

Conclusion et Résumsé

Nous espérons avoir démontré que, dans la
question du Banat, le droit est du chté des Rou-
mains.

Les prélentions serbes sur le Banat ne sont pas
fondées.

Le Banat, dans son intégralité, doit étre réuni &
la Roumanie.

Les raisons qui justifient cette solution de la
controverse serbo-roumaine peuvent é&tre ainsi
résumdes .

1o Les Roumains ont la majorité absolue de la
population dans la moitié du Banat. Ils ont la
majorité relative dans le Banat entier (39 0/0
d’apres la statistique religieuse). Les Serbes
wont la majorité absolue dans aucune région
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quelque étendue du Banat. lls ont la majorité
relalive (32,4 0/0) dans un seu/ département.

20 Les Roumains vivent, en masse compacte,
dans la moitié du Banat, sur une superficie d’en-
viron 15.000 kilométres carrés et on les trouve
partout dans les autres parties du pays. Les
Serbes manquent presque complétement dans le
Banat oriental et se trouvent en ilots clairsemés
dans le Banat occidental.

3¢ Les Roumains sont aborigénes. Les Serbes
sont des colons, amenés surtout par l'autorité
étrangére qui opprimait les Roumains indigénes
et voulait les dénationaliser.

4% La province du Banat forme une unité
géographique . Elle est un exemple typique
d'un pays entouré de frontitres naturelles.
De telles frontieres étant nécessaires pour
assurer une paix stable, il ne faut pas les sun-
primer, surtout quand aucune raison sérieuse ne
le demande, Si les Serbes avaient la majorité
absolue dans une parlie d’une certaine dtendue
du Banat, on pourrait ne pas tenir compte des
frontiéres naturelles, pour respecter le principe
des nationalités. Mais tel n’est pas le cas des
Serbes dans le Banat. Ils ne peuvent se fonder
sur le principe des nationalités, ni sur aucun des
principes de justice qui doivent étre & la base de
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la paix. Tout ce qu'ils ont en leur faveur c'est le
fait d’étre, dans un seul département, plus nom-
breux que les Roumains.

Les Roumains qui sont en majorité absolue
dans le Banat oriental forment corps avec la
minorité roumaine du Banat occidental. Rien ne
les sépare. On ne doit pas les séparer artificiel-
lement contre toute justice. La minorité serbe
du Banat occidental est séparée de la Serbie par
le Danube et la Tissa.

Bo Mettre en présence les Etats serbe et
roumain dans le Banat, c’est préparer une
guerre prochaine, par les occasions de frictions
et de conflits qu'on créerait ainsi.

6o Pour I'exploitation des richesses miniéres et
forestiores du Banat orienlal et de la Transylvanie
il est indispensable de pouvoir utiliser les voies
d’eau qui conduisent au Danube: le Muresh, les
canaux du Banat, la Tissa (Theiss). En parta-
geant le Banat entre la Serbie et la Roumanie,
on priverait celle-ci de ces moyens de transports
indispensables pour les produits lourds qui for-
ment la richesse du Banat oriental et de la Tran-
sylvanie. Les principales richesses de ces pro-
vinces deviendraient inexploitables. Le dévelop-
pement économique de ces pays serait entravé.

7o La Roumanie a fait, en faveur de la Serbie,
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un grand sacrifice, en s'abstenant de revendi-
quer la région du Timok (dans le nord-est de
la Serbie), ou vivent, en masse compacte, trois
cent mille Roumains (en dehors de cent mille
Roumains habilant la Macédoine serbe). Ce sacri-
fice réclame une contre-partie. Dans la question
du Banat, les Serbes ont, pour la premiére fois,
I'occasion d'user d’une équitable réciprocité
envers la Roumanie. Cetle réciprocité, qui ré-
clame de la part des Serbes un saerifice inférieur
a celui consenli par les Roumains, est une ques-
lion de justice. Les Alliés done doivenl imposer
a la Serbie celle réciprocilé, si la Serbie ne I'ol-
fre de son plein gré.

80 L’amitié de Ia Roumanie pour la Serbie s’est
manifestée non seulement par le sacrifice sus-in-
diqué, mais aussi par I'aide donnée ala Serbie, dans
des circonslances graves pour celle-ci, notam-
ment en 1913. La Roumanie a donc droit a la
gratitude de la Serbie (qui n’a jamais eu l'occa-
sion d’aider la Roumanie). La gratitude ne peut
pas s'imposer. Mais l'amilié serbo-roumaine
serait gravement menacée, s’il devenait évident
que la Serbie ne veut tenir aucun compte des
services que lui a rendus la Roumanie. Les
Alliés ne peuvent pas encourager la Serbie dans
cetle voie.
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90 La Roumanie fait des renonciations impor-
tantes partout, sur loutes les frontieres elhniques
du peuple roumain : en Serbie, en Bulgarie, en
Ukraine, en Hongrie.

Plus d'un million de Roumains sont ainsi
sacrifiés par la Roumanie dans 'intérét de la paix
mondiale. Il serait suprémement injuste de lui
imposer aussi une renoncialion dans le Banat.

100 La France, la Grande-Brelagne, I'llalie et
la Russie ont reconnu depuis 1916 le droit des
Roumains sur le Banat entier. A moins d’admetlre
que ces grandes puissances ont agi & la légere
ou qu'elles ont subi la volonté de la petite Rou-
manie, il faut bien reconnaitre que le droit des
Roumains sur le Banat s'imposait par sa légili-
mité.






TABLEAU STATISTIQUE
w

La population du Banat suivant les indications de la
statistique officielle hongroise de 1940
(D'aprés la Langue maternelle)
a) Caras Severin Roumnins Serbes | Hongrois| Autres Total
(Krasso-Soreny)| 336.082 | 755.8837| 14.674| 33,787 |25.721| A400.447
Superiicie 44.07¢ km»
Pourcentage| 72 ¢/, 12 v/, 3 9, T | 6%
Roumains [Allemands| Serbes |Hongrois | Aule s Total
b) Temes 160.030 | 165.883 | 00.905| 79.960 |16.057| 500.835
Superficie 7.433 kin?
Pourcentage| 33/ 339, | 13° | 15 % | 64
Roumains |Allemands| Serbes |Hongrois |Autres Total
¢) Torontal 86.937 465.779/199.750|128.405 [31.280| 645.151
Superlicie 10 016 km?
Pourcentage| 14,1 /o | 27 ¢ |32,4 ¢| 21 °/e i5,5 ®lo
Roumains | Allemands| Serbes |Hongrows | Autres Total
BANAT ENTIER 502,040 | 387.545 |984.320]242.152 |76.058|1.582.433
Superficie 28.523 km?
Pourcentage| 37,4 °fo | 245 s | 18 o | 15,3°/3|4,8 ofy

Osservation. — Le chiffre tolal des Roumains, d'apreés
la statistique religieuse, est de: 615.336.
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ROUMAINS ET SERBES (1)

Nous avons plusicurs fois rappelé 'amitié qui a
toujours existé enlre les Roumains et les Serbes.

(Pest un exemple excessivement rare dans
I'Hisloire : ces deux peuples voisins n'ont jamais
eu le moindre conflit (2).

Les é€crivains serbes constalant le méme fait,
ont conclu, comme nous, qu'il est inadmissible
que ces deux peuples amis ne parviennent pas i
se mellre d'aceord sur le seul point en litige entre
eux : la question du Banat occidental.

Les hommes politiques serbes ont reconnu,
d’ailleurs, Pesprit conciliant des Roumains.

(1) Cet article a été publi¢ dans le numéro du 26 dé-
cembre 1918 du journal La Rowmanie (de Paris).

(2) Yoyez 'appel que faisait au peuple serbe il y a un
an M. Emmaxutr Axronksco, dans Iarticle Aux peuples
opprimés de U Aulriche-Hongrie publié par la Roumanie
du 24 janvier 1918.
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M. le comie Voinovitch constatait ce fail derniére-
ment : « Les Roumains, disail-il, sont animés
notre égard d’un sinctre esprit de conciliation au
sujel du territoire du Banat. » (L Information du
fer dée. 1918).

Nous aimons croire que, du coté serbe, le
méme esprit de concilialion existe.

Bt pourtant cerlains faits récenls paraissent
malheureusement prouver plutot le contraire.

Voici quelques-uns de ces fals :

Les Serbes ont envoyé, aprés Uarmistice, leurs
troupes dans le Banat, sachant pourtant trés bien
que le Banat est, dans son intégralité, revendiqué
par les Roumains el que les droits des Roumains
sur le Banat entier ont été formellement reconnus
par les Allids.

Ensuile, & la faveur de celte occupation mili-
{aire, les- Serbes ont instilué une assemblée
nationale de la Batchka et du Banat, Dans cette
assemblée, ¢lue a raison d’'un représentant par
mille habitants, les Magyars et les Allemands sont
reprégentés. Au contraire, les Roumains n'y figu-
rent pas, quoique, de I'aveu méme des Serbes, la
population roumaine soif assez nombreuse dans
la région en question.

Plus tard, les agences serbes ont annoncé que
les habitants de Temesvar (Temisoara) ont pri¢ le
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roi Pierre de Serbie et le métropolite de Belgrade
de venir & Temesvar afin de recevoir les hom-
mages de la population.

Les Serbes reconnaissent pourtant et ne sau-
raient ne pas reconnaitre que la population de
Temesvar n’est pas serbe. Alors quoi? Veulent-ils
prouver que la population roumaine et allemande
de Temesvar, pendant que la région est occupée
par des troupes serbes, sail judicieusement user
du droit de disposer de son propre sorl... en
faveur de la Serbie ? Cela fait penser au systeme
appliqué par les Allemands dans les provinees
russes qu’ils voulaient annexer.

Un autre fait est encore plus significatif :

Les Roumains de Hongrie avaient convoqué
pour le fer décembre & Alba-Julia une grande
Assemblée nationale, qui avait la mission de dé-
cider du sort des provinces roumaines de Hongrie.
Toutes ces provinces devaient y étre représentées
par des délégations élues spécialement pour cette
assemblée. Les Roumains des trois Comitals qui
composent le Banat ont élu leurs délégués pour
I'assemblée. La délégation du Comitat de Torontal
élait composée de deux cents Roumains. Eh bien,
les autorités militaires serbes ont empéché par la
force ces délégués rvoumains de Torontal d’aller
participer & la grande assemblée d’Alba-Julia.
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On nous affirme méme que les aulorités mili-
taires serbes ont pris aussi d’autres mesures trés
dures destindes a intimider le Roumains du Banal.
Mais nous ne voulons pas en faire état, avant
d’avoir des preuves.

La gravité du dernier fait, que nous avons
signalé, ne saurait échapper & personne. Peut-on
I'expliquer sans metlre en doute la pureté des
intentions des Serbes? Poursuivent-ils simple-
ment la libération de leurs fréres ou onl-ils envie
d’opprimer d’autres peuples?

Dans l'intérét de P'amitié serbo-roumaine nous
ne voulons pas pousser plus loin I'analyse des
faits susmentionnés.

Nous avons, comme amis, le devoir de dire
franchement aux Serbes qu’ils sont en train de
glisser sur une penle dangereuse.

Ce n’est pas ainsi qu’ils devraient répondre &
I'esprit conciliant des Roumains, reconnu par
les Serbes eux-mémes.

Les Roumains, qui ont en Serbie des fréres
beaucoup plus nombreux que les Serbes du
Banat et vivant en masse compacte — non pas
plus ou moins clairsemés comme le sont les
Serbes du Banat — se sont abslenus de reven-
diquer leurs droits dans ces régions de la Serbie,
par amilié pour les Serbes. Les Roumains sont

.
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allés méme jusqu'a éviler loule propagande qui
serait de nalure & donner & leurs fréres de Serbie
I'espoir d'une union avec la Roumanie.

Pourquoi les Serbes font-ils justement le con-
traire dans le Banat?

Arrivés peut-étre au terme de leur long efforl
pour l'unité nationale, le peuple roumain et le
peuple serbe, amis loujours dans le passé, se
retrouvent liés par des intéréls communs et
ayant devant cux les mémes ennemis irréduc-
libles : les Magyars ct les Bulgares.

[st-ce le moment de rompre cetie amilié?

Une collaboralion amicale des Roumains el
des Serbes n’est-clle pas nécessaire pour mainlenir
leurs droils ¢l pour assurcr le progres des deux
nalions?

Nous espérons qu'on ge rendra compte, du
colé serbe, de la nécessilé de cetle collaboralion
amicale dans l'avenir el qu'un sincére esprit de
conciliation de la part des Serbes viendra [raffer-
mir I'amitié serbo-roumaine. Cela d’aulant plus
que si, dansle passé, les Serbes n'ont pas eu
I'occasion d’aider les Roumains, ceux-ci ont aidé
les Serbes en différentes graves circonslances et
surlout en 1913, de sorle que sur 'amiti¢ serbo-
roumaine doit se greffer un sentiment de gra-
titude de la part des Serbes envers les Roumains.
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LES ROUMAINS DU TIMOK (1)

On désigne ainsi habituellement les Roumains
qui vivent, en masse compacte, dans la région
Nord-Est de la Serbie, enlre le Danube, la Morava
et le Timok.

[Is habitent quatre districts : Kraina, Pocha-
revatz, Morava ct Timok et sont plus nombreux
dans les deux premiers districts. C’est pour cela
que certains elthnographes les désignent sous le
nom de : Roumains de Kraina.

Leur nombre total est de trois cent mille.

Ce n'est pas la le chiffre indiqué par les statisti-
ques officielles serbes,

(1) Get article a été publié dans le numéro du 16 jan-
vier 1919 du journal « La Roumanie » (de Paris). —
Voyez sur cette question « Les Roumains de Bulyavie el
de Serbie » par G. Vausan, traduction par O. Tarrawi,
publié & Paris pendant l'impression de la présente
brochure.
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Ces slatistiques sont, malheureusement, arran-
gdées au délriment de élément roumain. Elles
appliquent le sysieme magyar, ce qui est facile &
conslater. :

Voici, en effet, ce que nous apprennent les sta-
tistiques officielles serbes : En 1846, d’apres ces
statistiques, il y avait 97.215 Roumains. En 1850
leur nombre élait de 104.343. En 1839, il y en avail
122.593. En 1866 nous (rouvons le chifire de
127.326. La statistique de 188% indique 149.713
Roumains. La statistique de 1895 constate
159.510 Roumains. Enfin, dans la slalistique de
1900 nous trouvons 122.429 Roumains. Nous ne
connaissons pas les stalistiques ullérieures.

En comparant ces chiffres, on voil tout de
suite que de 1846 jusqu'en 1884 la population
roumaine a augment¢ d'une manitre & peu pres
normale et que de 188% jusqu'en 1835 elle aug-
mente plus lentement; mais qu'ensuite elle
décroil subitement pour tomber, en 5 ans (jus-
qu’en 1900), & un chiffre inféricur a celui constaté
pour 1859 (donc 41 ans auparavant).

Or, comme la slalistique n'indique pas une
émigration en masse des Roumains dans ces
cing ans (1895-1900) et comme, d'un aultre cOté,
aucune catastrophe ne s'est abattue particuliére-
ment sur les Roumains de Serbie a cette époque,
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il faul bien se rendre a P'évidence el constaler,
avec regret, que la stalistique officielle serbe est
arrangée.

D’ailleurs, cela a élé constaté depuis longtemps
par la plupart des publicistes et savants qui se
sont occupés de la question. Certains d’entre eux
ont fait des enquétes personnelles quiont confirmé
I'inexactitude des slatistiques officielles serbes. En
1896, Kanits constatait qu’il y avait 59.525 Rou-
mains dans le district de Pocharevalz. Or, la sla-
tistique officielle serbe ne reconnaissait que
£1.457 Roumains dans ce district, done une diffé-
rence en moins de 33 p. 100.

Pour élablir approximaiivement le chiflfre rée
des Roumains dans celle région, on peut user du
procédé suivant, en s’appuyant loujours sur les
données des statistiques serbes.

On pourra prendre comme base le chiffre des
Roumains indiqué par une des slalistiques ancien-
nes (par exemple celle de 1866) qui étaient moins
inexactes, parce qu'on craignait moins alors I'at-
traction qu'aurait pu exercer la Roumanie sur
I'élément roumain de Serbie.

On ajoulera ensuile & ce chilfre I'accroissement
normal annuel calculé d’aprés le coefficient
déduit des slatisliques officielles serbes.

En faisant ce calcul, on arrive & un chiffre



Banatul si culisele Conferintei de pace de la Paris 465

approximatif de trois cent mille. Clest la, en
réalité, un minimaum (1). M. Seton-Watson, le pu-
bliciste anglais bien connu, trés favorable aux
Serbes, donnait, en 1915, le chiffre de 200.000
Roumains dans la région du Timok. M. Valsan
constatait, pour 1912, que le chiffre réel est
compris entre 260.000 et 300.000.

La question de savoir si cetle population est
indigéne est vivement discutée.

En tout cas, elle habite cette région depuis (rés
longtemps. On en trouve des traces dés la pre-
mitre moitié du xive siécle.

La Roumanie revendiquera-t-elle ces Roumains
du Timok?

Nous avons eu l'occasion de dire que la Rou-
manie, par amitié pour la Serbie, n’a pas réclamé
'union & la Mere-Patrie de cetle population
roumaine. La Roumanie est allée méme jusqu’a
éviter toute propagande qui aurait pu susciler
des difficultés & la Serbie, en développant le sen-
timent de race de ces Roumains du Timok. Elle
a fait, d’ailleurs, la méme chose pour les 100.000
Roumains de la Macédoine serbe.

(1) Y. Detarivoc, Les Roumains de Serbie(en roumain),
Bucarest, 1907, qui, sur la base du recensement de
1905, admet que le nombre des Roumains de Serbie
est supérieur a 350.000.
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C'est un grand sacrifice de la part de la Rou-
manie en faveur des Serbes, un sacrifice qui
augmente considérablement la dette de recon-
naissance contractée par les Serbes envers la
Roumanie, qui les a aidés en 1877 et en 1913.

Mais malheureusement les Serbes ne paraissent
pas s’en soucier. Ils ont l'air de dire : « Sila
Roumanie a fait de grands sacrifices en notre
faveur, si elle nous a aidds dans plusieurs occa-
sions, elle n’a qu’a continuer... » Etils demandent
maintenant que la Roumanie fasse une nouvelle
renonciation en leur faveur pour la partie occi-
dentale du Banat, ou la population serbe, cons-
tituée par des colonisations successives, n’est pas
en majorité ; mais ou elle est, par endroits, plus
nombreuse que la population indigéne roumaine.
i jLa Serbie veul incorporer les 200.000 Serbes
qui habitent Ia province roumaine du Banat,
englobés dans une population étrangdre et veut
en méme temps garder les 400,000 Roumains du
Timok et de Ia Macédoine serbe.

Ce n’est pas possible. Cela ne cadre pas avee la
justice et ne saurait convenir & la Roumanie.

L’amitié serbo-roumaine ne peul reposer sur
I'idée que, dans toutes les occasions, les sacrifices
doivent étre du coté roumain el les avantages du
cOté serbe.
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1l faut que les Serbes se décident & faire eux
aussi quelque chose en faveur de cette amitié et
pour la justice.

Un petit sacrifice de la part des Serbes (sacrifice
inférieur de beaucoup a celui consenti par les
Roumains en faveur des Serbes) et un peu de
justice pourront seuls raffermir l'amitié serbo-
roumaine, dans lintérét réciproque des deux
nations et dans I'intérét général.
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T. VUIA

Banatul (Timisana)

* A absolvit Liceul Romano-Catolic din Lugoj cu calificativul ,,eminent”. in 1892,
s-a Inscris la Politehnica din Budapesta, dar lipsurile financiare 1l obliga sa renunte
in favoarea Dreptului, domeniu in care isi ia doctoratul cu teza ,,Militarism si
industrialism, regimul de Status si contractus” (6 mai 1901). Se intoarce la Lugoj,
unde continud sa studieze problema zborului uman si incepe sa construiasca primul
aparat de zbor pe care il numeste ,,aeroplan-automobil”. Lipsurile financiare il
impiedica din nou sa-si duca la capat proiectul si decide sa plece la Paris (iulie 1902),
unde, in cele din urma, dupa mai multe refuzuri, izbuteste sa-si duca la capat visul.
,»Vuia I”” poreclit ,,Liliacul” din cauza formei sale, a fost gata de zbor in 1905. Pe 18
martie 1906, la Montesson, langd Paris, aparatul marca Vuia a zburat prima data.
Dupa o acceleratie pe o distantd de 50 de metri, aparatul s-a ridicat la o inaltime de
aproape un metru pe o distantd de 12 metri. A mai brevetat si construit si alte multe
inventii, printre care un generator de abur (1925) si doua elicoptere (intre 1918-
1922). A fost ales membru de onoare al Academiei Romane (27 mai 1946). (n. 17
august 1872, in Surducu Mic, parte a fostei comune Bujoru, astdzi Traian Vuia —d. 3
septembrie 1950, Bucuresti).






INTRODUCERE

Dintre toate tarile Europei, Austro-Ungaria si Turcia
sunt statele pe care occidentalii le inteleg greu. Tarile
apusene au reusit sa alcdtuiasca state mai mult sau mai pugin
nationale, deoarece popoarele care le-au format nu erau rase
atat de diferite cum sunt cele care formeaza statul austro-
ungar. Dupa ce a fost exclusa din Confederatia germanica, in
care unii doreau sd o reintegreze, Austria a ncetat sa fie un stat
german, majoritatea subiectilor sai fiind de o alta rasa. Slavii,
care formeaza majoritatea populatiei, difera de germani nu
numai din punctul de vedere al limbii si al mentalitatii, ci ei
sunt si descendenti ai unor popoare cu un trecut glorios, care au
cunoscut independenta si care au avut o civilizatie superioara
celei a poporului care incearca sa le domine.

Ungaria are o istorie cu totul deosebitd. Prima invazie
a hunilor nu a lasat in tard, la sud-est de Carpati, adicd in
Transilvania, decat reminiscente, care incd sunt acolo si pe
care le numim secui. La a doua lor invazie, sub numele de
maghiari si sub conducerea lui Arpad, dupa ce au cutreierat
1n mai multe randuri Germania, ei au avut mai mult succes.
Conducatorul lor si-a dat seama, ca urmare a cateva
incursiuni nefericite, ca soarta predecesorilor va fi si a lor,
dacd nu abandoneaza viata de nomazi si de talhari. Pe de
alta parte, popoarele pe care le-au gasit in Panonia, slavii,
colonii romani sositi in Dacia, erau popoare civilizate, care
au adoptat credinta crestind si care aveau deprinderi ce
contrastau cu cele ale maghiarilor: ei cunosteau agricultura.
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Capeteniamaghiarilor, Géza, 1-abotezat pe fiul sau, Stefan, care
a cerut o coroana papei Silvestru al II-lea. Acest rege clarvazator
si intelept a inteles ca diferitele popoare din regatul lui, desi mai
putin razboinice si vorbind idiomuri diferite, erau superioare
poporului lui. El a adoptat civilizatia romana cu consecintele
respective. Limba latind a devenit limba oficialda a regatului.
Legile erau scrise in latina, educatia s-a facut in intregime in
latini, sentintele judecitorilor erau date in latina. Intr-un cuvant,
limba latina a avut in aceasta tara o extensie necunoscuta in alta
parte; literatura era latind, idiomurile diferitelor popoare nu se
vorbeau decat de paturile inferioare ale populatiei, carora nimeni
nu le acorda atentie, si Sfantul Stefan a proclamat solemn ca
»~regnum unius linguae” este destinata sa piara. Toate rasele au
putut sa traiasca in pace si niciuna dintre ele nu a fost exclusa de
la vreo demnitate sau functie. Sub Sfanta Coroana, se adaposteau
diferitele popoare, ea unindu-le pe toate. Regatul era denumit
oficial ,.tarile Coroanei Sfantului Stefan”. Cand Croatia si, mai
tarziu, Dalmatia au fost cucerite, regii Ungariei au respectat rasele
si s-au incoronat regi ai Croatiei 1n capitala acestei tari.

Dupa stingerea casei lui Arpad, Ungaria si-a ales regi din
Boemia, Polonia, Franta. Aceasta din urma le-a dat doi regi
gloriosi, Carol Robert de Anjou si Ludovic cel Mare, singurul
rege care s-a bucurat de acest titlu. Acesti doi regi au adus cu
ei civilizatia occidentald, artele si stiinta. Sub conducerea lor,
regatul, inspirdndu-se din traditiile romane, a fost unit in mai
multe randuri cu Boemia si cu Polonia si a servit, mai mult
de un secol, ca barierd in fata invaziei turcesti, care ameninta
din sud. Acest rol a adus aparatorilor de pe Dunare, din partea
papalitatii, titlul de aparatori ai crestinatatii. Marii conducatori
ai acestor armate crestine nu erau de rasd maghiara. Ioan de
Huniade a fost eroul cel mai cunoscut, fiul sau, Matei cel Drept,
a devenit, alaturi de Sfantul Stefan si de Ludovic cel Mare, unul
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dintre cei mai mari regi ai Ungariei; acesti trei regi au creat in
jurul natiunii ungare aceasta aureold de natiune cavalereasca,
fapt care nu privea numai rasa ungara, ci intregul manunchi de
rase diferite, adunate in jurul Sfintei Coroane. Acestor rase le-a
fost menit rolul de a apara civilizatia in Orient, asa cum Frantei
i-a fost menit cel de a o apara in Occident.

Pe acestd baza a fost constituit Regatul Ungariei, timp de
mai mult de cinci secole.

In batalia de la Mohdcs din 1526, Ungaria si-a pierdut
regele si toatd nobilimea. In timp ce Boemia nu-si pierduse,
in batdlia de la Muntele Alb, decat corpul sau, pastrandu-si
sufletul intact, Ungaria a pierdut totul, inclusiv sufletul. Acest
dezastru a deschis portile pentru doud invazii: turcesti si
germanice. Toate fortaretele au cazut, una dupa alta, Banatul
fiind primul invadat. Drept consecintd a acestor invazii,
tara a fost scindatd in doud, tara de pe malul drept al Tisei il
recunostea pe Ferdinand de Germania drept rege al Ungariei, in
timp ce tara de pe malul stang al Tisei, Transilvania, revendicata
de romani, recunostea ca print pe lon Zapolya. Invaziile
germanica si turceascd, pe de o parte, Reforma, pe de alta, au
provocat schimbarea caracterului constitutiei si a caracterului
latin al tarii. Rasa ungara, atat intre Dunare si Tisa, cat si in
Transilvania, a adoptat protestantismul, generand astfel un
spirit national ostil altor rase, in particular romanilor. Ungurii,
adoptand confesiunea lui Calvin, iar sasii, pe cea a lui Luther,
s-au unit cu secuii si au decretat privilegiile acestor trei rase.

Péana 1n 1526, Ungaria avusese una dintre constitutiile cele
mai liberale ale Europei. Bula de Aur din 1222, copiata dupa
Magna Carta engleza, asigura persoanelor libere (nobilimea
mare si mijlocie) libertati pe care constitutiile moderne nu le
acorda deloc. Dupa stingerea dinastiei lui Arpad, regele a fost
desemnat de adunarea tuturor cetatenilor liberi: era un fel de
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republica plebiscitard. Asa a fost numit rege Matei cel Drept,
desi era fiul unui erou de sorginte romaneasca.

Batalia de la Mohacs a marcat prabusirea civilizatiei
latine. Adevarata nobilime a cdzut la Mohacs. Gerontocratii
care l-au chemat pe Ferdinand pe tron nu mai aveau nimic din
vechea nobilime. Toate libertatile au fost abolite dupa invazia
germanica. Aceste libertati, odatd disparute, cultul Sfintei
Coroane a mai ramas doar o amintire; el nu mai reprezenta o
realitate. Sfanta Coroana, care simboliza ansamblul popoarelor
pe care ea le adapostea, nu a devenit decat un acoperamant
istoric pe capul tiranilor. Civilizatia latind a disparut pentru
a ceda locul civilizatiei germanice. Ungaria de dinainte
de 1526 este cu totul alta decat cea de dupa aceastd data.

Pseudo-liberalilor unguri le place sa aminteasca perioada
eroica a civilizatiei latine, pentru a masca infeudarea lor fata de
»cultura” germana, instalata de aproape patru secole.

Fara aceasta introducere istorica, ¢ dificil de inteles structura
speciala si singulard a unei tari in care atitea rase au putut sa
tradiascd impreund timp de secole si fara mari conflicte, pana
la dubla invazie germanica si turceasca, care a privat structura
tarii de caracterul latin. Era de asemenea necesar sa se explice
ratiunile legendei caracterului cavaleresc al natiunii ungare,
cu care ungurii de astdzi se mandresc si exagereaza, pe langa
englezi si francezi, care par a ignora ca gloria pe care ungurii
de astazi vor sa o acapareze este patrimoniul comun al tuturor
raselor care se adaposteau sub Sfanta Coroand. Dar aceasta
Ungarie cavalereasca si glorioasda a murit la Mohacs. Cea de
astdzi nu mai este decat o Ungarie prusificatd. S remarcam,
totusi, cd latina va rdmane limba oficiala in Ungaria pana la
mijlocul secolului al XIX-lea.



BANATUL
1. PREZENTARE ISTORICA

Banatul, acest tinut cuprins intre Dunare, Tisa, Mures si
versantul sud-vestic al Carpatilor, nu a fost niciodata
locuit de maghiari. Era {inutul care continua Valahia si era locuit
de aceeasi rasd. Banatul s-a bucurat de o situatie privilegiata si
de o veritabild independenta. Era vasal cand regilor Ungariei,
cand voievozilor din Valahia sau din Serbia. El a avut in frunte
un ban, apoi un comite. El nu a cunoscut niciodatda dominatia
maghiara. Aceastd tara a servit drept zid de aparare in fata
invaziei turcesti. Romanii care locuiau aici au fost intotdeauna
liberi; nobilimea lor era de rasa romaneasca.

Banatul este Canaanul Ungariei, natura solului, ca si
configuratia lui oferd o diversitate mai mare ca oriunde. Aici
gasesti campii fertile, traversate de o multime de rauri, munti
acoperiti de vegetatie luxuriantd, n timp ce subsolul contine
toate felurile de minereuri.

Cei mai vechi locuitori ai Banatului sunt agatarsii, care s-au
confundat cu dacii. Odata dacii invinsi de romani, Banatul a fost
incorporat Imperiului Roman, care a exploatat toate bogatiile
tarii. Intreaga regiune a pastrat vestigiile dominatiei romane:
avem drumuri, diguri si canale romane.

Epoca tristd pentru Banat, cea care i-a schimbat aspectul in
toate privintele, cea din care decurg toate nenorocirile lui prezente,
incepe cu invazia turceasca dupd 1526. Banatul a fost invadat
primul si evacuat ultimul. Dominatia turca s-a mentinut aici timp
de doua secole, interval in care toatd nobilimea sa a disparut.
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Dupa eliberarea teritoriului sdu, obtinuta datorita concursului
armatelor conduse de prinful Eugen de Savoia, tinutul a fost
alipit direct Vienei, adica Austriei. Libertatile inca in vigoare au
fost suprimate si provinciei i-a fost data o constitutie, in scopul
germanizarii. Ea a fost organizata militar, ca si Croatia, Slavonia
si o parte din Transilvania, pentru apararea frontierelor contra
unei noi invazii. Orice barbat capabil sa poarte arme devenea
soldat pe viata.

Proprietatea privatd si inalienabild a fost suprimata.
Pamanturile apartineau familiei: a fost un fel de comunitate
patriarhald (Hauscommunion).

Invalizii si bolnavii erau Intretinuti pe cheltuiala statului, in
case de sanatate si cladiri cu ape termale. Aceste comunitati au
durat pana in zilele noastre. Dizolvarea lor a inceput doar dupa
1870. Averea comuna (comunitatea de avere) era administrata
de un prefect, cu resedinta la Caransebes, capitala fostului
Comitat de Severin, si veniturile sale trebuia sa serveasca fostilor
»graniceri” (garzi de frontiere). Dar guvernul ungar, imitator in
toate al regimului prusac, dupa ce a pus mana pe aceastd avere,
a facut din ea un instrument politic dirijat impotriva romanilor.
Legiunile romanesti, sarbesti si croate, formate din ,,graniceri”,
care au fost nucleul armatelor austriece, au luptat impotriva
Marii Armate, in razboaicle contra Italiei si, astdzi inca,
impotriva aliatilor. Drapelul Regimentului 43, format exclusiv
din roméani din Banat, poartd ca inscriptie: Custoza, Solférino
etc. In curand va fi rolul aliatilor sa decida daca aceste popoare
curajoase trebuie sa inceteze a fi instrumentul dominatiei
germanice. Cand turcii alungati s-au retras, au facut-o ca demni
predecesori ai aliatilor lor actuali. Aceia dintre locuitorii valizi,
care nu au fost ucisi, au fost in mare parte luati cu ei in retragerea
lor. Pentru a umple acest gol, imparatii din Viena au adus aici
nemti, svabi, dandu-le cele mai bune pamanturi, acoperindu-i
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de tot felul de favoruri si scutindu-i de sarcinile militare, care
ii apdsau doar pe romani, sarbi si croafi. latd cum regasim
pe acest pamant, care nu cunoscuse niciodatd nici nemtii,
nici maghiarii, nemti care figureazd in statisticile oficiale.

Vedem deci ca istoria romanilor din Banat diferd in aceasta
privintd de cea a Transilvaniei propriu-zise. Banatul nu a
cunoscut nici servitutea, nici opresiunea seniorilor feudali
maghiari, nici persecutia religioasd pe care au cunoscut-o
romanii din Transilvania, Crisana, Maramures, Satmar. Ei nu
au cunoscut decat severa disciplind militara si germanizantd a
nemtilor. Dar efectul acestei presiuni a fost absolut nul. Niciun
sat romanesc nu a putut fi germanizat. Avem, ca dovada, putinul
succes obtinut de propaganda catolica in Banat, in comparatie
cu cel pe care ea l-a obtinut in Transilvania. Trebuie sa mai
adaugam faptul ca Unirea cu Biserica Romana in Banat este
de data recenta (1850). Cand a izbucnit Revolutia de la 1848,
romanii, sub sceptrul habsburgilor, nu aveau nicio organizatie
care sa 1i inglobeze si care sd le permitd sa ia o hotarare in
comun. Taranii romani din Transilvania, serbi ai seniorilor
maghiari, si-au gasit repede scopul, automat am putea spune. Ei
si-au atacat opresorii. Intelectualii, sefii miscarii insurectionale,
au vazut mai departe: ei au visat o reconstituire a vechii Ungarii
de dinainte de 1526, fondata pe egalitatea tuturor raselor care
constituiau tarile Coroanei Sfantului Stefan, considerand ca,
numai printr-o intoarcere la vechea traditie, printr-un efort
fratern, toate rasele unite ar putea sd scuture jugul germanic
si sa fondeze, pe o bazd democratica, noua Ungarie, republica
danubiana. Ei au intrat deci in negocieri cu seful insurectiei
maghiare, Francisc Kossuth. Acesta din urma vedea maret;
ideea l-a entuziasmat la Tnceput, pentru ca visa fondarea unei
mari republici danubiene, care sa inglobeze Valahia, Moldova,
Serbia si care sd serveasca contra zid de aparare drept presiunii
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germanice in Orient, viitorul ,,Drang nach Osten”. Dar aceste
idei grandioase, a caror realizare ar fi transformat Ungaria si
poate ar fi schimbat soarta Europei, - deoarece razboiul actual
este, incontestabil, consecinta erorilor comise si in 1848 — au
fost cangrenate de o otrava care vicia de multd vreme sufletul
maghiar: orgoliul maghiar. Dupd cateva scurte deliberari,
Kossuth a oprit tratativele. El si-a spus ca un triumf asupra
habsburgilor, reprezentand Germania, cu concursul tuturor
raselor monarhiei, nu ar putea sa asigure hegemonia elementului
maghiar, care nu forma majoritatea absolutd a tarii. Vechea
Ungarie era latina, ea nu era bazata pe hegemonia nationald a
vreunei rase, in timp ce noile legi abolisera latina si instituisera,
in locul ei, maghiara. Insemna deci si se intoarca. El nu putea
admite acest recul. Si-a supraestimat fortele, a rupt legaturile cu
nationalitatile nemaghiare, crezand ca poate sa triumfe singur
si a crezut ca, fard tovarasi de arme, el nu ar fi avut parte de
pretentiile lor in cazul unui succes. El se baza pe faptul ca
aceste natiuni vor ramane cel putin neutre. Dar Austria veghea.
Ea a obtinut concursul croatilor si al sarbilor. in Transilvania,
profitand de ostilitatea taranilor contra seniorilor lor, ea a
putut sa formeze legiuni romanesti destinate sa ii combata pe
maghiari. Romanii din Banat nu au putut sa urmeze acelasi
drum. Ei ignorau opresiunea maghiara, necunoscand decat un
singur dusman: neamtul, 1anga care ei nu puteau sa se aseze intr-
un mod rezonabil; ei au ramas deci neutri. Cat despre cei de la
frontierele militarizate, acestia formau - se subintelege — armata
imperiala. Se cunoaste rezultatul: insurectia maghiara a fost
zdrobita, cu concurs rusesc'. Constitutia maghiara a fost abolita
si s-a instituit absolutismul ca regim de guvernare, pana in 1861.

! Habsburgii si-au mentinut reputatia prin care au uimit lumea datorita nerecunostintei
lor. Tarii au salvat dinastia habsburgicd de revolutiei, iar habsburgii si-au exprimat
recunostinta lor prin instigarea imperiului tarist la revolutie.



Banatul si culisele Conferintei de pace de la Paris 485

Esecurile suportate de armata imperiala, cam peste tot, l-au
facut pe imparat sa incline spre conciliere. Unul dintre autorii
»Ausgleich”-ului, cel mai mare om de stat maghiar, Francisc
Deak, a intrevazut posibilitatea reintroducerii unor institutii
democratice si a obtinut concursul unui alt mare om de stat si
filozof, baronul Otvos. Ei sustineau ci o Ungarie democratici
nu putea fi fondatd decat pe baza egalitatii nationale a tuturor
raselor. Deceptiile, rezultind din megalomanie si egoism
maghiar, au contribuit, nu in micd masurd, la credibilitatea
initiativei lor. Ei au obtinut votarea legii nationalitatilor, care
punea bazele liberei dezvoltari a tuturor raselor, asigurandu-
le intr-un oarecare fel autonomia. O lege votatd in anul
urmator a recunoscut autonomia Bisericii Ortodoxe Romane.

Acest elan generos s-a oprit brusc. A survenit anul 1870.
Franta si, Tmpreuna cu ea, sufletul democratiei a fost ucis.
Infrangerea Frantei a avut o repercusiune de care oamenii
cei mai eminen{i nu si-au dat seama la Inceput. A trebuit sa
izbucneasca razboiul actual pentru a demonstra ca infrangerea de
la 1870 a fost infrangerea civilizatiei si o Intoarcere la barbarie,
la conceptiile statului barbar. O noua lege a evolutiei umane
si-a facut loc, legea fortei: forfa primeaza asupra dreptului.
Maghiarii nu erau incad imuni la virusul orgoliului. Ei au uitat
orice ideal si s-au intors spre Germania. Contele Andrassy,
condamnat la moarte si refugiat la Paris dupa 1848, a devenit
ministrul Casei Imperiale si al Afacerilor Externe al Monarhiei.
El a reconciliat Monarhia cu Prusia si a incheiat faimoasa alianta
din care a rezultat razboiul actual. Ungaria a crezut ca actioneaza
cel mai bine in interesele sale, imitand intru totul Prusia si chiar
depasind-o, in politica ei de opresiune dusa contra polonezilor,
danezilor, alsacienilor si lorenilor. Ea a facut sa esueze
incoronarea Tmparatului ca rege al Boemiei; in complicitate cu
Bismarck, ea a facut sa esueze autonomia pe care erau gata de
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a o acorda acestei nobile tari. Legea nationalitatilor nici nu a
fost macar promulgata; in plus, cele cateva farame de libertati
recunoscute inca romanilor si sarbilor de catre regimul absolutist
au fost retrase unele dupa altele si nu s-a mai vorbit decat de
supunerea cu forta a nationalitatilor. Odata cu ascensiunea
lui Coloman Tiszd, fost dusman de moarte al habsburgilor,
tatal contelui Stefan Tisza, care a provocat acest razboi, a
fost inauguratd teroarea contra nationalitatilor nemaghiare.



2. CONSIDERATII POLITICE

Anainte de 1867, maghiarii nu erau cunoscuti in Banat.
Atunci au fost alungati si inlocuiti, In administratia tarii,
functionarii nemti cu o bandd flimanda, formatd din toate
deseurile fostei nobilimi maghiare. Ei conduceau ca niste
despoti. Era suficient ca un ungur sa stie sa scrie i sa citeasca
pentru a obtine pozitii inalte in tard. Ei o administrau atat de
bine, incat guvernul insusi a trebuit sa recunoascd faptul ca
erau necinstiti prin excelentd. Dar acesta nu a reactionat deloc,
deoarece, desi functionarii fara scrupule jefuiau provincia, ei
dobandisera drepturi din partea maghiarilor.

In 1885, o parte dintre elevii liceului din Lugoj, de
nationalitate romana (in rest, in acest liceu, toti elevii erau romani
sau israeliti) au fost eliminati din toate liceele din Ungaria,
pentru ca se reuneau intr-un cerc privat, spre a citi opere clasice
romanesti. Le era interzis sa vorbeasca limba romana intre ei,
cu voce tare, in locurile publice. Altfel spus, erau condamnati
la tacere, deoarece ei, mai mult decat camarazii lor israeliti, nu
cunosteau suficient maghiara pentru a se intretine in aceasta
limba. Cand comploturile daco-romane au devenit chestiuni
depasite, s-a inventat legenda rublelor rusesti, dar vanitatea
acestei acuzatii a cazut rapid.

Romanii din Banat nu au putut niciodata sa aiba un organ
de presa spre a-si apara interesele. Cel mai mic articol dirijat
contra administratiei era pretext de urmariri pentru instigare
contra natiunii maghiare si contra unitatii statului ungar.
Amenzile si condamnarile la ani de inchisoare erau frecvente.
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Nu era niciodata usor sa fondezi un ziar romanesc. Trebuia
depusa o foarte mare cautiune si sa se gaseasca redactori gata sa
se Tnhame la responsabilitate si s mearga in puscarie. A critica
actele functionarilor necinstiti era echivalent cu instigarea
impotriva sigurantei statului maghiar. De indata ce un ziar era
condamnat, cautiunea era confiscatd si redactorul responsabil
era aruncat in inchisoare.

Banatul nu a fost anexat Ungariei decat dupa 1873, atunci
cand a Inceput dizolvarea comunitatilor de casa si a organizarii
militare. Statisticile ce urmeaza demonstreaza pana la evidenta
ca elementul ungar este foarte slab reprezentat in aceasta tara si
doar de functionari si de israeliti. Acestia din urma erau indicati
drept germani in recensamintele anterioare, pentru ca limba lor
maternd este germana.

Din punct de vedere politic, Banatul este constituit din trei
comitate: Caras-Severin, Timis si Torontal. In fruntea fiecarui
comitat se gadseste un comisar plasat de guvern, fost ,,comes
supremus”, trimis de guvern. Comitatul este administrat de un
vice-comes, numit de adunarea generala a comitatului. Jumatate
din aceastd adunare generald este compusa din persoane care
platesc cele mai multe impozite (virilistii), iar cealaltd jumatate,
din alesii comitatului. Virilistii dau acestor adunari un caracter
feudal. Virilismul este o institutie atat de perimata, incat guvernul
insusi a incercat, in mai multe randuri, sa o suprime, dar el s-a
izbit mereu de opozitia partidelor sovine si nu a mai insistat.
Era greu sa se decida schimbarea unui sistem care asigura, chiar
intr-un comitat precum Caras-Severin, unde elementul maghiar
nu constituia decat 2,7%, 4,8% sau 7% din populatia totala,
suprematia acestui popor. Virilismul avea, intr-adevar, mai
multe grade: redeventa nu era egala pentru toata lumea; anumite
profesiuni liberale reduc redeventa la jumatate. Pe de alta parte,
alesii sunt aproape exclusiv functionari. Putem sa ne facem



Banatul si culisele Conferintei de pace de la Paris 489

idee despre o administratie supravegheata doar de functionari?
Sistemul, intr-adevar, a dat rezultate atdt de dezastruoase,
malversatiunile au devenit atat de scandaloase, incat intr-o zi
guvernul de la Budapesta s-a decis sa trimita comisari speciali,
deveniti celebri pentru abilitatea lor de a descoperi cele mai cu
grija camuflate malversatiuni. Raporturile lor au facut senzatie
si toate comitatele au reclamat interventiile lor. Dar nu s-au vazut
niciodata sanctiuni. Functionarii vinovati de a fi jefuit casieriile
publice ale orfanilor si pupilelor comitatului au fost examinati
de medici si declarati iresponsabili. Toate aceste personaje
dobandisera drepturi la recunoasterea maghiard si, cum statul
maghiar nu ii remunera suficient pentru serviciile extraordinare
aduse cauzeimaghiare, considerau foarte natural sa seremunereze
ei Insisi, furand din casieriile publice, cu atat mai mult cu cat
aceasta nu era in prejudiciul statului maghiar, ci in cel al celor
administrati de ei, pentru care nu trebuiau sa aiba menajamente
si pe care puteau sd 1i masacreze sub cel mai mic pretext.

Acesti satrapi, adusi in fata tribunalelor — caci nu puteau sa
inabuse afacerea — au marturisit cinic malversatiile lor. Ei au
pretins cd au luat acest obicei pentru ca intrase in moravuri $i ca
toatd lumea fura. Cum era imposibil sa condamni functionarii
unui departament intreg sau chiar sa i inlocuiesti, s-au mulfumit
sd 1l Inlocuiasca pe comisarul guvernului. Pentru a umple
casieriile jefuite, functionarii care formau adunarile generale au
votat un impozit aditional in sarcina contribuabililor.






3. METODELE DE COLONIZARE
IN STIL PRUSAC

Guvernul ungar, care, din 1872, luase hotararea de a folosi
impotriva nationalitatilor non-maghiare modalitatea
forte, a crezut ca trebuie sd imite Prusia, pe care o luase
model general. Nemultumindu-se sa alunge romanii printr-o
administratie vexanta, fard cea mai elementara probitate, si
neputand nici sa 1i extermine, el a incercat sa actioneze in plan
economic, prin mijloace capabile sa le faca viata insuportabila.
La campie, el a cumpdrat padmanturile marilor proprietari, pe
care traia un numar mare de tdrani romani, un fel de semi-
serbi. Pe aceste proprietati, guvernul a trasat sate, a facut sa
se construiasca case si, in loc sa le distribuie locuitorilor care
traiau de secole pe aceste pamanturi, a adus aici maghiari din
tarile vecine Tisei, le-a Tmpartit aceste pamanturi si le-a acordat
orice facilitate pentru a deveni proprietarii acestora: scutire
de impozite etc. Romanii au fost fortati sd le cedeze locul.
Mijloacele insele de a protesta le-au fost ridicate, cum vom
vedea mai departe. La munte, unde locuitorii practicau mai
mult cresterea animalelor decat agricultura, guvernul a facut sa
se taie padurile domeniale, sa se construiasca sate si a adus si
aici maghiari. Romanii care nu posedau pamanturi cultivabile,
pentru cd cerealele nu dadeau decat un randament foarte slab,
taranii, fara paduri si fard pasuni — comunele avand obiceiul
sd le arendeze statului — s-au vazut privati de mijloacele de a
creste animale; nu le-a ramas decat sd se resemneze cu noua
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situatie mizerabila care li se impunea pentru a-i obliga sa plece
sau sd piard de mizerie. Cele cateva ziare care se resuscitau
din cand in cand au ridicat vocea pentru a protesta Impotriva
acestor masuri barbare. Aceasta le-a facut rau. Pentru instigare
impotriva nationalitatii maghiare si contra caracterului maghiar
al statului, le-au tarat prin fata tribunalelor, le-au condamnat,
li s-au dat multi ani de inchisoare si totul a reintrat in normal.



4. LUPTELE POLITICE
ALE ROMANILOR

egea electorald de la 1848 a fost modificatd in 1875.

Redeventa clectorald a fost mentinutd. Acolo unde
populatia era mixta, circumscriptiile electorale au fost constituite
astfel Tncat romanii sa aiba cea mai micd sansd posibild de a
avea reprezentanti in Camera. Legea a instituit o redeventa mai
ridicatd in Transilvania propriu-zisa, fard locuita de o populatie
romaneasca avand aici majoritatea absoluta. Dupa aceasta lege,
votul este public, el are loc in resedinta circumscriptiei. Orice
posesor al unui titlu de noblete, fie si un biet amarat, are drept
de vot. S-a ajuns cd intr-o comund, redeventa fiind ridicata,
nimeni nu avea dreptul de a vota. Totusi, vacarul comunei, care
era maghiar, avea un document si se gadsea in situatia de a fi
singurul alegator.

Modul in care aceasta lege a fost aplicata a permis inventarea
unor procedee de frauda atat de scandaloase, Incat povestirile
lor emotionau pana si pe sovinii maghiari. Profesorii de drept
public, la Facultatea de Drept din Budapesta, comentand legea
electorala, stigmatizau in catedra procedeele barbare pe care le-a
generat aceasta lege aplicatd de regimul de opresiune inaugurat
de Coloman Tisza. Cuvantul de ordine al acestuia era: ,,Trebuie
zdrobite nationalitatile.”

Prima aplicare a acestei legi acorda romanilor, care
reprezentau o populatie de aproape 4 milioane de suflete,
5 deputati. La alegerile care au urmat, numarul deputatilor
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romani la Camera a fost inca si mai redus, in asa fel incat ei
s-au vazut obligati sd declare ca procedeele din ce in ce mai
nedemn folosite de guvern puneau romanii in imposibilitatea de
a trimite deputati la Camera. Comitatele care aveau o populatie
romaneasca depagind 80% nu mai reuseau sa trimita deputati.
Ele au fost obligate sa declare in fata maghiarilor ca alegerile
erau practic nigte ocazii inventate de autoritati pentru a face sa se
masacreze poporul. Romanii s-au reunit atunci intr-o conferinta
nationald si au decretat abtinerea de la alegerile parlamentare.
Romanii au urmat pasivismul politic timp de un sfert de secol. Ei
au decis la Inceput ca pasivitatea nu se aplica decat Transilvaniei
propriu-zise, restul regiunilor locuite de romani: Banat, Crisana,
Maramures si Satmar vor Incerca incad sa trimitd deputati la
Camera de la Budapesta. Banatul nu a reusit sa trimitd decat
un singur deputat la alegerile din 1881, pe generalul Traian
Doda, presedinte al Comunitatii de avere a fostilor ,,graniceri”
de la Caransebes. El a cautat sa ia cuvantul in Parlamentul de la
Budapesta pentru a apara drepturile romanilor. L-au impiedicat
sd vorbeasca si, vazand ca se incapatana sa reapara, l-au exclus
pur si simplu din Camera.

Romanii din Banat reuniti au declarat prin vocea sefului lor,
doctorul Alexandru Mocsonyi, ca situatia este fara remediu, ca
trebuie extins pasivsmul §i in Banat si ca o schimbare in situatia
politica a romdnilor in Imperiul Habsburgic nu poate sa mai
vina decdt dintr-o noud constelatie europeana. Era in 1884.
Treizeci de ani mai tarziu, in 1914, aceasta profetie a marelui
filozof si a marelui patriot roman s-a indeplinit. Razboiul a
izbucnit pentru a da Europei o noua baza, pentru a-i furniza noi
temeiuri democratice, pentru a elibera nationalitatile aservite.
A murit, Tnainte sa isi vada visul realizat, ca filozof resemnat,
dar nedisperand. Ca urmare a acestei atitudini pasiviste a
romanilor, alegerile in regiunile locuite de ei si-au pierdut
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stralucirea si aparatul militar. Guvernul trimitea un candidat
oficial in circumscriptie, in general un nalt functionar sau un
mare om de finante, viitor baron sau conte. Vice-comisul era de
acord ca sefii districtelor sa aduca la resedinta circumscriptiei
primarii si adjunctii din fiecare comuna si sa ii puna sa voteze
pentru candidatul sau. Afacerea a reusit de minune §i romanii
au terminat prin a se dezinteresa de ceea ce se petrecea in
Parlament. Timp de doudzeci de ani, poporul romén nu a trimis
niciun singur deputat la Camera de la Budapesta. Ei au format
un partid politic pe programul din 1881. Membrii acestui partid,
delegati oficiali, intr-un fel, ai romanilor, se reuneau, din timp in
timp, In conferintd nationald, la Sibiu. Erau urmariti de politie
sub pretextele cele mai ridicole si, uneori, comice. in 1891,
tinuturile romane au trimis, ca de obicei, delegati la Intruniri.
S-a discutat Inmanarea, catre Imparat, rege al Ungariei, a unui
memoriu (memorandum). Continutul acestui memoriu nu a
ridicat nicio discutie, a fost votat in unanimitate. Acest document
era destinat sa lumineze monarhul asupra inechitatilor comise
de guvernul de la Budapesta fatd de romani.

Majoritatea delegatilor din Transilvania nu isi faceau prea
multe iluzii asupra primirii monarhului. Ei {ineau totusi la acest
act, pentru a dovedi poporului roman ca nu era nimic de sperat
nici din aceasta parte.

Delegatia nu a trecut prin guvernul de la Budapesta. Ea
estima ca fiecare cetatean sau grup de cetateni avea dreptul de
a se prezenta 1n fata suveranului sau si a cerut direct audienta
la Hofburg, din Viena. Imparatul a refuzat si o primeasca si
delegatii au lasat memorandumul la un secretar.

La intoarcere 1n tara lor, membrii delegatiei au fost acuzati
de nalta tradare. Ziarele germane si ungare cereau nici mai
mult nici mai putin decat capul tradatorilor. Aceasta acuzatie
era atat de mostruoasa si injustd, incat nu are egal in istoria
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dezonorantd a secolului al XIX-lea a Imperiului Habsburgic,
decat faimoasele procese judecate la Agram si la Viena,
aproximativ cincisprezece ani mai tarziu, contra iugoslavilor.
Procesul a fost montat cu mare pompa de catre guvernul ungar
si judecat la Cluj. Delegatii care nu comiseserd altd crima
decat cea de a depune o plangere in mainile Tmparatului,
drept recunoscut de toate constitutiile tarilor civilizate, au fost
condamnati la pedepse cu inchisoarea de la doi la zece ani.
Acest proces nedemn a trezit dezgustul lumii civilizate. Marii
oameni ai Frantei, Italiei, Angliei au scos strigiate de oroare.

Constiinta tineretului universitar din Romania si-a
manifestat puternic indignarea. Presedintele Partidului National
Roman, dr. loan Ratiu, parintele dr. Lucaciu, preot catolic, au
fost aruncati in Inchisoare pentru ani indelungati. Tineretul
ultragiat a redactat un manifest citre popoarele civilizate,
pentru a stigmatiza barbaria ungara, si l-a publicat in franceza,
italiana, engleza si germana; ei au cautat sa 1i dea cea mai mare
publicitate. Aurul guvernului maghiar a fost folosit sa inabuse
vocea constiintel umane revoltate.

Convins ca forta are intotdeauna ultimul cuvant, tineretul
maghiar al universitatilor ungare a redactat un raspuns care a
negat totul si, ca fapt de cinism, poate fi comparat cu manifestul
— obligatie de nesters pentru stiinta germana — al celor 93 de
savanti germani din 1914. Era procesul angajat de constiinta
umand. Memoriul tineretului romanesc era o plangere depusa in
fata tribunalului lumii civilizate.

Tineretul ungar s-a mulfumit deci sa nege totul. A fost dupa
aceea randul tineretului roman din universitatile austro-ungare
sa furnizeze probe si documente in sprijinul acuzatiei aduse de
catre studentii regatului.

Probele aduse de aceste documente au fost zdrobitoare.
Guvernul ungar, fidel tacticii sale, folosirea fortei brutale,
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care 11 adusese atat de bune rezultate, nu a ezitat nicio clipa
in a intenta urmadriri contra autorilor pentru inaltd tradare;
condamnarile au urmat, cum era obiceiul. Dar procesul contra
barbariei prusaco-ungare a fost inceput: lumea civilizatd nu
a fost de acord cu pronuntarea sentintei. Constiinta lumii
ultragiate a protestat prin vocea tuturor celor care isi puteau
exprima liber gandirea si aurul guvernului vinovat nu a reusit
sa o reduca la tacere.

Partidul National Roman a continuat totusi sa deranjeze
guvernantii, acestia au decis deci sa interzica asizele si s aduca
pe membrii sdi in fata tribunalelor.

Ultima libertate a romanilor, cea de a se reuni, care este
garantata de constitutie, le-a fost deci luata.

Romanii, sarbii si slovacii nu au asteptat acest razboi pentru
a se intelelge si pentru a se sustine in lupta lor comuna contra
regimului de opresiune germano-maghiar. Din 1894, ei s-au
reunit in congres. Ca urmare a acestui congres, ei au format un
grup politic unit asupra tuturor chestiunilor. Nicio divergenta
nu s-a manifestat intre ei. Tineretul universitatilor a urmat
exemplul celor mai in varsta; el s-a reunit in congres, in acelasi
an, si a creat organe de contact permanent.

Fraternitatea nationalitatilor oprimate de maghiari nu este
deci de data recentd; ea a suportat proba aproape un sfert de
secol si niciun nor nu a Intunecat niciodatd orizontul sau. Lupta
comuna a cimentat prietenia lor §i nu victoria comund va putea
sd 11 dezbine. Europa occidentald, punand sigiliu pe aceasta
prietenie, o va consacra oficial.

Mai multe secole de viata comund si fard incidente a
romanilor si sarbilor in aceasta parte a Europei au confirmat
ca toleranta si respectul mutual al acestor doua popoare au o
radacina profunda in sufletul oamenilor si ei sunt o garantie
sigurd ca viitorul va face legatura si mai solida.
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Victoria aliatilor fiind chematd sa dea FEuropei noi
fundamentele inspirate de principiile democratice netrucate,
romanii din Austro-Ungaria cer unirea directd a tuturor
romanilor cu Romania, destinatd sa traiasca, in viitor ca si in
trecut, in cei mai buni termeni cu sarbii reunifi in [ugoslavia.



5. POPULATIA DIN BANAT

Roménii tuturor teritoriilor subjugate de Austro-Ungaria
sunt poporul cel mai democratic al monarhiei. Ei nu au
nici mari proprietari de terenuri, nici boieri, nici mari industriasi.
Ei sunt toti fii sau nepoti de tarani sau mestesugari. Ei sunt
mandri de originea lor. Ei au un gust pronuntat pentru instruire.
Administratiile statului fiindu-le inchise, ei nu gasesc un loc de
munca §i mulfi dintre ei emigreaza in Romania libera. Cultura
pamantului nu este ocupatia exclusiva a populatiilor decat in
campiile Comitatului Timis si in Torontal. In Caras-Severin,
mai degraba cresterea animalelor hraneste populatia. Marea
industrie este foarte restransa, dar cea mica, din contra, foarte
raspandita. Locuitorii regiunilor montane practica o industrie
in timpul iernii, munca lemnului mai ales, fabricarea in serie a
oricarui fel de instrumente agricole si de articole de gospodarie.
In centrele miniere, care sunt foarte importante, roménii au
luat aproape peste tot locul fostilor mineri si lucratori adusi din
Austria la inceputul exploatarii; ei si-au asimilat meseriile cele
mai variate. Indemanarea roménului din Banat este citati peste
tot ca exemplu. Toate obiectele de gospodarie si de toaleta sunt
fabricate de el si de familia sa.

Statisticile oficiale ne aratd cd romanii reprezinta majoritatea
locuitorilor in Banatul cu 615336 suflete. Vin dupa aceea
nemtii: 387545 locuitori; sarbii: 284329 locuitori §i ungurii cu:
242152 locuitori. Romanii formeaza majoritatea absolutd in
Comitatul Caras-Severin, unde reprezinta 72, 1% din populatie;
in Comitatul Timis, majoritate relativa cu 40%.
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Dintre toate nationalitatile pe care aceastd regiune le
adaposteste, doar romanii sunt originari aici, inainte de invazia
turca. Sarbii, nemtii si maghiarii au fost colonizati de guvernele
austriece pentru a umple vidul lasat de turcii in retragere. Ca
in toate tarile devastate de catre cuceritorii barbari, populatia
muntilor a suferit mai putin decat cea a campiilor. Caras-
Severinul fiind acoperit aproape complet de munti inalti si de
paduri, populatia a gasit aici un refugiu; ea a suferit deci mai
putin din cauza invaziei decat in comitatul vecin, Timis sau
Torontal, ultimul mai ales, care nu poseda nici cel mai mic deal
si unde nu exista nicio padure.



6. ADMINISTRATIA PUBLICA.
INSTRUCTIA PUBLICA. — CULTELE

m vazut deja faptul cd Banatul este divizat in trei

comitate i am evidentiat organizarea administrafiei
centrale a comitatelor. Comitatul de Caras-Severin este divizat
in 16 districte, Timisul, in 12, si Torontalul, in 14. In fruntea
fiecarui district se gaseste un functionar numit protopretor
(fészolgabiro, Stuhlrichter), numit de adunarea generala a
comitatului. Toti functionarii alesi de aceastd adunare sunt
reeligibili in momentul restaurdrii, care are loc tot la trei ani.
Comunele se impart in comunad micd, oras si oras liber. Mai
multe comune mici sunt reunite intr-un canton (notariat cercual,
korjegyzdség), comunele mari au o administratie proprie, dar
ele se gasesc plasate sub autoritatea sefului districtului. Orasele
nu se mai supun acestei autoritati, primarul lor are rangul unui
sef de district, in consecinta ele sunt in resortul administratiei
centrale a comitatului. Orasele libere scapa in intregime de sub
autoritatea comitatului si se bucura de autonomia unui comitat.
Ele au in fruntea lor un prefect (comes supremus, féispan) numit
de guvern. In Banat nu exista decat trei orase libere: Timisoara,
Varset si Panciova.

Administrarea justitiei este asiguratd de tribunale de prima
instanta, de tribunalele de a doua instanta si de o Curte de Apel, al
carei sediu este la Timisoara. Fiecarui tribunal de prima insanta,
daca nu are, 1n aceeasi localitate, un tribunal de a doua instanta,
ii este atasat oficiul de carti funciare si al consevarii ipotecilor.



502 Institutul de Studii Banatice ,, Titu Maiorescu”

Daca exista un tribunal de a doua instanta in localitate, acest
oficiu este atasat acestui tribunal si este condus de un magistrat.

Administrarea finantelor e facuta de Directia Finantelor in
resedinta fiecarui comitat. Aceasta directie are sub ordinele sale
oficiul de taxe 1n fiecare district.

Instructia primara se face in scoli libere, intretinute de
comunitatile religioase sau de bisericd, prin scolile comunale
si prin scolile de stat. Scolile libere au fost aproape peste tot
suprimate, in ciuda legii fundamentale din 1868, deoarece ele
erau aproape toate intretinute de bisericile romane ortodoxe sau
greco-catolice. Toate scolile primare se gasesc sub autoritatea
unui inspector numit de Ministerul Instructiei Publice si al
Cultelor si, pentru a putea actiona contra scolilor romanesti
in mod arbitrar, este inzestrat cu o putere discretionard foarte
intinsa.

Instructia secundara este predatd in liceele libere si in
liceele de stat. Liceele sunt de doua feluri, gimnaziul (latin
— grec — clasice) si scoala ,reald” (stiinte, limbi moderne).
Nu exista decat un liceu liber la Timisoara, intretinut de fratii
piaristi, alte sase licee sunt institutii de stat. Cele doua scoli
,reale” sunt institutii de stat. Romanii au cerut, din 1868, fara
incetare, un liceu romanesc la Caransebes, dar in zadar; pentru
a pune capat acestui lucru, guvernul a facut sa se stabileasca
un liceu maghiar in acelasi orag. Trebuie remarcat ca liceul din
Lugoj fusese fondat de romani, dar, putin cate putin, statul, sub
diferite pretexte, I-a maghiarizat si, la sfarsit, 1-a transformat
in liceu de stat.

Institutiile de invatamant secundar sunt plasate sub autoritatea
directd a Ministerului de Instructie Publica si al Cultelor, care isi
exercitd autoritatea prin intermediul unui ,,prodirector”. Scolile
secundare din Banat se gasesc sub autoritatea ,,prodirectorului”
din Oradea mare (Nagy-Varad).
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Alaturi de licee, instructia secundara este datd si prin scoli
numite civile, unde studiile dureaza sase ani, ele pregatesc pentru
scolile comerciale si scolile profesionale de arte si meserii.

Romanii au o scoald normala de institutori la Caransebes, ei
au 1n acelasi oras si un seminar. Catolicii romani au un seminar
la Timigoara, unde statul are o scoald normala.

Romanii au doi episcopi: unul catolic, la Lugoj, si altul
ortodox, la Caransebes.

Catolicii romani sunt in resortul diocezei de la Cenad, dar
sediul episcopului este la Timisoara.






7. SITUATIA ECONOMICA

Banatul acopera o suprafatd de 28523 km patrati. Pentru
a arata conditiile economice ale acestei regiuni, am
intocmit tabelele I-IV. Ajunge, in consecintd, sa ne limitam la
cateva remarci. Desi solul Torontalului este pamantul cel mai
fertil din regatul Ungariei, randamentul sau in ceea ce priveste
graul este inferior celui din alte comitate, ca Satmar, Sabolci,
Bichis, Arad, Sopron, orasul Varset. Aceasta tine de faptul ca
Torontalul este zona marii proprietati posedate de cativa conti,
baroni feudali si magnati ai finantelor.

In ceea ce priveste padurile, Caras-Severinul ocupi, pentru
stejar, al doilea loc in regatul Ungariei, dupa comitatul Bihorului,
si primul loc pentru fag.

Sericicultura este, in Banat, o industrie de prim ordin.

Am regretul cd nu am putut prezenta tabelul reprezentand
cultura arborilor fructiferi. Comitatul Caras-Severin si o parte
din Timis produc mere, pere, cirese, piersici si prune de prima
calitate si in cantitate considerabild. Existd zone in Caras-
Severin, unde cultura arborilor fructiferi ofera populatiei
principalul mijloc de existenta.

Cultura zarzavaturilor este foarte dezvoltata in vaile raurilor
Timis si Bega.

Am, de asemenea, regretul de a nu fi putut, din cauza lipsei
de date autentice, sa Intocmesc un tabel al cresterii animalelor,
care este foarte importantd n aceastd zona. Cornutele sunt de
0 asemenea rasa, incat, in concursurile agricole, Banatul este
intotdeauna clasat primul. Cat despre cal, cele trei nationalitati,
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dar in special romanul si neamtul rivalizeaza si cautd sa se
depaseasca.

Am, de asemenea, regretul ca nu pot, din acelasi motiv,
sd intocmesc tabelul repartizarii proprietatii pamantului, atat
de bogat in aceastd zona. El ne-ar fi dat imaginea dezolantd a
situatiei in care se afld aceasta regiune atat de bogata, guvernata
de o aristocratie feudala, mai ales in Comitatul Torontal.

Emigrarea a decimat si mai mult populatia care a fost
alungata virtual din tinutul udat de sangele stramosilor sai.
Romanii emigrati In America au plecat fara speranta de a se
intoarce. Cand au organizat Biserica Ortodoxa in America, ei
nu au mai legat-o de Mitropolia din Transilvania, ci de cea din
Moldova. Ei au devansat pe fratii lor ramasi in tara de origine,
realizand uniunea tuturor romanilor.

In tabelul legat de viticulturd, am facut si figureze Comitatul
Aradului, desi acesta din urma nu face parte din Banat. Acest
aspect a fost gasit necesar cu titlu comparativ, Comitatul
Aradului produce nu numai cel mai mult vin si de cea mai buna
calitate din toatd Ungaria, dar si randamentul lui este cel mai
ridicat. Vinul alb pe care il produce Promontor se bucurd de
o reputatie universala. Dupa M. Fleurent, profesor de chimie
industriald si membru al Academiei de Stiinte, el se preteaza
sampanizarii si fabricantii de sampanie importa din acesta in
Franta.

Banatul poseda, la Timisoara, cea mai mare fabrica de tutun,
dupa aceea de la Fiume. Se trateaza aici 1051 tone de tutun
strdin si 2365 tone de tutun indigen.

Doar Caras-Severinul are mine, exploatarea este restransa
si se limiteazd la fier si huild, desi subsolul contine toate
minereurile. Ingineri de mine francezi au studiat subsolul Carag-
Severinului si prospectiunile lor au semnalat zacaminte foarte
bogate. Extinderea exploatarii s-a izbit de slabele mijloace de
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comunicatie, drumurile de fier sunt rare In aceastd zond. De
fiecare datd cand s-a vrut sa se stabileasca o linie de cale ferata
in regiunile miniere, s-au gasit in fata opozitiei Marelui Stat
Major de la Viena, pentru ca maghiarii s-au temut intotdeauna
de invazia romaneasca in caz de conflict mondial.

Huila alba este foarte abundentd, dar ea este aproape
neexploatata.

Lungimea liniilor de cale feratd in Torontal trebuie sa
surprindd. Datorez un comentariu la aceastd chestiune.
Intr-o regiune absolut plati, precum Torontalul, nimic nu se
opune amplasarii liniilor de cale feratd. Drumurile de fier ale
Torontalului, in afara marilor linii, sunt departamentale. Ele
au fost create de administratia comitatului, care, in virtutea
virilismului descris in partea istorica a acestei brosuri, este in
mainile seniorilor feudali ai pamantului. Administratia centrala
a comitatului este plina de fiii acestor seniori. Tofi tinerii conti
si baroni, dupa ce si-au terminat studiile de drept si au obtinut
licenta 1n stiinte politice, intrd In administratia comitatului in
calitate de atasati, lucru pe care il considera ca pe un sport si ca
pe o petrecere a timpului de catre oameni de calitate. Aceasta
administratie a ruinat finantele publice ale acestui comitat,
deoarece ea nu s-a multumit sa construiasca linii de cale ferata
care nu aveau niciun interes pentru binele public si care nu
deserveau decat imensele latifundii ale seniorilor feudali, ci
ea le-a amenajat cu un lux surprinzator. Trenurile nu au decat
vagoane—saloane, inzestrate cu confortul cel mai modern. Cand
finantele au ajuns la faliment, guvernul de la Budapesta a trims
un comisar care, in cercetarile sale, a descoperit malversatiuni
foarte abil camuflate, surprinzatoare din partea unei administratii
dirijate de aristocrati, atat de sensibili in ce priveste onoarea.

Comitatul Torontalului, care are o suprafatd aproape la fel
de mare ca si Caras-Severinul, cu o suprafatd insamantata de
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trei ori §i jumatate mai mare decat Caras-Severinul, cu solul
cel mai fertil, nu are decat o populatie cu 168125 de suflete
mai mare decat a acestuia din urma. (443000 fata de 611126).
Acest fapt a frapat pe toatd lumea si savantii oficiali s-au gasit
mereu jenati in a furniza o explicatie, pentru ca nu le era permis
sd o furnizeze pe cea adevaratd, si sd serveasca astfel probe
democratilor, cu atdt mai putin cu cat elementele maghiare
si germane nu sufereau din cauzad ca romanii si sarbii nu sunt
demni de niciun interes. Marii latifundiari nu permit cresterea
populatiei.

Banatul are ca frontiera pe mai mult de trei sferturi fluvii
navigabile ca Dunarea, Tisa si Mures. Timisul nu este navigabil
decat pe o lungime de 3 km., de la Panciova la varsare, Bega,
regularizatd de un canal, este navigabila pe o lungime de 115
km, de la Timisoara la Tisa.

Din punct de vedere economic, Banatul are o situatie
particulard, in virtutea varietdtii atat de mari a solului sau.
Populatia sa a pastrat o particularitate in virtutea amprentei pe
care i-a ldsat-o istoria sa atat de agitata, caci el a suportat primele
socuri 1n toate invaziile. Populatia romaneasca din Banat este cea
mai laborioasa si cea mai iscusita. Am vazut ca, desi solul Caras-
Severinului, unde populatia romaneasca este cea mai densa, nu
a fost deloc fertil si ca, desi el nu a putut suporta comparatie cu
cel din Torontal, randamentul pamantului se apropie de cel din
Torontal. Din punctul de vedere al agriculturii, tiranul roman
din Banat egaleaza si poate chiar depaseste taranul occidental.
In Banat, secerisul graului incepe in mod normal in 12 iulie si
pana la 1 august graul este nu numai inmagazinat in hambare,
ci si batut. La inceputul lui august, toate pamanturile sunt deja
arate.

Industria domestica, din cauza lipsei de piete de desfacere,
a mijloacelor de transport si a organizarii, este redusd la
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nevoile familiei. Cultura canepii permite locuitorilor de la sate
confectionarea tuturor obiectelor de lenjerie. Hainele sale sunt
din stofa de lana pe care si le lucreaza el insusi si pe care le
confectioneazi de asemenea el insusi. In munti, iarna, el fabrica
in serie ustensilele agricole cele mai diverse. Primavara, se vad
convoaie interminabile, compuse din care incarcate artistic,
indreptandu-se pe drumuri frumoase spre marile targuri ale
Timisoarei, Becicherecului, Varsetului, Chichindei etc. Acolo
unde lemnul lipseste, locuitorii barbati parasesc satele si se
angajeaza in mine. Harnicia femeii romane este proverbiala,
gustul artistic este cunoscut peste tot.

Banatul are locuri foarte frumoase, putin cunoscute de turisti,
el are frumuseti minunate si unice ale campiei si panoramele cele
mai salbatice ale muntelui. Drumul care margineste Dunarea
la vest de Orsova poate rivaliza cu Axenstrasse din Elvetia.
Ca statiuni termale, Baile Herculane se bucura de o reputatie
mondiald si, in epoca in care maghiarii nu se amestecasera inca
in administrarea acestei regiuni, acest oras de ape termale era
locul favorit de intalnire al claselor avute din Romania, aici nu
se vorbea decat franceza acum 30 de ani, toate inscriptiile, toate
pancartele indicatoare erau frantuzesti. Apele feruginoase de
la Buziag atrag multa lume si stabilimentele climaterice de la
Marila, multi ftizici.






CONCLUZIE

storia Banatului aratd ca aceastd regiune avusese mai

multe legaturi cu regiunea romaneasca vecind, facand
parte din Regatul Romaniei, decat cu Ungaria. El nu a fost
niciodata locuit de maghiari. El nu a cunoscut seniorii feudali
maghiari, seniorii Banatului erau romani. Era un popor liber.
Atunci cand, in secolul al XVIII-lea, turcii au fost alungati
din Banat, Tmparatii Austriei, mai precis Maria Tereza, au
fost obligati, pentru a organiza militar aceastd regiune, si, in
consecintd, a priva de libertatile lor vechii locuitori ai zonei,
sd confiste diplomele si sa 1i ridice cu carele. Noii aristocrati,
care au cele mai bune pamanturi in Banat, sunt, in mare
majoritate, persoane Tmbogatite in industrie, in finante sau in
ministere, precum baronul Daniel si faimosul Wekerle care, fiu
de intendent, acum treizeci de ani, cand a debutat ca functionar
la Ministerul de Finante de la Budapesta si s-a casatorit cu fiica
prefectului de Timisoara, nu avea avere. Toti contii si baronii
din Banat nu sunt aici decat dupa expulzarea turcilor.

Banatul, dintre toate regiunile romanesti, a conservat cel
mai mult caracterul sdu romanesc. El nu a fost niciodata divizat
si nu a apartinut niciodati mai multor tiri simultan. Impartirea
sa in trei comitate este de datd mai degraba recentd. Situarea
geografica insdsi se opune unei diviziuni a acestei regiuni
intre mai multe state; nu vorbesc deloc despre consideratii
strategice, caci, in noua FEuropa, razboiul va fi exclus.

La urma urmelor, cele doua tari care 1i sunt vecine, Romania
si Serbia, nu s-au razboit niciodatd, ele au luptat mereu in
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aceleasi randuri. Romanii si sarbii au fost uniti chiar de catre
biserica pani in 1868. In 1848, este adevirat, romanii din Banat
nu au format legiuni pentru a fugi n ajutorul habsburgilor, ca
sarbii si romanii din Transilvania propriu-zisa. Noi am spus,
in partea istoricd, ca ei nu au facut nici Revolutia de la 1848,
deoarece, necunoscand seniori maghiari, nu puteau sa se revolte.
Din 1868, guvernele de la Budapesta, care adoptasera principiul
habsburgilor ,,divide et impera”, i-au favorizat deschis pe sarbi
contra romanilor. Persecutiile instaurate impotriva acestora din
urmd au ramas necunoscute sarbilor, opresiunea acestora din
urma este de data recenta.

Din punct de vedere politic, desi romanii din Banat au
aderat la programul Partidului National Roman din 1881,
gratie Intelepciunii si clarviziunii celor doi mari sefi, Coriolan
Brediceanu si Alexandru Mocsonyi, ei au putut evita obstacolele
si consecintele influentelor strdine asupra adevaratelor interese
ale poporului roman, carora oamenii politici ai Transilvaniei
propriu-zise le-au cazut victime in mai multe randuri. Romanii
din Banat, poate si 1n virtutea unui trecut istoric diferit, au
aratat mai multd maturitate politicd decat cei din alte regiuni
romanesti supuse habsburgilor. Ei nu au avut incredere in
acestia din urma, care au uimit lumea prin ingratitudinea lor.









T. VUIA

Le Banat (Timishana)






INTRODUCTION

armi tous les pays d’Europe, 1’Autriche-Hongrie et la

Turquie formaient des états que les occidentaux ont de la
peine a comprendre. Les pays occidentaux ont réussi a former des
¢états plus ou moins nationaux, car les peuples qui les ont formés
n’¢étaient pas de races aussi dissemblables que ceux qui forment
1’état austro-hongrois. L’ Autriche, apres avoir été exclue de la
confédération germanique, dans laquelle certains voudraient la
faire rentrer, cessa d’étre un pays allemand, la majorité de ses
sujets étant d’une autre race. Les Slaves, qui forment la majorité
de la population, difféerent des Allemands non seulement au
point de vue de la langue et de la mentalité, mais ils sont aussi
les descendants de peuples ayant un passé glorieux, ayant connu
une indépendance et ayant eu une civilisation supérieure a celle
du peuple qui cherche a les dominer.

La Hongrie, elle, a une histoire toute particuliere. La
premiere invasion des Huns ne laissa dans le pays, au sud-est
des Carpathes, c’est-a-dire en Transylvanie, que des débris, qui
y sont encore, et que I’on nomme les székely. A leur deuxieme
invasion, sous le nom de Magyars et sous leur chef Arpad, apres
avoir razzi¢ a plusieurs reprises la Germanie, ils eurent plus de
succes. Leur chef s’apercut, a la suite de quelques incursions
malheureuses, que le sort de leurs prédécesseurs serait le leur,
s’ils n’abandonnaient pas la vie de nomades et de brigands.
D’autre part, les peuples qu’ils trouvérent en Pannonie, les
Slaves, les colons romains arrivés en Dacie, étaient des peuples
policés ayant adopté la foi chrétienne et ayant des mceurs
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qui contrastaient avec celles des Magyars : ils connaissaient
I’agriculture.

Le chef des Magyars, Géza, fit baptiser son fils Etienne, qui
demanda une couronne au pape Sylvestre Il. Ce roi clairvoyant
et sage comprit que les divers peuples de son royaume, bien
que moins guerriers, et parlant des idiomes différents, étaient
supérieurs au sien. Il adopta la civilisation romaine avec toutes
ses conséquences. La langue latine devint la langue officielle
du royaume. Les lois étaient écrites en latin, 1’instruction se fit
entierement en latin, les sentences des juges étaient rendues en
latin. En un mot, la langue latine eut dans ce pays une extension
inconnue ailleurs ; la littérature était latine, les idiomes des
différents peuples ne se parlaient que dans les couches inférieures
de la population, auxquelles personne ne portait intérét, et Saint-
Etienne proclama solonnellement que le « regnum unius linguae
» est destiné a périr. Toutes les races purent vivre en paix et
aucune d’elles ne fut exclue d’aucune charge ou fonction. C’est
sous la Sainte Couronne que s’abritaient les différents peuples,
c’est elle qui les unissait tous. Le royaume était dénommé
officiellement « les pays de la Couronne de St-Etienne ». Quand
la Croatie et, plus tard, la Dalmatie furent conquises, les rois de
Hongrie respectérent les races, ils se firent couronner rois de
Croatie dans la capitale de ce pays.

Apres ’extinction de la Maison d’Arpad, la Hongrie choisit ses
rois en Bohéme, en Pologne, en France. Cette dernicre leur donna
deux rois glorieux, Charles Robert d’Anjou et Louis le Grand, seul
roi qui bénéficie de ce titre. Ces deux rois amenerent avec eux la
civilisation occidentale, les arts et la science. Le royaume, sous
ce régime, s’inspirant des traditions romaines, fut uni a plusieurs
reprises avec la Bohéme, la Pologne, et servit pendant plus d’un
siecle de barriére a I’invasion turque qui exercait sa pression dans
le sud. Ce role valut aux défenseurs du Danube, de la part de la
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papauté, letitre de : défenseurs du christianisme. Les grands chefs de
ces armées chrétiennes n’étaient pas de race magyare. Jean Uniade
en fut le héros le plus connu, son fils Mathieu le Juste devint roi de
Hongrie, I’'un des plus grands, avec St-Etienne et Louis le Grand ;
ce sont ces trois rois qui ont créé autour de la nation hongroise
cette auréole de nation chevaleresque, qui ne concernait pas la race
hongroise seule, mais ce faisceau de différentes races rassemblées
autour de la Sainte Couronne. C’est a ces races que fut dévolu le
role de défendre la civilisation en Orient, comme a la France celui
de la défendre eu Occident.

C’est sur cette base que fut constitué le royaume de Hongrie,
pendant plus de cinqg siecles.

A la bataille de Mohacs, en 1526, la Hongrie perdit son
roi, toute sa noblesse. Tandis que la Bohéme n’avait perdu a la
bataille de la Montagne Blanche que son corps, en conservant
son ame, la Hongrie perdit tout, y compris son ame méme. Ce
désastre ouvrit les portes a deux invasions : a I’invasion turque
et a ’invasion germanique.

Toutes les forteresses tombérent 1’une apres I’autre, le
Banat fut le premier envahi. Comme conséquence de ces deux
invasions, le pays fut scindé en deux, le pays sur la rive droite
de la Tisa reconnaissait Ferdinand d’ Allemagne, roi de Hongrie,
tandis que le pays de la rive gauche de la Tisa, la Transylvanie,
revendiquée par les Roumains, reconnaissait comme prince
Jean Zapolya. L’invasion germanique et turque, d’un co6té, la
Réforme, de I’autre, firent changer le caractére de la Constitution
et le caractére latin du pays. La race hongroise, entre le Danube et
la Tisa ainsi qu’en Transylvanie, ayant adopté le protestantisme,
créa un esprit national hostile aux autres races, en particulier
aux Roumains. Les Hongrois ayant adopté la confession de
Calvin, les Saxons celle de Luther, s’unirent avec les Szekelys
et décréterent les priviléges des trois races.
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Jusqu’en 1526, la Hongrie avait eu une des constitutions les
plus libérales de I’Europe. La Bulle d’Or de 1222, copiée sur la
Magna Charta anglaise, assurait aux personnes libres (haute et
moyenne noblesse) des libertés que les constitutions modernes
n’accordent point. Apres 1’extinction de la lignée d’ Arpad, le roi
était nommé par I’assemblée de tous les citoyens libres : ¢’était
comme une république plébiscitaire. Le roi Mathieu le Juste fut
ainsi nommé roi, bien que fils d’un héros de souche roumaine.

La Bataille de Mohacs marqua la chute de la civilisation
latine. La vraie noblesse tomba a Mohacs. Les gérontocrates
qui appelérent Ferdinand sur le trone n’avaient plus rien de
I’ancienne noblesse. Toutes les libertés furent abolies des
I’invasion germanique. Ces libertés disparues, le culte de la Sainte
Couronne ne fut plus qu’une réminiscence ; il ne représentait
plus une réalité. La Sainte Couronne, qui symbolisait I’ensemble
des peuples qu’elle abritait, n’est devenu qu’un couvre-chef
historique sur la téte des tyrans. La civilisation latine disparut
pour céder la place a la civilisation germanique. La Hongrie
d’avant 1526 est tout autre que celle d’apres cette date.

Les pseudo-libéraux hongrois aiment rappeler la période
héroique de la civilisation latine, pour couvrir leur inféodation a
la « Kultur » allemande, installée depuis pres de 4 siecles.

Sans cette introduction historique, il est difficile de
comprendre la constitution spéciale et sans pareille du pays dans
lequel tant de races purent vivre ensemble pendant des siécles,
et sans grands heurts jusqu’a la double invasion germanique
et turque, qui enleva le caractére latin a la constitution du
pays. Il était également nécessaire d’expliquer les raisons de
la légende du caractére chevaleresque de la nation hongroise,
dont les Hongrois d’aujourd’hui se parent et abusent auprés des
Anglais et des Frangais qui semblent ignorer que le gloire que
les Hongrois d’aujourd’hui veulent accaparer est le patrimoine
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commun de toutes les races qui s’abritaient sous la Sainte
Couronne. Mais cette Hongrie chevaleresque et glorieuse est
morte & Mohacs. Celle d’aujourd’hui n’est plus qu’une Hongrie
prussianisée. Remarquons, cependant, que le latin demeura
langue officielle en Hongrie jusqu’au milieu du XIX€ siécle.






LE BANAT
I. -APERCU HISTORIQUE

e Banat, ce pays compris entre le Danube, la Tisa, le

Mures et le versant sud-ouest des Carpathes, n’a jamais
été habité par les Magyars. C’¢était le pays qui continuait la
Valachie et il était habité par la méme race. Le Banat a joui
d’une situation privilégiée et d’une véritable indépendance. Il
¢tait vassal tantot des rois de Hongrie, tantot des voévodes de
Valachie ou de Serbie. Il eut a sa téte un Ban, puis un Comte.
Il n’a jamais connu la domination magyare. C’est ce pays
qui a servi de rempart a I’invasion turque. Les Roumains qui
I’habitaient ont toujours ét¢ libres ; leur noblesse était de race
roumaine.

Le Banat est le Chanaan de la Hongrie, la nature du sol
ainsi que sa configuration n’offrent nulle part une variété aussi
remarquable. On y trouve des plaines fertiles, traversées par une
multitude de rivieres, des montagnes couvertes d’une végétation
luxuriante, tandis que le sous-sol renferme toutes les sortes de
minerais.

Les plus anciens habitants du Banat sont les Agatirz, qui se
confondirent avec les Daces. Les Daces vaincus par les Romains,
le Banat fut incorporé a I’empire romain, lequel exploita toutes
les richesses du pays. Toute cette contrée a conserve les vestiges
de la domination romaine : nous avons des routes, des digues et
des canaux romains.

L’époque triste pour le Banat, celle qui a changé son aspect
sous tous les rapports, celle dont découlent tous ses malheurs
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présents, commence avec l’invasion turque apres 1526. Le
Banat a été envahi le premier et évacué le dernier. La domination
turque s’y est maintenue pendant deux siécles, pendant lesquels
toute sa noblesse disparut.

Aprés la libération de son territoire, obtenue grace au
concours des armées conduites par le prince Eugéne de
Savoie, le pays fut attaché directement a Vienne, c’est-a-dire
a I’Autriche. Les libertés encore en vigueur furent supprimées
et une constitution particuliere fut octroyée a cette province,
vouée a la germanisation. Elle fut organisée militairement,
comme la Croatie, la Slavonie et une partie de la Transylvanie,
pour la défense des frontiéres contre une nouvelle invasion.
Tout homme en état de porter les armes était soldat durant toute
sa vie.

La propriété privée et inaliénable fut supprimée. Les terres
appartenaient a la famille : ce fut une sorte de communauté
patriarcale (Hauscommunion).

Les invalides et les malades étaient entretenus aux frais
de I’état dans des maisons de santé et dans des établissements
d’eaux thermales. Ces communautés durérent jusqu’a nos jours.
Leur dissolution commenga apreés 1870 seulement. L’avoir
commun (Communitatea de avere) était administré par un
préfet résidant a Caransebesh, chef-lieu de 1’ancien comitat de
Severin, et ses revenus devraient servir aux anciens « granicieri
», (gardes frontiéres) mais le gouvernement hongrois, imitateur
en tout du régime prussien, aprés sa main mise sur cette fortune,
en fit un instrument politique dirigé contre les Roumains. Ce
sont les légions roumaines, serbes et croates, formées de «
granicieri », qui furent le noyau des armées autrichiennes qui
combattirent contre la Grande Armée, dans les guerres contre
I’Italie, et aujourd’hui encore contre les Alliés. Le drapeau du
régiment 43, formé exclusivement de Roumains de Banat, porte
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comme inscription : Custoza, Solférino, etc. Ce sera bientdt aux
Alliés de décider si ces peuples vaillants doivent cesser d’étre
I’instrument de la domination germanique.

Quand les Turcs, chassés, se retirérent, ils le firent, en dignes
prédécesseurs de leurs alliés actuels. Ceux des habitants valides
qu’ils n’avaient pas tués, furent en grande partie emmenés dans
leur retraite. Les empereurs de Vienne, pour combler le vide,
y firent venir des Allemands, des Souabes, leur donnant les
meilleures terres et les comblant de toute sorte de faveurs et les
exemptant des charges militaires, qui pesaient seulement sur les
Roumains, les Serbes et les Croates. Voila comment on retrouve
sur cette terre, qui n’avait jamais connu ni les Allemands, ni
les Magyars, les Allemands qui figurent dans les statistiques
officielles.

Nous voyons donc que I’histoire des Roumains du Banat
différe sur ce point de celle de la Transylvanie proprement dite.
Le Banat n’a connu ni le servage, ni I’oppression des seigneurs
féodaux magyars, ni la persécution religieuse, que connurent
les Roumains de Transylvanie, de la Crishana, du Maramuresh,
de Satmar. Ils ne connurent que la sévere discipline militaire et
germanisatrice des Allemands. Mais I’effet de cette pression fut
absolument nul. Pas un village roumain ne put étre germanisé.
Nous en avons pour preuve, le peu de succes obtenu par la
propagande catholique dans le Banat, en comparaison de celui
qu’elle obtint en Transylvanie. Encore faut-il ajouter que I’union
avec I’Eglise roumaine dans le Banat est de date récente (1850).

Quand survint la secousse de 1848, les Roumains sous le
sceptre des Habsbourg ne possédaient aucune organisation
qui les englobat et qui leur permit de prendre une résolution
en commun. Les paysans roumains de Transylvanie, serfs des
seigneurs magyars, trouverent vite leur but, automatiquement,
pourrait-on dire. Ils se jetérent sur leurs oppresseurs. Les
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intellectuels, les chefs du mouvement insurrectionnel, virent
plus loin : ils réverent une reconstitution de I’ancienne Hongrie
d’avant 1526, fondée sur 1’égalité¢ de toutes les races qui
constituaient les pays de la Couronne de St. Etienne, jugeant que
seul par un retour a I’ancienne tradition, par un effort fraternel,
toutes les races unies pourraient secouer le joug germanique
et fonder, sur une base démocratique, la nouvelle Hongrie, la
république danubienne. Ils entrérent donc en négociations avec
le chef de I’insurrection magyare, Frangois Kossuth. Ce dernier
voyait grand ; I’idée I’enthousiasma d’abord, car il révait la
fondation d’une grande république danubienne qui engloberait
la Valachie, la Moldavie, la Serbie et qui servirait de rempart
a la pression germanique dans 1’Orient, le futur « Drang nach
Osten ». Mais ces idées grandioses, dont la réalisation aurait
transformé la Hongrie et peut-étre changé le sort de I’Europe, — car
la guerre actuelle est incontestablement la conséquence des erreurs
commises aussi en 1848 — furent gangrenées par un poison qui
viciait depuis longtemps I’ame magyare : I’orgeuil magyar. Apres
quelques courtes délibérations, Kossuth arréta les pourparlers.
Il se dit qu’un triomphe sur les Habsbourg, représentants de
I’ Allemagne, avec le concours de toutes les races de la monarchie,
ne pourrait pas assurer ’hégémonie de 1’élément magyar, qui
ne formait pas la majorité absolue du pays. L’ancienne Hongrie
était latine, elle n’était basée sur I’hégémonie nationale d’aucune
race, tandis que les nouvelles lois avaient aboli le latin et institué
a sa place le hongrois. C’eut été donc revenir sur ses pas. Il ne
pouvait admettre ce recul. Il surestima ses forces, rompit avec les
nationalités non-magyares, croyant pouvoir triompher tout seul et
pensa que, sans compagnons d’armes, il n’aurait pas a envisager,
dans le succes, leurs exigences. Il comptait aussi que ces nations
resteraient, tout au moins, neutres. Mais 1’ Autriche veillait. Elle
obtint le concours des Croates et des Serbes. En Transylvanie,
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profitant de I’hostilité des paysans contre leurs seigneurs, elle
put former des légions roumaines destinées a combattre les
Magyars. Les Roumains du Banat ne purent suivre le méme
chemin. Ils ignoraient ’oppression magyare, ne connaissant
qu’un seul ennemi : 1’Allemand, auprés duquel ils ne pouvaient
pas raisonnablement se ranger : ils restérent donc neutres. Quant
a ceux des frontiéres militarisées, ils formaient, cela va sans dire,
I’armée impériale. On connait le résultat : I’insurrection magyare
fut écrasée avec le concours russe'. La constitution hongroise fut
abolie et le régime de gouvernement fut 1’absolutisme, jusqu’en
1861.

Les revers subis par I’armée impériale, un peu partout, firent
pencher I’empereur vers la conciliation. Un des auteurs de 1’ «
Ausgleich », le plus grand homme d’Etat hongrois, Frangois
Deak, entrevit de nouveau les possibilités d’institutions
démocratiques, et il obtint le concours d’un autre grand homme
d’Etat et philosophe, le baron Eotvos. Ils préchaient qu’une
Hongrie démocratique ne pouvait étre fondée que sur la base de
1’égalité nationale de toutes les races. Les déceptions résultant de
la mégalomanie, de 1’égoisme magyar, n’ont pas peu contribué¢
a rendre leur parole éloquente. Ils obtinrent le vote de la loi
des nationalités, qui posait les bases du libre développement de
toutes les races, leur assurant, en quelque sorte, 1’autonomie.
Une loi votée I’année suivante reconnut 1I’autonomie de I’Eglise
roumaine orthodoxe.

Cet ¢lan généreux eut un arrét brusque, 1870 survint. La
France et, avec elle, ’ame de la démocratie fut meurtrie. La
défaite de la France eut une répercussion dont les hommes les
plus éminents ne se sont pas apergus, au début. Il a fallu la guerre

! Les Habsbourg n’on pas voulu démentir I’ancienne réputation qu’ils on d’étonner
le monde par leur ingratitude. Les Tsars on sauvé la dynastie des Habsbourg contre
la révolution. Les Habsbourg ont manifesté leur reconnaissance en fomentant dans
I’empire des Tsars une révolution qui les emporta.
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actuelle pour démontrer que la défaite de 1870 fut la défaite
de la civilisation et un retour a la barbarie, aux conceptions de
I’état barbare. Une nouvelle loi de 1’évolution humaine fit son
chemin, la loi de la force : la force prime le droit. Les Magyars
n’étaient pas encore immunisés contre le virus de 1’orgueil. Ils
oublierent tout idéal et se tournerent vers I’ Allemagne. Le comte
Andrassy, condamné a mort et réfugié a Paris apres 1848, devint
ministre de la Maison Impériale et des Affaires Etrangeres
de la Monarchie. Il réconcilia la Monarchie avec la Prusse et
conclut la fameuse alliance, d’ou est sortie la guerre actuelle.
La Hongrie crut agir au mieux de ses intéréts en imitant en tout
et méme en dépassant la Prusse, dans sa politique d’oppression
inaugurée contre les Polonais, les Danois, les Alsaciens et les
Lorrains. Elle fit échouer le sacre de I’empereur comme roi
de Bohéme ; en complicité avec Bismarck, elle fit échouer
I’autonomie qu’on était sur le point d’accorder a ce noble pays.
La loi des nationalités ne fut méme pas promulguée ; de plus,
les quelques bribes de libertés reconnues encore aux Roumains
et aux Serbes par le régime absolutiste furent retirées les unes
apres les autres, et on ne parla plus que d’écraser les nationalités.
Avec I’avénement de Coloman Tisza, ancien ennemi mortel
des Habsbourg, pére du comte Etienne Tisza qui a provoqué
cette guerre, fut inaugurée la terreur contre les nationalités non-
magyares.



2. CONSIDERATIONS POLITIQUES

vant 1867, les Magyars n’étaient pas connus dans

le Banat. On chassa alors et 1’on remplaca, pour
administrer le pays, les fonctionnaires allemands par une bande
affamée, formée par tous les déchets de 1’ancienne noblesse
hongroise. Ils se conduisirent en véritables satrapes. Il suffisait
qu’un Hongrois sut lire et écrire pour obtenir de grosses situations
dans le pays. Ils I’administrérent si bien que le gouvernement
lui-méme dit reconnaitre qu’ils étaient par trop malhonnétes.
Mais il ne réagit point, car, bien que ces fonctionnaires sans
scrupules ranconnassent la province, ils avaient acquis des
droits a la reconnaissance des Magyars.

En 1885, une partie des éléves du lycée de Lugoj, de
nationalité roumain, (du reste, dans ce lycée, tous les éléves
étaient Roumains ou Israélites) furent éliminés de tous les
lycées de Hongrie, parce qu’ils se réunissaient en un cercle
privé, pour y lire des ceuvres classiques roumaines. 1 leur était
défendu de parler le roumain entre eux, a haute voix, dans les
endroits publics. C’est dire qu’ils étaient condamnés au silence,
car, pas plus eux que leurs camarades israélites ne connaissaient
suffisamment le hongrois pour s’entretenir dans cette langue.
Lorsque les complots daco-roumains devinrent trop vieux jeu,
on inventa la légende des roubles russes, mais I’inanité de cette
accusation tomba vite.

Les Roumains du Banat ne purent jamais avoir un organe de
publicité. Le moindre article dirigé contre 1’administration était
prétexte a des poursuites pour agitation contre la nation magyare
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et contre 1’unité de 1’Etat hongrois. Les amendes et les années
de prisons pleuvaient dru. Il n’était guére facile de fonder un
journal roumain. Il fallait déposer un trés gros cautionnement et
trouver des rédacteurs préts a endosser la responsabilité et a aller
en prison. Critiquer les actes des fonctionnaires malhonnétes
était équivalent a de 1’agitation contre la stireté de I’Etat magyar.
Aussitot un journal condamné, on confisquait le cautionnement
et on jetait en prison le rédacteur responsable.

Le Banat ne fut annexé a la Hongrie qu’aprés 1873, lorsqu’on
commenga la dissolution des communautés de maison et de
I’organisation militaire. Les statistiques qui suivent démontrent
jusqu’a I’évidence que 1’élément hongrois est trés faiblement
représenté dans ce pays et seulement par les fonctionnaires et
les israélites. Ces derniers, dans les recensements antérieurs,
étaient indiqués comme Allemands, car leur langue maternelle
est I’allemand.

Politiquement, le Banat est constitué par trois comitats :
Carash-Severin, Timish et Torontal. A la téte de chaque comitat,
se trouve placé un commissaire de gouvernement, 1’ancien «
comes supremus » envoyé par le gouvernement. Le comitat est
administré par un vice-comes, nommé par I’assemblée générale
du comitat. Cette assemblée générale est composée, pour une
moitié, des personnes payant le plus d’impo6ts (les virilistes) et
pour 1’autre, des élus du comitat. Les virilistes donnent a ces
assemblées un caractere féodal. Le virilisme est une institution
tellement surannée que le gouvernement lui-méme a tenté, a
plusieurs reprises, de le supprimer, mais il s’est toujours heurté
a ’opposition des partis chauvins et il n’insista pas. Il était
difficile de se décider a changer un systéme qui assurait méme
dans un comitat comme Carash-Severin, ou I’¢lément magyar
ne constituait que 2,7 %, 4,8 %, ou 7 % de la population totale,
le suprématie a ce peuple. Le virilisme avait, en effet, plusieurs
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degres : le cens n’était pas égal pour tout le monde ; certaines
professions libérales réduisent le cens a moitié. D’autre part,
les ¢lus sont presque exclusivement des fonctionnaires. Peut-
on se faire ’idée d’une administration uniquement surveillée par
des fonctionnaires ? Le systéme, en effet, donna des résultats si
désastreux, les malversations devinrent si scandaleuses, qu’un
jour le gouvernement de Budapest se décida a envoyer des
commissaires spéciaux, devenus célébres pour leur habileté a
découvrir les malversations les plus soigneusement camoufiées.
Leurs rapports firent sensation et tout les comitats réclameérent leur
intervention. Mais on ne vit jamais de sanctions. Les fonctionnaires
coupables d’avoir cambriolé les caisses publiques des orphelins
et des pupilles des comitats furent examinés par des médecins et
déclarés irresponsables. Tous ces personnages avaient acquis des
droits a la reconnaissance magyare et, comme I’Etat magyar ne les
rémunérait pas suffisamment pour les services extraordinaires
rendus a la cause magyare, ils jugeaient tout naturel de se
rémunérer eux-mémes, en puisant aux caisses publiques,
d’autant plus que ce n’était pas au préjudice de 1’état magyar,
mais a celui de leurs administrés, pour lesquels ils n’avaient
pas a avoir de ménagements, et qu’ils pouvaient faire massacrer
sous le moindre prétexte.

Ces satrapes, traduits devant les tribunaux — car on ne
pouvait plus étouffer I’affaire — avouerent cyniquement leurs
malversations. Ils prétendirent avoir pris cette habitude parce
qu’elle était entrée dans les mceurs, que tout le monde volait.
Comme il était impossible de condamner les fonctionnaires
d’un département entier, ou méme de les remplacer, on se
contenta de remplacer le commissaire du gouvernement. Pour
remplir les Caisses cambriolées, les fonctionnaires formant les
assemblées générales voterent un impot additionnel a la charge
des contribuables.






3. LES METHODES DE COLONISATION
A LA PRUSSIENNE

e gouvernement hongrois qui, depuis 1872, avait pris

la détermination d’employer, contre les nationalités
non-magyares, la maniére forte, crut devoir imiter la Prusse,
qu’il avait prise pour modele en tout. Non content de chasser
les Roumains par une administration vexante, dépourvue de la
plus élémentaire probité, et ne pouvant pas les exterminer non
plus, il essaya d’agir économiquement, par des moyens propres
a leur rendre la vie insupportable. Dans les plaines, elle acheta
les terres des grands propriétaires, sur lesquelles vivait un grand
nombre de paysans roumains, sorte de demi-serfs. Sur ces
propriétés, le gouvernement traca des villages, fit construire des
maisons et, au lieu de les distribuer aux habitants qui vivaient
depuis des siecles sur ces terres, il y amena des Magyars des
pays voisins de la Tisa, leur distribua ces terres et leur donna
toute facilité pour en devenir propriétaires : exemption d’impots
etc. Les Roumains furent forcés de leur céder la place. Les
moyens mémes de protester leur furent enlevés, comme nous
le verrons plus loin. Dans les montagnes, ou les habitants
pratiquaient plutdt 1I’élevage que 1’agriculture, le gouvernement
fit raser les foréts domaniales, construire des villages et y amena
des Magyars. Les Roumains, qui ne possédaient pas de terres
labourables, car les céréales ne donnaient qu’un rendement trés
faible, les paysans, sans foréts et sans prairies, — les communes
ayant coutume de les affermer a I’Etat — se virent privés des
moyens de pratiquer 1’¢levage; il ne leur resta qu’a se résigner
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a la nouvelle situation misérable qu’on leur imposait pour les
obliger a s’en aller ou a périr de misére. Les quelques journaux
quiressuscitaient de temps a autre éleverent la voix pour protester
contre ces mesures barbares. Mal leur en prit. Pour agitation
contre la nationalité magyare et contre le caractére magyar de
I’Etat, on les traina devant les tribunaux, on les condamna, on
distribua force années de prison et tout rentra dans 1’ordre.



4. LUTTES POLITIQUES
DES ROUMAINS

La loi ¢lectorale de 1848 a été modifiée en 1875. Le cens
¢lectoral fut maintenu. La, ou la population était mixte,
les circonscriptions é¢lectorales furent constituées de maniere
que les Roumains eussent le moins de chance possible d’avoir
des représentants a la Chambre. La loi institua un cens plus élevé
en Transylvanie proprement dite, pays habité par une population
roumaine qui y avait la majorité absolue. D’apres cette loi, le
vote est public, il a lieu dans le chef-lieu de la circonscription.
Tout possesseur d’un titre de noblesse, fiit-il un pauvre here, a
le droit de vote. Il arriva que dans une commune, le cens étant
¢éleve, personne n’avait le droit de voter. Cependant le vacher de
la commune, qui était magyar, avait un parchemin et se trouvait
étre le seul électeur.

La fagon dont cette loi a été appliquée a permis I’invention
de procédés de fraude si scandaleux que leurs récits émouvaient
jusqu’aux chauvins magyars. Les professeurs de droit public, a
la Faculté de droit de Budapest, en commentant la loi électorale
flétrissaient en chaire les procédés barbares qu’a fait naitre cette
loi appliquée par le régime d’oppression inaugurée par Coloman
Tisza. Le mot d’ordre de celui-ci était : « Il faut écraser les
nationalités ».

La premicere application de cette loi accordait aux Roumains
qui représentaient une population de presque 4 millions d’ames,
5 députés. Aux élections qui suivirent le nombre des députés
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Roumains a la Chambre fut encore plus réduit, de telle sorte
qu’ils se virent obligés de déclarer que les procédés de plus
en plus indignes employés par le gouvernement mettaient
les Roumains dans 1’impossibilité d’envoyer des députés a la
Chambre. Des Comitats qui avaient une population roumaine
dépassant 80 % ne réussissaient plus a envoyer de députés. Ils
furent obligés de déclarer a la face des Magyars, que les élections
¢taient simplement des occasions recherchées par les autorités
pour faire massacrer le peuple. Les Roumains se réunirent alors
en une conférence nationale et ils décréteérent 1’abstention aux
¢lections parlementaire. C’était la passivité politique que les
Roumains suivirent pendant un quart de siécle. Ils décideérent
d’abord, que la passivité ne s’appliqait qu’a la Transylvanie
proprement dite, le reste des pays habités par les Roumains:
le Banat, la Crishana, le Maramuresh et le Satmar essaieront
encore d’envoyer des députés a la Chambre de Budapest. Le
Banat ne réussit a envoyer qu’un seul député aux élections de
1881, le général Traian Doda, président de la Communauté des
biens des anciens « graniceri » de Caransebesh. Il chercha a
prendre la parole au Parlement de Budapest pour défendre les
droits des Roumains. On I’empécha de parler et en voyant qu’il
s’obstinait a reparaitre, on 1’exclut purement et simplement de
la Chambre.

Les Roumains du Banat réunis déclarérent par la bouche de
leur chef, le Docteur Alexandre Mocsonyi, que la situation est
sans remede, qu’il faut étendre la passivité au Banat et qu’'un
changement dans la situation politique des Roumains dans
[’empire des Habsbourg ne peut plus venir que d’'une nouvelle
constellation européenne. C’était en 1884. Trente ans plus
tard, en 1914, cette prophétie du grand philosophe et du grand
patriote roumain s’accomplit. La guerre éclata pour donner a
I’Europe une nouvelle base, pour lui fournir de nouvelles assises
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démocratiques, pour affranchir les nationalités asservies. Il
mourut avant de voir son réve réalisé, en philosophe résigné,
mais ne désespérant pas. A la suite de cette attitude passive des
Roumains, les élections dans les pays habités par eux perdirent
leur éclat et leur apparat militaire. Le gouvernement envoyait
un candidat officiel dans la conscription, généralement un haut
fonctionnaire ou un gros financier, futur baron ou comte. Le
vice-comes avisait les chefs des districts, d’amener au chef-
lieu de la circonscription, les maires et les adjoints de chaque
commune et de les faire voter pour son candidat. L’affaire
réussit a merveille et les Roumains finirent par se désintéresser
de ce qui se passait au Parlement. Pendant vingt ans, le peuple
roumain n’envoya pas un seul député a la Chambre de Budapest.
Ils formérent un parti politique sur le programme de 1881. Les
membres de ce parti, délégués officiels en quelques sortes
des Roumains, se réunissaient de temps a autre en conférence
nationale a Sibiu. IIs étaient traqués par la police sous les
prétextes les plus ridicules et, parfois comiques. En 1891, les
pays roumains envoyerent comme d’habitude des délégués aux
assises. On discuta la remise a I’Empereur, roi de Hongrie, d’un
mémoire (memorandum). La teneur de ce mémoire ne souleva
aucune discussion, il fut voté a I’unanimité. Ce document était
destiné a éclairer le monarque sur les iniquités commises par le
gouvernement de Budapest envers les Roumains.

La majorité des délégués de Transylvanie ne se faisaient
pas beaucoup d’illusion sur I’accueil du monarque, ils tenaient
cependant a cet acte pour prouver au peuple roumain que méme
de ce cote, il n’y avait rien a espérer.

La délégation ne passa pas par le gouvernement de Budapest.
Elle estima que chaque citoyen ou groupe de citoyens avait
le droit de se présenter devant son souverain et elle demanda
directement audience a la Hofburg de Vienne. L’Empereur



538 Institutul de Studii Banatice ,, Titu Maiorescu”

refusa de la recevoir et les délégués laissérent le mémorandum
a un secrétaire.

De retour dans leur pays, les membres de la délégation furent
accusés de haute trahison. Les journaux allemands et hongrois ne
réclamaient pas moins que la téte des traitres. Cette accusation était
si monstrueuse et inique, qu’elle n’a pas d’égale dans I’histoire
ignominieuse du XIX® siécle de I’Empire des Habsbourg, que les
fameux proces jugés a Agram et a Vienne environ quinze ans plus
tard contre les Yougoslaves. Le proces fut monté avec un grand
apparat par le gouvernement hongrois et jugé a Cluj. Les délégués
qui n’avaient commis d’autre crime que celui de remettre une
plainte entre les mains de I’empereur, droit reconnu par toutes les
constitutions des pays civilisés, furent condamnés a des peines
de 2 a 10 ans de prison. Ce procés inique souleva le dégott
du monde civilisé. Les grands hommes de France, d’ltalie,
d’ Angleterre pousserent des cris d’horreur.

La conscience de la jeunesse universitaire de Roumanie
manifesta hautement son indignation. Le président du parti
national roumain, le DI Joan Ratiu, le pere D! Lucaciu, prétre
catholique furent jetés en prison pour de longues années. La
jeunesse outrée, rédigea un manifeste aux peuples civilisés
flétrir la barbarie hongroise et le publia en frangais, en italien,
en anglais et en allemand; elle chercha a lui donner la plus large
publicité. L’or du gouvernement hongrois fut employé a étouffer
la voix de la conscience humaine révoltée.

Convaincue que la force a toujours le dernier mot la jeunesse
magyare des universités hongroises rédigea une réponse,
laquelle nia tout et en fait de cynisme peut se comparer avec le
manifeste, — tache indélébile pour la science allemande — des
93 savants allemands en 1914. C’¢était le procés engagé par la
conscience humaine. Le mémoire de la jeunesse roumaine était
une plainte déposée devant le tribunal du monde civilisé.
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La jeunesse hongroise se contenta donc de nier tout. Ce fut
ensuite le tour de la jeunesse roumaine des universités austro-
hongroises de fournir les preuves et les documents a I’appui de
I’accusation portée par les étudiants du royaume.

Les preuves apportées par ces documents furent écrasantes.
Le gouvernement hongrois, fidéle a sa tactique, I’emploi de la
force brutale qui lui avait donné de si bons résultats, n’hésita
pas un instant & intenter des poursuites contre les auteurs pour
haute trahison ; les condamnations suivirent comme c’était
I’habitude. Mais le procés contre la barbarie prusso-hongroise
fut entamé : le monde civilisé différa la prononciation de la
sentence. La conscience du monde, outragée protesta par la
voix de tous ceux qui pouvaient exprimer librement leur pensée
et que I’or du gouvernent coupable ne réussit pas a faire taire.

Le parti national roumain continua cependant a géner les
gouvernants, ceux-ci décideérent donc d’interdire ses assises, et
de trainer ses membres devant les tribunaux.

La derniére liberté des Roumains, celle de se réunir qui est
garantie par la constitution, leur fut donc 6tée.

Les Roumains, les Serbes et les Slovaques n’ont pas attendu
cette guerre pour s’entendre et pour se soutenir dans leur lutte
commune contre le régime d’oppression germano-magyare.
Dés 1894, ils se sont réunis en congres. A la suite de ce congres,
ils ont formé un groupe politique uni sur toutes les questions.
Aucune divergence ne s’est manifestée entre eux. La jeunesse
des universités a suivi ’exemple de ses ainés ; elle s’est réunie
en congres, la méme année, et elle a créé¢ des organes de contact
permanent.

La fraternit¢ des nationalités opprimées par les Magyars
n’est donc pas de date récente; elle a subi I’épreuve de pres
d’un quart de siécle et aucun nuage n’a jamais obscurci son
horizon. La lutte commune a cimenté leur amitié, et ce n’est
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pas la victoire commune qui pourra les désunir. L’Europe
occidentale en mettant son sceau sur cette amitié la consacrera
officiellement.

Plusieurs siécles de vie commune et sans heurt des Roumains
et des Serbes dans cette partie de I’Europe confirment que la
tolérance et le respect mutuel de ces deux peuples ont une racine
profonde dans I’ame des hommes et ils sont une garantie stre
que I’avenir rendra le lien encore plus solide.

La victoire des alliés étant appelée a donner a I’Europe
nouvelle, des fondations inspirées des principes démocratiques
non truqués, les Roumains d’Autriche-Hongrie demandent
I’union directe de tous les Roumains a la Roumanie, destinée
a vivre dans I’avenir comme dans la passé, dans les meilleurs
termes avec les Serbes réunis tous dans la Yougo-Slavie.



5. LA POPULATION DU BANAT

es Roumains de tous les pays subjugués par 1’ Autriche-

Hongrie sont le peuple le plus démocratique de la
monarchie. Ils n’ont ni grands propriétaires terriens, ni boyards,
ni grands industriels. Ils sont tous fils ou petits-fils de paysans
ou d’artisans. Ils sont fiers de leur origine. Ils ont un gott
prononcé pour I’instruction. Les administrations de I’Etat leur
étant fermées, ils ne trouvent pas un emploi et beaucoup d’entre
eux émigrent en Roumanie libre. La culture de la terre n’est
I’occupation exclusive de la population que dans les plaines
du Comitat de Timish et dans le Torontal. En Carash-Severin,
c’est plutot 1’élevage qui nourrit la population. La grande
industrie est trés restreinte, mais la petite par contre y est trés
répandue. Les habitants des régions montagneuses pratiquent
une industrie en hiver, le travail du bois surtout, la fabrication
en série de toute sorte d’instruments agricoles et d’articles de
ménage. Dans les centres miniers qui sont trés importants, les
Roumains ont presque partout pris la place des anciens mineurs
et ouvriers amenés d’Autriche au début de I’exploitation ; ils se
sont assimilés les métiers les plus variés. L’adresse du Roumain
du Banat est citée partout en exemple. Tous les objets de ménage
et de toilette sont fabriqués par lui et par sa famille.

Les statistiques officielles nous démontrent que les
Roumains représentent la majorité des habitants dans le Banat
avec 615.336 ames. Viennent ensuite les Allemands : 387.545
habitants; les Serbes : 284.329 habitants et les Hongrois avec:
242.152 habitants. Les Roumains forment la majorité absolue
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dans le comitat de Carash-Severin, ou ils représentent 72,1 %
de la population ; dans le comitat de Timish, la majorité relative
avec 40%.

De toutes les nationalités que ce pays abrite, les Roumains
seuls sont d’origine d’avant 1’invasion turque. Les Serbes,
les Allemands et les Magyars ont ¢été colonisés par les
gouvernements autrichiens pour combler le vide laissé par les
Turcs en retraite. Comme pour tous les pays dévastés par les
conquérants barbares, la population des montagnes a moins
souffert que celle des plaines. Le Carash-Severin étant couvert
presque complétement de hautes montagnes et de foréts, la
population y a trouvé un refuge; elle a donc moins souffert de
I’invasion que dans le comitat voisin de Timish ou de Torontal,
le dernier surtout qui ne posséde pas la plus petite colline et ou
il n’y a aucune forét.



6. - ADMINISTRATION PUBLIQUE.
INSTRUCTION PUBLIQUE. — CULTES

Nous avons déjavuque le Banatestdivisé en trois comitats
et nous avons indiqué I’organisation de I’administration
centrale des Comitats. Le comitat de Carash-Severin est divisé
en 16 districts, le Timish en 12 et le Torontal en 14. A la téte
de chaque district se trouve un fonctionnaire appelé protopretor
(foeszolgabiro, Stuhlrichter), nommé par 1’assemblée générale
du Comitat. Tous les fonctionnaires ¢élus par cette assemblée
sont rééligibles au moment de la restauration qui a lieu tous les
trois ans. Les communes se divisent en : petite commune, ville
et ville libre. Plusieurs petites communes sont réunies en canton
(notariat cercual, keerjegyzees€g) les grandes communes ont
une administration propre, mais elles se trouvent placées sous
I’autorité du chef du district. Les villes ne relévent plus de cette
autorité, leur bourgmestre a le rang d’un chef de district, par
conséquent elles sont dans le ressort de 1I’administration centrale
du Comitat. Les villes libres échappent enti¢rement a ’autorité
du Comitat et jouissent de I’autonomie d’un comitat. Elles ont
a leur téte un préfet (comes supremus, foeispan) nommé par le
gouvernement. Dans le Banat il n’y a que trois villes libres:
Timishoara, Vérsetz et Panciova.

L’administration de la justice est assurée par des tribunaux
de 1T€ instance, par des tribunaux de 2€ instance et par une cour
d’appel, dont le siége est a Timishoara. A chaque tribunal de
1T€ instance, s’il n’y a pas dans la méme localité un tribunal
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de 2€ instance, est attaché ’office des livres fonciers et de la
conservation des hypothéques. S’il y a un tribunal de 2€ instance
dans la localité, cet office est attaché a ce tribunal et il est dirigé
par un magistrat.

L’administration des finances est faite par la Direction des
Finances dans le chef-lieu de chaque comitat. Cette direction a
sous ses ordres les offices de recettes dans chaque district.

L’instruction primaire se faitdans les écoles libres entretenues
par les communautés religieuses ou par 1’église, par les écoles
communales et par les écoles d’état. Les écoles libres ont
presque partout été supprimées, en dépit de la loi fondamentale
de 1868, car, elles étaient presque toutes entretenues par les
églises roumaines orthodoxes ou catholiques grecques. Toutes
les écoles primaires se trouvent sous I’autorité d’un inspecteur
nommé par le Ministre de I’Instruction publique et des cultes et
pour pouvoir agir contre les écoles roumaines arbitrairement il
est muni d’un pouvoir discrétionnaire trés étendu.

L’instruction secondaire est donnée dans les lycées libres
et dans lycées d’état. Les lycées sont de deux sortes, le
gymnasium (latin-grec-classiques) et I’école « réale » (sciences,
langues modernes). Il n’y a qu’un lycée libre a Timishoara
entretenue par les fréres piaristes, les autres six lycées sont des
établissements d’état. Les deux écoles « réales » sont des écoles
d’état. Les Roumains ont réclamé depuis 1868 et sans se lasser
un lycée roumain a Caransebesh, mais en vain, pour en finir le
gouvernement a fait établir un lycée magyar dans la méme ville.
Il faut remarquer que le lycée de Lugoj avait été fondé par les
Roumains, petit a petit I’écart sous de différents prétextes I’a
magyarisé et a la fin I’a transformé en lycée d’état.

Les établissements d’enseignement secondaires sont placées
sous 1’autorité directe du Ministére de 1’Instruction publique et
des cultes, qui exerce son autorité par I’intermédiaire d’un «
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prodirecteur ». Les écoles secondaires du Banat se trouvent sous
I’autorité du « prodirecteur » de Oradea-Mare (Nagy-Varad).

A coté des lycées D’instruction secondaire est donnée
aussi par des écoles dites civiles, ou les études durent six
années. Elles préparent aux écoles commerciales et aux écoles
professionnelles d’arts et métiers.

Les Roumains ont une école normale d’instituteurs
Caransebesh, ils ont dans le méme ville un séminaire.

Les catholiques romains possédent un séminaire a
Timishoara, ou 1’état a une école normale.

Les Roumains ont deux évéques : un catholique a Lugoj et
I’autre orthodoxe a Caransebesh.

Les catholiques romains sont dans le ressort du diocese de
Tchanad, mais le siége de 1’évéque est a Timishoara.

o~






7. SITUATION ECONOMIQUE

e Banat couvre une superficie de 28.523 km. carrés.

Pour indiquer les conditions économiques de ce pays,
nous avons dressé les tableaux I-IV. Il suffit par conséquent de
se borner a quelques remarques. Bien que le sol de Torontal soit
la terre la plus fertile du royaume de Hongrie, son rendement
en ce qui concerne le froment est inférieur a celui d’autres
comitats, tels que Satmar, Sabolci, Bichis, Arad, Sopron,
Vérsetz ville. Ceci tient au fait que le Torontal est le pays de la
grande propriété possédée par quelques comtes, barons féodaux
et magnats de la Finance.

En ce qui concerne les foréts, le Carash-Severin occupe pour
le chéne le deuxiéme rang dans le royaume de Hongrie apres le
comitat de Bihor et le premier rang pour le hétre.

La sériciculture dans le Banat est une industrie de premier
ordre.

J’ai le regret de n’avoir pu donner un tableau représentant la
culture des arbres fruitiers. Le Comitat de Carash-Severin et une
partie du Timish produit des pommes, des poires, des cerises,
des péches et des prunes de premiére qualité et en quantité
considérable. Il y a des contrées dans le Carash-Severin, ou la
culture des arbres fruitiers procure a la population le principal
moyen d’existence.

La culture maraichére est trés développée dans les vallées
des rivieres du Timish et de Bega.

J’ai de méme le regret de n’avoir pu, faute de données
authentiques, dresser un tableau de 1’élevage qui est trés
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important dans ce pays. Les bétes a come sont d’une race telle,
que les concours agricoles le Banat est toujours classé premier.
Quant au cheval, les trois nationalités, mais spécialement le
Roumain et I’ Allemand, rivalisent et cherchent a se dépasser.

J’ai aussi le regret de ne pouvoir, pour le méme raison,
dresser le tableau de la répartition de la propriété de la terre si
riche de ce pays. Il nous aurait donné I’image navrante de la
situation dans laquelle est placé ce pays si riche, gouverné par
une aristocratie féodale, surtout dans le Comitat de Torontal.

L’émigration a plus que décimé la population qui a été
virtuellement chassée du pays arrosé par le sang de ses ancétres.
Les Roumains émigrés en Amérique sont partis sans espoir de
retour. Quand ils ont organisé 1’église orthodoxe en Amérique,
ils ne 1’ont pas rattachée a la Métropolie de Transylvanie, mais
a celle de Moldavie. IIs ont devancé leurs fréres restés dans leur
pays d’origine en réalisant I’union de tous les Roumains.

Dans le tableau relatif a la viticulture, j’ai fait figurer le
comitat d’Arad, bien que ce dernier ne fit pas partie du Banat.
Cela a été trouvé nécessaire a titre comparatif, le comitat d’Arad
produit non seulement beaucoup de vin et de la meilleure
qualité de toute la Hongrie, mais le rendement est aussi le
plus élevé. Le vin blanc que produit le Promontor jouit d’une
réputation universelle. D’aprés M. Fleurent, professeur de
chimie industrielle et membre de 1’Académie des Sciences, il
se prete a la champagnisation et les fabricants de champagne en
importent en France.

Le Banat posséde a Temeshvar la plus grande fabrique de
tabac apres celle de Fiume. On y traite 1.051 tonnes de tabac
étranger et 2.365 tonnes de tabac indigene.

Le Carash-Severin seul posséde des mines, 1’exploitation,
bien que le sous-sol renferme tous les minerais, est restreinte et
se borne au fer et a la houille. Des ingénieurs de mines frangais
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ont étudié le sous-sol de Carash-Severin et leurs prospections ont
signalé des gisements tres riches. L’extension de 1’exploitation
s’est heurtée aux faibles moyens de communication, les chemins
de fer sont rares dans ce pays. Chaque fois qu’on a voulu établir
une ligne de chemin de fer dans les régions minieres, on s’est
trouvé en face de I’opposition du grand-Etat-Major de Vienne,
car les Magyars ont toujours redouté 1’invasion roumaine en cas
de conflit mondial.

La houille blanche est trés abondante, mais elle est presque
inexploitée.

La longueur des lignes de chemin de fer dans le Torontal
doit surprendre. Je dois un commentaire a cette question. Dans
un pays absolument plat comme le Torontal, rien ne s’oppose
a I’établissement des lignes de chemin de fer. Les chemins de
fer du Torontal, sauf les grandes lignes, sont départementaux.
Ils ont été créés par 1’Administration du Comitat, laquelle,
en vertu du virilisme décrit dans la partie historique de cette
brochure, est entre les mains des seigneurs féodaux de la terre.
L’administration centrale du Comitat est remplie des fils de ces
seigneurs. Tous les jeunes comtes et barons, aprés avoir terminé
leurs études de droit et obtenu la licence en sciences politiques,
entrent dans I’administration du comitat comme attachés qu’ils
considérent comme un sport et un passe-temps d’homme de
qualité. Cette administration a ruiné les Finances publiques de ce
Comitat, car elle ne s’est pas contentée de construire des lignes
de chemin de fer qui n’avaient aucun intérét pour le bien public
et qui ne desservaient que les immenses latifundia des seigneurs
féodaux, mais elle les a aménagées avec un luxe surprenant.
Les trains n’ont que des wagons-salons pourvus du confort le
plus moderne. Quand les Finances arrivérent a la faillite, le
gouvernement de Budapest envoya un commissaire qui dans
ses recherches découvrit des malversations trés habilement
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camouflées, surprenantes de la part d’'une administration dirigée
par des aristocrates, si chatouilleux du c6té honneur.

Le Comitat de Torontal qui a une superficie presque aussi
grande que le Carash-Severin, qui a une superficie ensemencée
trois fois et demie plus grande que le Carash-Severin, qui a
le sol le plus fertile, n’a qu'une population de 168.125 ames
plus grande que ce dernier. (443.000 en face de 611.126).
Ce fait a frappé tout le monde et les savants officiels se sont
toujours trouvés génés a fournir une explication, car il ne leur
était pas permis de fournir la vraie, et servir ainsi des preuves
aux démocrates, d’autant moins que les €léments hongrois et
allemands n’en souffraient pas, que les Roumains et les Serbes
ne sont dignes d’aucun intérét. Les grandes latifundia ne
permettent pas I’accroissement de la population.

Le Banat a comme frontiere sur plus de trois quarts des
fleuves navigables comme le Danube, la Tisa et le Muresh.
Le Timish n’est navigable que sur une longueur de 3 km., de
Pantchova a son embouchure, le Bega, réglé par un canal, est
navigable sur une longueur de 115 km., de Temeshvar a la Tisa.

Au point de vue économique, le Banat a une situation
particuliére en vertu de la variété si grande de son sol. Sa
population a conservé un particularisme a raison de I’empreinte
que lui a laissée son histoire si muvementée, car il a subi les
premiers chocs de toutes les invasions. La population roumaine
du Banat est la plus laborieuse et la plus industrieuse. Nous
avons vu que bien que le sol de Carash-Severin, ou la population
roumaine est la plus dense, ne flit point fertile et bien qu’il ne
put rapporter aucune comparaison avec celui du Torontal, le
rendement de la terre approche celui du Torontal. Au point de
vue agriculture, le paysan roumain du Banat égale et peut-étre
dépasse méme le paysan occidental. Dans le Banat, la moisson
du blé commence normalement le 12 juillet et jusqu’au 1T
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aout le blé est non seulement engrangé, mais méme battu. Au
commencement d’aolt toutes les terres sont déja labourées.
L’industrie domestique, faute de débouchés, moyens de
transport et organisation est réduite aux besoins de la famille.
La culture du chanvre permet aux habitants des campagnes la
confection de tous les sous-vétements. Ses vétements sont en
¢toffe de laine, qu’il travaille lui-méme et qu’il confectionne
également lui- méme. Dans les montagnes, en hiver, il fabrique
en série les ustensiles agricoles les plus divers. Au printemps,
on voit des convois interminables composés de chars chargés
artistiquement se dirigeant par les belles routes vers les grandes
foires de Temeshvar, Becicherec, Vérset, Chichinda etc. La,
ou le bois manque, les habitants males quittent les villages et
se font embaucher dans les mines. L’application de la femme
roumaine est proverbiale, son gott artistique est connu partout.
Le Banat posséde de trés beaux sites, peu connus par les
touristes, il posséde les beautés merveilleuses et uniques de la
plaine et les panoramas les plus sauvages de la montagne. La
route qui borde le Danube a I’ouest d’Orsova peut rivaliser avec
I’Axenstrasse en Suisse. Comme établissements thermales,
les bains d’Hercule jouissent d’une réputation mondiale et a
I’époque, ou les Magyars ne s’étaient pas encore emparés de
I’administration de ce pays, cette ville d’eau était le rendez-
vous favori des classes possédantes de Roumanie, on n’y parlait
que frangais il y a trente ans, toutes les inscriptions, toutes les
pancartes indicatrices étaient frangaises. Les eaux ferrugineuses
de Buzias attirent beaucoup de monde et les établissements
climatériques de Marilla beaucoup de poitrinaires.






CONCLUSION

“histoire du Banat montre que ce pays avait eu plus

de liens avec le pays roumain voisin faisant partie du
royaume de Roumanie qu’avec la Hongrie. Il n’a jamais été
habité par les Magyars. Il n’a pas connu les seigneurs féodaux
magyars, les seigneurs du Banat étaient roumains. C’était
un peuple libre. Lorsque au XVIII® siécle, les Turcs furent
chassés du Banat, les empereurs d’Autriche, notamment
Marie-Thérese, furent obligés, pour organiser militairement
cette contrée, et par conséquent priver de leurs libertés les
anciens habitants du pays, de confisquer les diplomes et de les
enlever par des chars. Les nouveaux aristocrates qui possédent
les meilleures terres dans le Banat sont en grande majorité des
personnes enrichies dans 1’industrie, dans la Finance ou dans
les Ministeres, tels que le baron Daniel et le fameux Wekerle,
lequel fils d’Intendant, il y a trente ans, lorsqu’il débuta comme
fonctionnaire au Ministére des Finances de Budapest et épousa
la fille du préfet de Temeshvar, n’avait pas de fortune. Tous les
comtes et barons du Banat n’y sont que depuis ’expulsion des
Turcs.

Le Banat a de tous les pays roumains, conservé le plus son
caractere roumain. Il n’a jamais été divisé et il n’a jamais appartenu
a plusieurs pays la fois. Sa division en trois comitats est de date
plutdt récente. La situation géographique elle-méme s’oppose a
une division de ce pays entre plusieurs états ; je ne parle point
de considérations stratégiques, car, dans la nouvelle Europe, la
guerre sera exclue.
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Au demeurant les deux pays qui en sont les voisins, la
Roumanie et la Serbie ne se sont jamais guerroyés, ils ont
toujours combattu dans les mémes rangs. Les Roumains et les
Serbes ont été unis méme par 1’église jusqu’en 1868. En 1848,
il est vrai, les Roumains du Banat n’ont pas formé des légions
pour courir au secours des Habsbourg, comme les Serbes et les
Roumains de la Transylvanie proprement dite. Nous avons dit
dans la partie historique qu’ils n’ont pas fait la révolution de
1848 non plus, car ne connaissant pas de seigneurs magyars, ils
ne pouvaient pas se révolter. Depuis 1868, les gouvernements
de Budapest qui avaient adopté le principe des Habsbourg «
divide et impera » ont ouvertement favorisé les Serbes contre
les Roumains. Les persécutions inaugurées contre ces derniers
sont restées inconnues aux Serbes, 1’oppression de ces derniers
est de date fraiche.

Au point de vue politique, bien que les Roumains du Banat
eussent adhéré au programme du parti national roumain de 1881,
grace a la sagesse et a la clairvoyance de deux grands chefs :
Coriolan Brediceano et Alexandre Mocsonyi ils ont pu éviter
les écueils et les conséquences des influences étrangéres aux
vrais intéréts du peuple roumain dont les hommes politiques de
la Transylvanie proprement dite sont tombés victime a plusieurs
reprises. Les Roumains du Banat, a raison peut-étre aussi d’un
passé historique différent, ont montré plus de maturité politique
que ceux des autres pays roumains soumis aux Habsbourg. Ils
n’ont pas eu de confiance dans ces derniers qui ont étonné le
monde par leur ingratitude.



555

iferintei de pace de la Paris

Banatul si culisele Con

5

538818

[MEHIE  swiwanoy

1
i npme d

e..m-.mh m.qmﬁw

W;awh.k..

D gD A
0 anﬁ eagal] oS N
..,.w__...q ufro.ﬁ@ walf
b P
) TyHY




556 Institutul de Studii Banatice ,, Titu Maiorescu”
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REPARTITIA POPULATIEI DIN BANAT DUPA NATIONALITATE
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