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ELOSZO.

Stne e [ber i0is in wrbem. Nélkidlem megy ez a kdnyv abba a
virosba, melyet nem szilleimnek, hanem feleségemnek, kis leinyomnak
elsé csokja és egy sok munkdban sok lelki nyugalmat adé életpalydnak
megkezdése tett édes otthonommd; s melyet szeretnem és becsilndm
tanitott a torténetével naprél napra valo foglalkozas. Tizeanégy éve muilt,
hbgy az aradi allami redliskola tirténettandrdva kineveztetvén, gyiijtogetni
kezdtem az Arad multjara vonatkozé adatokat. llykép koriilbelil szdz®
czikket kozolhettem az aradi lapokban s mdr 1880-ban egy kis vezérfonalat
irtam tanitvanyaim szamdra, kiknek, mint hittem, a magyar tirténet tandlisa
kozben valamivel b&vebben kell foglalkozniok sziil6fdldjiik multjaval. Majd
megalapitottam a lyceum kis régiségtirit, a Kolesey-egyesilet egyik 6
feladatdnl pedig szintén a varmegye és vdros torténetének kutatdsat
tekintettem. Arra, hogy Fdbign Gibor, 7vrok Gibor és Lakafos Ottd
miivei helyett én irjak egy djat, még akkor sem gondoltam, midén —
mir konyvének nyomatisa kidzben — Lakatos Otto, a vdros monographusa,
tobbszor emlegette, hogy ez a feladat redm vir.

A nemes folheviilésnek egy szép pillanatiban azonban Aradvirmegye,
Aradviros és a Kélcsey-egyesiilet elhatirozta, hogy megiratja monographidjat
s a torténelmi rész elkészitésére engemet szodlitott fel. Ha az irodalmat
emelkedésem eszkozéiil tekintettem volna valaha, bizonyosan megmaradok
azon altaldnosabb torténeti kérdések mellett, a miknek kutatisa és fejtegetése
tobb olvasoval, siker esetében pedig tobb hirnévvel is jir. Tudtam, hogy
a felszolitasban kifejezett bizalom, nagyobb alkotdisokra nem hivatkozhatvin,
inkabb szorgalmamat és buzgésigomat illette, mint tehetségeimet. S tudtam,
hogy ha térténtek is mdr érdemes kisérletek, a tOrténetirisban mindent
elll kell kezdenem, s a forrasokig visszamennem. Gondolnom kellett arra
is, hogy munkamat majdan osszemérik azokkal, kik ezt jobban végezték
volna. Azonban ugy kivintdk, hogy aradi ird végezze s én nem térhettem
ki e kivinsig el6l. 1883, jun. 24. elfogadtam a bizottsig foltételeit.



Hat év alatt bejirtam a vdrmegye egész teriiletét, kutattam hazdnk
s a kiilfsld szdmos levéltdriban, dtvizsgdltam a kiadott okleveleket, a
kérdésre vonatkozd irodalmat s lekodtelezettje lettem szdzndl tobb irdnak,
tuddésnak, gyljtének és érdeklédének, kik kimerithetetlen tirelemmel adtak
folvilagositisokat. Végtelentil csekély viszonzds, de a kegyelet jele mégis,
ha azon buzgd timogatdsért, melyben ZBayer Kiroly eleki plébdnos, bdré
Bdnkidy Albert foldbirtokos, Beddnyi Jozsef urad. joszdgigazgatd, Cedrdn
Antal borosjen6i fészolgabird, Feichiinger Janos esztergomi cz. kanonok s
primdsi kényvtarnok, /zan Lajos akad. tag, Békésvirmegye monographusa,
Lakatos Otté aradi h. plébinos, Aradviros monographusa, Fessy Frigyes,
akad. tag, Krass6-Szorénymegye stb. monographusa, id. Raj/a Péter simindi
lakos, Romer Fléris, akad. tag, nagyvdradi kanonok, Spilka Ldszlé aradi
folyammérnik, Szads Kdroly akad. tag, kolozsvari egyetemi tandr és konyv-
tirnok, 7ubajdy Karoly Aradvarmegye és Aradvdros fdispanja egykoron .
részesitett, hildsan emlékezem meg az elhunytakrol

Mély halara koteleztek tovdbba Arsé/ Péter, Aradvarmegye és Arad- |
varos volt f{6ispdnja, Balds Gabor halmigyi kbrjegyzé, Baltha Gyirgy
borosjenei g.-kel. lelkész, Banwner Jézsef székudvari gazdatiszt, dr. Baradds
Samu orsz. levéltari tiszt, dr. Bayer J6zsef budapesti f6gym. tandr, Betto
Kdroly Aradvirmegye f6levéltarnoka, ZHodorovsky beszterczebdanyai nyug.
f6jegyz8, Bokus Istvin foldbirtokos, Boim Miklas, urad. titkdr, ifj. Boloni
Sindor foldbirtokos, Bunyitay Vincze, akad. tag, nagyvdradi kanonok s
pitspoki konyvtarnok, dr. Csdnki Dezsé akad. tag, az orsz, levéltar tiszt-
viseloje, dr. C(somiosi Janos akad. tag, a muzeumi konyvtir segéddre,
Doby Antal homonnai sotiszt, Délle Gyula lippai polg. isk. igazgatd,
Dimiigr Laselé aradi redlisk. tandr, Dragdn Gyula erdész, Fabidn Laszlé
Aradvdrmegye és Aradvidros f[bispanja, dr. Fejérparaky Laszlo, akad. tag,
a nemz. muz, levéltirnoka, dr. Fémyes DezsG aradi redlisk. tandr, Frank
Igndcz glogoviczi plébdnos, Foldes Jinos aradi kir. tSrvényszéki bird,
dr, Froklick Rébert budapesti gymn. tandr, Gé/ik Matyas apateleki dg.
hitv. ev. lelkész, dr. Hampel [6zsef akad. tag, egyet. tandr, a nemz. muzeum
régiségtardanak igazgatdja, Haydn Elek vaddszi ev. ref. lelkész, dr. Hedegh
Kilmdn aradi redlisk. tandr, Hofdaner Laszlo borosjendi plébanos, Homolka
Jozsef m. kir. térképirs, Horvdr Lipdt vildgosi plébanos, fHunyady Jinos
szentmdrtoni plébdnos, Faknr Vilmos borossebesi jészagigazgaté, dr. Fancsé
Benedek budapesti gymn. tandr, Fdnossy Démjén a Minorita-rend tarto-



ményfénoke, dzvegy Kallos Kdlmanné arholgy, dr. Kammerer Erné orsz.
képviseld, dr. }(am’cmwi Janos nagyvéradi theol. tandr, dr. Kdrolyi Arpid
akad. tag, a-bécsi cs. és kir. dll. levéltar tisztvisel8je, Kessler Jozsel m.
kir. honvédbrnagy, Kiss Erné Karoly tandr, dr. Komdromy Andrds orsz.
levéltdri tisztvisel, Kovdcs Erné fegyhdzi igazgato, Krausz Jakab vilagosi
igazgaté-tanitd, Zacknit¢ Marton halmdgyi urad, iigyved, Zanfrancon:
Enea pozsonyi mérnok, Lawko Albert aradi redlisk. tandr, dr. Locker
Ferencz v. b. t. tanicsos, a miincheni kir. levéltir igazgatoja, Ldczy
Lajos akad. tag, egyetemi tandr, dr. Mawngold Lajos budapesti redlisk.
tanar, Medgyaszay Lajos pankotai pékmester, Mesrann Jinos aradi g.-kel.
piispok, Mesey Béla bornagykereskedd, Mogyorissy Janos Gyula mono-
graphusa, AMozes Mihdly borossebesi jegyz6, MNagy Imre akad. tag,
kariai biré, Nagy lvin akad. tag és horpacsi féldbirtokos, dr. Nemes
Zoltan halmdgyi igyvéd, dr. Némerk Kalmin nagybanyai tandr, Niedér-
mayer Janos glogovdczi igazgato-tanits, Ormeos Péter Aradvirmegye ny.
alispdnja, Ortk Jézsef szentannai plébdnos, Ortvay Tivadar akad. tag,
pozsonyi akad. tandr, Paradeyser Lajos borossebesi foszolgabir6, Pathy
Kdroly budapesti redlisk. tandr, FPats Kdroly erdbhegyi ev. vef. lelkész,
dr. Pauler Gyula, akad. tag, az orszigos levéltar igazgatoja, dr. Faris
Gédbor halmdgyi fészolgabird, dr. Periz a niirnbergi Kreisarchiv tiszt-
visel6je, dr. Fethé Gyula &ll. geologus, Fécky Imre a budapesti dllam-
nyomda igazgatéja, Fomtelly Istvan, a délmagyarorszdgi muzeum volt
titkdra, dr. Rarky a bécsi udv. kamara levéltirnoka, Rdcz Kiroly gyoroki,
majd szaparyfalvi ev. ref. lelkész, a zarindi egyhdzmegye monographusa,
Rizel Istvan székudvari tiszttartd, dr. Rieder Ottdé a miincheni kir. levél-
tir titkara, majd a bambergi levéltar igazgatdja, Keswdny Gybrgy nagy-
szalontai iigyvéd, Salacz ~Gyula kir. tandcsos, Aradvdros polgdrmestere,
Sénka Lajos vildgosi nyug. fészolgabird, Scheids Miklés monydszai plé-
banos, baré Simonys Lajos vaddszi foldbirtokos, Swéé Sindor csdlai Al
féerdeész, dr. Sezadados Jozsef cz. kanonok, pécskai plébdnos, Szathmdry
Géza pankotai plébdnos, Sszatkmdry Gyula, Aradvirmegye alispanja, dr.
Sezddecshy Lajos akad. tag, egyetemi tandr, Szekér Mihdly kétegyhduzi
tiszttartd, dr. Szemdrei Jinos az orsz. régészeti és embertani tdrsulat
titkdra, Szemtes Kdroly eleki nyug. fészolgabirs, Szé// Farkas debreczeni
kir. tdblai tandcselndk, Szépfaludi OrlGssy Ferencz Marmarosvirmegye
levéltarnoka, S:zildgyi Simdor akad, tag, a budapesti egyet. kinyvtdr
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igazgatéja, id. Ssimmyey Jozsef a nemz. muzeumi hirlapkdnyvtir igazga- -
toja, Szézmay Jdnos buttyini plébdnos, Szondy Imre peregi ev. ref. lelkész,
sollossy Kiaroly aradi polg. isk. igazgaté, Ssits Jozsef f-gyarmati ev.
vef. lelkész, dr. Zergina Gyula csongridmegyei kir. tanfeliigyel, dr. Z¢g/ds
Gdbor akad. tag, dévai redlisk. igazgatd, dr. Zhalliczy Lajos akad. tag, a
bécsi udv. kamarai levéltar igazgatéja, Zhaly Kalman akad. tag, orsz.
képviseld, herczeg Zhurn-Taxis Egon orsz. képviseld, Ziszi7 Lajos Arad-
varos levéltdrnoka, Zorma Karoly akad. tag, egyetemi tanar, dr. 7wk
Aurél egyet. tandr, a budapesti anthropologiai muzeum igazgatdja, 7uorik
Béla simandi foldbirtokos, Varge Aurél székudvari g.-kel. lelkész, Varjassy
Arpdd Aradvirmegye kir. tanfeligyelSje, Vele Pdl aradi g.-kath. kanonok,
bzv. gr. Vécsey Karolyné drholgy, Wagner Jinos tanitéjelolt, Zackarids
Jozsef [.-gyarmati jegyzd, Zérdd Ferencz szentannai jegyzé és Zsifkovics
Kbérnél bodrogi g.-kel. apdt, s masok, kik munkdmban adatokkal és tandcs-
csal gyamolitottak.

Forrdsaimmal részletesen beszamolok a jegyeetebben. Aradvirmegye
torténete ily terjedelemben elbszbr lévén kiadva, e jegyzeteket mar
biraléim s a késébbi feldolgozék irdnt valé tekintetekbd! sem mellézhettem.
Maga a széveg azonban, ha minden sora tudomdnyos kutatdsokon alapil
is, a muvelt kisonség ssdmdra van irva s nyugodtan iigyekszik el6adni
azt az igazsigot, mit korokrdl, személyekrdl és eseményekrdé]l megallapitanom
sikerdlt, Csaknem mindig oklevelek, vagy mds hiteles kati6k alapjan
irtam; azonban a feldolgozdsokat sem melldztem, mert néhiany — koz-
kelendéségnek Srvendd — nézetokkel szemben igazolnom kellett sajit fel-
fogdsomat. De nem a szévegben, hanem lenn, a jegyzetekben.

Eloaddsomban kétségtelent]l sok még a tévedés, a hézag és a hidny.
Tébb ezer adatot dllitottam egybe, de mégis igen gyakran kiizkddtem az
adatok hidnya miatt. Mindamellett, ugy hiszem, lejirta mir magat az a
panasz, hogy nincs elég adat az alfold torténetének megirdsdhoz. Annyi
bizonyosan van, hogy megalkothassuk a mult képének kirvonalait.

Terjengbsségrdl senki sem vddolhat. Nem haszndltam tobbh szét,
mint a mennyi bizonyos igazsigok kideritésére sziikségesnek mutatkozott.
A csoportosité rendszert kbvetvén, itt-ott ismételten is elbeszéltem némely
dolgot; evvel csak azt akartam elérni, hogy télem telheté moden fol-
deritsem a kozéletnek minden nyilatkozdsat.

A megye torténetének megirisdban merzdz nem kdvethettem; mert
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nyugoedtan elfogadhato mintink maig sincs. Olvasmdnyt kellett nyujtanom
a vdrmegye és vdros polgdrai szamdra. Rajta voltam, hogy ~munkdm —
tudomdnyos becsének koczkdztatasa nélkdl — valéban ilyen olvasmdny
legyen s hogy -egy kozépkori virmegyérdl képet adjon. lgen. bajos volt
ez, mert a mai Arad nagyobb részét tevé Zarindmegyének torténetét is
bele kellett szénom. S itt, a magam igazoldsa végett, meg kell jegyez-
nem, hogy nem tor§dtem annyit e 'kiinyvbén Zarandnak megyeiségével,
mint féldjével és tdrsadalmdval; mert csak ez a két utolsé ndvelte a mai
Arad jelentdségét.

Masok a régi Arad hatdrai, masok politikai, egyhazi és tdrsadalmi

viszonyai. Az aradi olvasdé ardnytalandl kevés Gsmeretes vondst taldl e
kényvben; mintha csak idegen teriilet torténetét olvasnd. A varmegye
nem volt mozddlatian, merev kébdlvany, hanem €16 szervezet, s lelke az
allam eszméje, mely az idék — s milyen idék! — minden vihardbah
csﬂggedetieﬁﬁ] fenntartotta. S ezt bebiionyitva latni és ezt tudni, a
nemzet minden részének éEletrevalésigdba vetett hitben megerésédni, —
tandlmanyainknak legfébb eredményei kozé tartozik.- En, a konyv iréja,
ezen hatas alatt allok; boldog volnék, ha a fogyatékosan elbeszélt ese-
mények hasonld erével hatninak konyvem olvasdira is.
' Mesére, torténetre édes anydm tanitott el8szér; a mesében is meg-
kerestette vélem a valot s a torténetben is éreztette vélem a lelket.
S ha mesét, vagy térténetet mondott, megcesékolt utdna. Ennek hevét
érzem ma is mindenkor, a midén torténettel foglalkozom. S az allam-
eszmének az a foltéilen hive vagyok mdig, a mivé édes apim nevelt.
Tudom, hogy ilyes ¢letrajzi adalék folemlitését kiinnyen arrogantidnak -
veszik. Ez esetben nem az. Nem is a végbdl dll itt, hogy az eléggé
Ssmeretlen ir6 egyéniségét megvildgitva, konyvét is érthet6bbé tegye.
Csupan a kegyelet nyilvindlisa, Ma van szileim hazassaginak d.oenedik
évfordaloja. E  kinyvben teszem az emlékezet és szeretet koszoru-
jat édes anydm sirjdra; s e koOnyvben érintem édes apam kezeit a hila
csokjdval. Es ha van e munkdban valami, a mi megjelenését igazolja,
senki sem fogja megroni a torténetirét azért, hogy a ki rég letint idék
alakjaival szemben .kégyeletes tudott lenni, az marad azokkal szemben is,
kik a torténet irant vald érzéket beléoltottak.

Budapest, 1891. oktéber 10. 4

3 : ) Mdrki Séndor.
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ARAD TORTENETE

A LEGREGIBB IDOKTOL A TOROK HODITASIG

(1566.).
. ARADVARMEGYE OSKORA.

. A KOKOR.

(5sbzldgz' kép. Allatok. Az Osember sserssimai és Segyveret. A halmok.
Lakohelyek. Agyagipar. Vaddszat, haldszat, foldmivelés.

Rengeteg erdék boritottdk az &8s Aradvirmegyét. Ez erdfk uralkodé
faneme a siksagon a szil volt, mint ezt a varmegye czimere ma is bizo-
nyitja; a mellett kiilondsen a tblgy diszlett. Benn, a Matra és Makra alja
(a Moma Kodru s a Hegyes-Drécsa) lejtdségein, mint ezt a koviiletek és
szdzados helynevek bizonyitjak?), nyir és gyertydnfa is sirfin taldlkozott.
58t a kbzépkorban Nyirkiznek nevezték a2 mai egész Erdéhatat {(Lunkasa-
got), s Nyirségnek a Koros-Maros kozét. A hdrs, juhar, kéris, fiz és vad-
kirte a varmegyének oklevelekben legrégibb idék éta emlegetett fanemei
kézé tartozik. h

A siksigon kevés volt a tisztds; de nem hidnyzott végképen. A
nadasok nagy tertletet foglaltak el és kicsillogott kéziilék az utolséd ara-
dasok 6ta lappangd viz. Mély barizdikat vdgva, minden irdnyban folydok
agaztdk be a vidéket, mely a természet dserejét mutatta. A Mares volt
mdr akkor is a féfolyd; pedig jobban pazarolta kincseit, mert nagyjabol
hiven drzétt mai irdnyan kivil egy mdsikat is kovetett. Paulisndl lekerdlt
Vilagos ald s a Szdresér medrében hompdlygdtt tovabb. A két Korison,
Tozon, Cstgeren kivill tomérdek ér és fok vezette le a folosleges vizet,
mely tobb lehetett a mainal, mert a roppant nagysagt. erd6k siiribbé tet-
ték a csapadékot. Még torténeti idSkben is 6ridsi terfiletek voltak faval
bendve s emlékeink a maindl tobb patakrél beszélnek.

Erdék nyugalmat, nddasok csendjét gyakran zavarta vaddi/atok zaja.
A kozbnséges divadak Ssmeretes alakjai mellett soha nem latott szdrnye-
tegek mutatkoztak. Példdual a meamsmus. Milyen jelenet lehetett az, mikor
ez a sOtétsziirkés bérd Gselefint, melynek voréses gyapjat 16sorénynél
vastagabb, hosszi, fekete sorte tarkitotta, csapatosan végig-csirtetett a

1) A déznai barlangokban faopdlt is taldltak. Baszarabdszdn nagyobb faopdl-telep
van. (Schmidl, Das Bihargebirge, 310—11.)
Ihrki: Arad Tort. T, . i



A paulisi kBkalapdcs. A paulisi kokalapics.

— ) Arad teriiletérdl mindhdromnak érdekes csigolydi vannak az aradi lyceum természetrajzi



Solymos-Bucsavan, Pécskdn, Simandon, féleg pedig Paulison talaltakl).
Silyuk sem hidnyzott, mert a péli grinit kébalta két és fél kilogrammot
nyom?). Ezek mind az aradi hdziipar termékei. A paulisi kébalta mellett
grdnit csiszolokdre is akadtak, melyen a kébalta élszélességének megfeleld
mélyedés lithaté. Trachiton kivil kizOnséges homokkébél is késziltek s
mis, egészen vagy félig csiszolt targyak kiséretében, kivdlt Uj-Paulison
mutatkoznak®). A baltdkat és véséket ugyanis nem készitették mindig ke-
mény anyagb6l. Paulison és a csdlai erdd tijan a Maros medrében csil-
lampaldbol valora is bukkantak®). Arra szolgdltak, hogy gazdaik mellett
nyugoedjanak a sirban; jelek, a melyekbél a tulviligi életbe vetett hitokre
lehetne kovetkeztetni.

A baltdkhoz és kalapicsokhoz hasonlé médon készitették Aovésoiket,
melyek, erds rid végére j6l odakitdzve, lindzsahegyekil is szolgdlhat-
tak. Paulison az emlitett csiszolokd és balta mellett két szerpentin,. és
egy finom szemd diorit k&vésé is keriilt felszinres); Agya, Szent-Anna és
Simand szintén szép példanyokat Orizett meg szdmunkra a f6ld mélyében;
legépebb a simandi, mely igen élesre és finoman van csiszolva, mig
ugyanonnan egy 9 cm. hosszi granit vésbnek csak téredéke maradt rink$).

Az Gsnépek nyélbeiithet§ vagy felkotozhetd véséi, landzsii a kozelrdl
valo tamaddsndl szerepeltek; a tavolbol mpilakkal I6ttek elleneikre vagy a
vaddllatokra. Vékony fahdncscsal iigyesen koitozték a veszszdre kova-,
jaspis- és viaszopdl-szilankokbol 4l6 nyilhegyeiket. Acsucza egyik hegyén
sok szép piros jaspis van elszérva s mdr mult szdzadbeli foldleirék is
tudtdk, hogy a joszdsi Kreminyésza (Tizkdves) nevid vilgyben sok a «ko-
vanak valé tizk6?).» 1787. mdjus 12-én Aradmegye kihirdette, hogy illé
jutalomban részesiti azt, ki a megyében tizkitelepet fog folfedezni. Jél is-
merték ezt a reajok utalt dslakdk, kik, a mint béven taldltak hegységeink-

1) Az dgyai (kissé lepattogott éllel) a békésm. muzeumban 9. sz. a. Ki volt dliitva
a nemzetkdzi régészeti congressus alkalmdval Budapesten (1. Hampel, Catalogue de Pexpo-
sition préhistorique, 105. 1.); a bucsdvait a barnakébdnydban taldltdk s taldn legrégibb
bizenysdga annak, hogy Aradban is foglalkoztak mdr a bdnyamivelés egy nemével az GOs-
korban; Hoffmann Rifael bhinyaigazgatd ajindékdibdi a nemzeti muzeumé (1879, évi jkdnyv,
124, sz.); a pécskai {mely inkabb kalapdcs) az aradi lyceumban (166—7.), a paulisi a
nemzeti muzeumban (1876. évi jk., 171. sz.) s a délmagyarorszdgiban két kisebb (99. és
101.). Van kett§, a szent-anna-simdndi vasit vonaldrdl, az aradi Kolcsey-egyesiilet régiségei
kdzt és ismeretlen helyrdl egy az aradi polg. iskola gyiijteményében is. — 2} 1883-ban 31/
méternyi mélységben taldltik. (Békésm. muzeum.) — 3) Nemz. muzeum. 1876. — 171 (2,),
302. (5., 68.) jk. szdm. — 4} Amaz a délmagyarorsz. muzeumban 98., emez az aradi lyceum-
ban 158, 5z. a. — ) Amaz £875. okt. 22. (Rajza a Tort. Ertesitoben, 1876. — 108 1) a dél-
magyarorszdgi muzeumd, — emez az aradi lyceumé. — 6) Az dgyai a békésm. muzeum-
ban, 12. sz. a.; emezek jobbaddn T¥sk Béla simidndi gytjteményében; a simdndi toredék
s a szent-annai grdnitvésd a Kblesey-egyesilleté. — 7) Vilyi, Magyarorsz. lefrdsa (1799.) IL
257. és P. Nagy Liszlé, Aradmegye lefrdsa, V. 162. (Kézfrat a nemzeti muzeumban.) Az
Erdélyfelsl jbv6 mdczok ma is bebetérnek oda tizkdvet szedni.
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ben baltdik és kdvésbik szdmdra granitot, trachitot, vagy homokkivet, ugy
nyithegyeik beszerzése végett sem kellett épen az Eperjes-tokaji-hegyldncz
vidékére faradniok!). Paulison, Okkopviron taliltak kova- és obszididn
magkoveket (nucleusokat) is, melyekbdl nyilhegyeiket lepattogtattdk?); a
szebb és nagyobb példinyokat kések, sarlok, sdt, kissé kicsorbitva, helyen-
ként flirészek gyandnt haszndltdk. E végbdl legszivesebben ssarvasagancs-
nyelekbe iitotték be s erdsitették meg Gket. Ilyen lefiirészelt, idomitott
agancsokat eleget gyidjthetiink a szentannai Papokhalmdn, Pankotin, Pau-
lison, Erdéhegyen, Pécskin stb. A Fejér-Koris szabdlyozasa idejében
egész kis muzeumra valot emeltek ki az iszapbol$). A jobb, épebb péi-
danyokat kilon be is metélték s firdsra hasznaltdkt). Az &z- és szarvas-
agancsck csdkdnyok gyandnt is szolgilhattak.

Messzehordd fegyvereik kizé tartoztak a paritivaksvek is. Meglehe-
tés nagysdgut talaltak a paulisi Ostelepen, mig a szentannai avargyir .
kozelében levé foldvdrban agyagbol égetett golydcskdkra bukkantak, me-
lyek kdnnyebbségoknél s anndl fogva, hogy, gyorsan elhajitva, mégis kell§
erbvel sujtottak, a nagyobh tavolsiaghol valé harczot is lehetvé tették.
Ez égetett veres golyécskak, miket kisebb kavicsok kiilonben gyakrabban
s taldn tobb sikerrel helyettesitettek, az Gslakok zdzkelyére vezetnek
benniinket,

Mar Cotta5) figyelmeztette a vildgot a paulisi szélldhegyen a Maros
felszine folott mintegy 70—80 méterrel, agyagrétegben taldlt cserépedényekre.
Ott a Marosra dilé sziklds hegyfokon, a Boros-féle széllGben és annak k-
zelében a munkdsok d4sdja, kapdja most is gyakran Iok felszinre hamuval .
kevert edényeket. Lenn, a Szdrazér kiszakaddsandl, a paulisi temeté-domb, i
a zimdndi, simandi, pécskai, bankuti, s dltaldn az Aradvirmegyében tobbeé-
kevésbhé még dllo 110 halom mindmeganny: éstelep, igazdn az ésm’ldg—
halmaieleke, a hogy a kizépkor végén nevezték Aradmegye nyugati részén
Vizes-puszta egyik dombjits); vagy kdkalom, a mint a XV. szdzadban
hittdk a ma mdr puszta Szent-Kirdly egyik foldhdnydsat?). Az &slakok
tizhelye, mihelye, konyhdja, erfssége s egyittal temetje! E halmok ké-
zlil tudomdnyoesan még egy sincs megvizsgalva, esetleges megbolygatdsuk
azonban mar tdbbszir vezetett azon filfedezésre, hogy dket mint a k8-

1} A leggazdagabb lelGhelyek Paulis, Simdnd és a keszinczi Okkopvdra (most Te-
mesben, a kézépkorban Aradban.) — 2) Szép példdnyok vannak Paulisrdl a nemz. muzeumban,
(1876. — 302. sz, 12—13.) Szent-Anna és Simdnd vidékérdl 1 fekete obszididn s két ob-
szididn-szildnk az aradi Kolcsey-egvesiilet régiségei kézt is, 18—19. sz. — 8) A legtdbb Torik
Béla gyiijteményében s onnan az aradi lycenmban. — %) Uj-Paulison Farga Ferencz 1876.
mdj. 2. dsott ki egy ilyet. A délmagyarcrsz. muzeumban, 84. sz. a. Pankotdn a hajdani
apdtsdgi templom haloldali tornya s a mellékoltdr kiilsG falazata tévében volt a legtébhb
kidolgozott szarvasagancs. — B5) Ce#ta, A jelen geologidja, 286, 1. — 6) Essewylaghalmateleke
egy 1506. évi oklevélben. Orsz. It. DI. 21525, — 7} Monticulum vulgo Hewhalom vocatum,
1394, -—— Haan-Zsifinszky, Békésm. okl 56. .
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és bronzkor embereinek otthonit tekintsik. Még halottaikat is ezekbe te-
metiék. A mint mds Gsnépek, még a tdrténelmi rémaiak is hodoltak az
6s6k, a penatok emlékének, s a nekik emelt oltirokon gyujtottak tiizet
mindennapi eledeleik elkészitésére, ¢p oly kevéssé borzadtak vissza Arad
gslakor attol a tudattd], hogy ugyanazon domb mélyében porladnak kedve-
seik, a mely domb tetejen 6k élnek. Az itt-ott megbolygatott halmok az
eleven folddel vegyesen mutatjdk az ember és az eledelédil szolgdlt allatok
(gimszarvas, ©kor, kecske, macska, kutya, hiorcstg, diszno, kagyls, béka-
tekny8, hal) csentjaitl), — a hamuréteget, mely néha oly vastaggd nétt, hogy
tobbé meg sem taldltik benne odatévedt hdzieszkizeiket. Azt kell gyanit-
nunk, hogy az 6rokds tiizelés miatt nagyon is felgydlvén a hamu, 4j, ele-
ven foldréteget hordtak red, djra kezdték a tiizelést és ismételték eljdra-
sukat annyiszor, a hanyszor sziikségesnek gondoltik.

Valéban, minden jel oda mutat, hogy igy, mesterségesen keletkeztek
Aradmegyében a Aalmok, melyeknek szimat, mint emlitettem, szdznal tébbre
tehetjiik. Mdr 250 év el6tt akadt a vidéket jol ismer6 iré, ki azt mon-
dotta, hogy a glogoviczi Othalom lerakodott homokbél természetes tton
keletkezett?). S e véleményben egyidelg az ujabb kor geologusai is osz-
toztak. A néphagyomdny taldlékonyabb. Azt beszéli, hogy az orids kirdly
egyszer vandorolni, orszdgot, vilagot ldtni kiildte 6t fidt. Mentek, mende-
géltek s a roppant sdrban gdzolva, kimeriilten alltak meg a mai Glogo-
vicz helyén. A mint sorban egymasutan kivetkeztek, botjaikra timaszkodtak
s azok segitségével tisztitottdk le a bocskoraikhoz tapadt sarat. S ez
annyi volt, hogy mindegyiknek helyén egy-egy halom timadt. Oridsokrol
beszél egy oldh néprege is, mely mas vidéken sem Osmeretlen ugyan, az
Othalomra vonatkozd része azonban eredeti. Egyszer hirom 6rids kisasszony
clhatarozta, hogy egy-egy vdrat épit; az egyik Vilagoson, a masik a
Vurvu-Tornyan (Kuvin meliett), s a harmadik Solymoson. Kétéjilkben a
Marosbdl hordtdk a homokot és a fiéldet. A vildgosi és a solymosi kis-
asszony azt mondta, hogy varaik, ha Isten is dgy akarja, nemsokdra ké-
szen dllnak. A vurvu-tornyai kevélyen azt felelte, hogy az ové akkor is
elkészil, ha Isten nem segiti. E pillanatban nagy robajjal Osszeomlott
Vurvu-Tornya, a ldnyok kotejébd! pedig a fold kihullott, épen Glogovacz-
ndl. Ebbél keletkezett az 6t (nem tudjuk, miért épen 6t) halom. — Masok
maskép mondjak. Orias kiraly lakott azon a helyen, hol most Glogovéczon
egy régi nagy templom romjai dllanak., A vén uralkodét hidban kérte ot
fia, hogy birodalmat koztiik feloszsza. Elhatiroztak tehdt, hogy megvakitjak
s alkalmatlannd teszik az uralomra. Egy éjjel rémitd sikolyra ébredt fol a
palota népe; az elérohand szolgdk épen idején érkeztek, hogy megmentsék

1) Paulistdl gazdug gyljtemény a nemz. muzeumban, 1876. jk., 171, sz, 116—132,

V. &. Tortén, Ertesité, 1876., 69. 1. — ¢és Pankotdrdl u. o. 1885, 200. 1, — 2) »Ex aggesto
sabulo natura surrexerant.« Ssamoséizy Istvin Tort. Munkdi, 1L 320.
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szagut déli oldalan emelkedett az d. n. Kéthalom. Az egyiket, egy nagy
mélyedés betoltésére, elhordtak; a misik ma is 17—18 méter magas, be
van fasitva és tetejér8l szép kilitds nyllik a siksidgra. A virmegye nyu-
gati részén, a budapest-aradi vasdtvonal keleti cldalin ismét egész halom-
rendszer mutatkozik. A Mdcsa, Ottlaka és Kétegyhdza altal képezett tompa-
szogli hiromsziogben térkép, szemlélet és értesités alapjan 37 dombrdl van
tudomasom; eredetileg azonban e csekély, alig 85 (J kilométernyi terile-
ten, a talajnak egyéb egyenetlenségeit tekintve, kétannyi halom is dltha-
tott; ugy, hogy majdnem minden négyszig kilométerre lehet szdmitani
egyet, Kiiléndsen séirlin sorakoztak egymdis mellé Lékdshdzatél délkeletre.

Mig a varmegyének éjszaknyugati részében csoportosan helyezkednek
el a halmok, éjszakkeleten mdar inkibb csak egyenként talilkozunk veliik.
A hegyek kizt Dézndn, Lazon és Bohdnyban csak 1—1 van. A Szartos
folyé két oldalian azonban, a T6z és Fekete-Kéros kozt, Miske és Vadisz
hatdrdban ismét 14—14, Apati kérill pedig 11 domb van, melyeknek ma-
gassiga ez id6 szerént 2—4 méter kdzt vdltakozik. Legmagasabb az a,
domb, melybe 1837-ben «a legvitézebb huszdr»-t, Simonyi ezredest te-
mették?), Ki tudja, az Gskornak mely nagy embere mellé kerilt koporsdja!
Mert tobb, mint valészini, hogy a magyar alféldi halmok nagy része ere-
detileg temetdhelyil szolgalt, melybe részént csoportosan, részént egyen-
ként hantoltdk el a halottakat?). A glogovaczi halmokrdl mar emlitett rege,
s azon masik hagyomany, hogy oda vagy Trajanus temettette Decebal le-
gyOzott népét, vagy pedig vak Béla az Aradon levigott 68 fburat; a
Vérhalom-név3), mely talan hasonlé kérdlményre vonatkozik, — azt bizo-
nyitja, hogy a nép temetShelyeknek tartja azokat. A glogoviaczi legdélibb
halomban, melyet a kincstar 1851-ben kdpolna-épitésre engedett at, fegy-
vereket talaltakt}; a dombegyhdzi (most csandd-, a kézépkorban aradme-
gyei) Attila-halomban Attila, az apdti 11 halomban az &slakék sirjat
gyanitja a nép; a szentkiralyl s mds halmokon [dthaté dsatisok nyomai
eléggé bizonyitjak, hogy a nép harczosok és eldkelé emberek nyugvdhe-
lyét latta és litja e dombokban. Nagyon érdekes, hogy Aradmegyében
Vaszéja falu hatirdban a Topila-hegyen mdr e szazad elején régi teme-
tére bukkantak, melyben minden sirgédor téglival s kével van kirakva;
hogy ez eset Kiszindia (a régi Kiozond) hatirdban is ismétlédik®) s hogy
ezekben tlShelyzetben voltak eltemetve a halottak®). Az 8semberek vald-

1) Késtbb fia, b. Simonyi Lajos helyeztette Ot el a vaddszi csalddi sirboltba. — 2) Az
alidld halmairdl 1. Dr. Dudds Gyula czikkét (Tortén. Ertesitl, 1887—61—-82. L) Lenkhosséh,
a szeged-Gthalmi dsatdsok. (Budapest, 1882.) Fardzsé/i Gusztdv jelentése ugyanazokrdi (Arch.
Ert. 1881. — 323-—336.) sth. P. Negy Liszlé czikke (Aradvirmegye régiségei kdzé szdim-
lilhaté halmokrdl. Tudom. Gyiijt. 1819. II, 80—83. 1) csak helyrajzi érdekii; ép figy, mint
Dayrer Jinosé (Figyelmeztetés az arad-kbérnyéki helynevekre és halmokra. »Alf6lde, 1863.) —

4) Ferrey, Keleti utazds, IL 21, — %) Parecs, Aradmegye ismertetése, 77. 1. — 5) Fididn, Arad-
megye leirdsa. IL rész. (Kézirat), 179. és 181. 1. — 6) Parecs, id. h., 9. 1. és Tort. Ert. IL 68—9,
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ban ilyen kitfind helyeket kerestek ki halottaiknak s a hegyvidéken kove-
tett szokdsaikat valGszinileg megtartottdk akkor is, midén a siksdgra
kdltézkddtek; csakhogy akkor mdr halmokat kellett emelnitk. Vannak-e az
aradi halmok belsejében kével, esetleg téglaval kirakott siriiregek, rendszeres
asatisok nem tbrténvén, nem 4allithatjuk. Csupan a kisjendi uradalomhoz
tartozé bdnkadti dombokrél hallottam, hogy azokban k8koporsékat (talin
inkdbb kével kirakott boltozatokat) s benndk embercsontokat tatdltak volna;
bizonyosat azonban senki sem mondhatott. Valészind, hogy a legtobb esethen
faval bélelték a sir iiregét s még valészindbb, hogy sirkamara néikil ké-
sziltek, mint a magyar alféldi halmok altalin. Az dj-paulisi temetddomb-
banl) két méternyi mélyen, kékori targyak kozt, 18 darabra térve egy
ember koponydjdt taldltik®). Ezen koponya mindenesetre valamely &sem-
beré; felsé dllkapcsidban megmaradt fogai nem dllnak fiiggélyesen, hanem
elére néttek s igy, hacsak rendellenes képzddésre nem kell gondolnunk,
egyetlen, Europaban ma él6 népcsalidhoz sem szamithatjuk. A pécskai
nagy sanczban, mely — a nép szerént — eredetileg 50 méter magas lehetett,
szintén tomérdek csontot, cserepet, békakagylot stb. s nagy mennyiségii
hamut taldltak. Ugyanott az orszigiton a nagy és kis sincz koézott pa-
rittyakdvek és urndk kozt négy, meglehetdsen ép hullara bukkantak; met-
széfogaik elfll hidnyzottak, a tobbir8l azonban még a zomdncz sem kopott le.

Rendes falvakban nem tartézkodott ugyan s a hdzrol sem lehetett kelld
fogalma, — az Osszetartozds érzete azonban némileg mar kifejlett e vidék
els lakossdgandl is. A dombokon, melyek — a megye legtobb vidékén
— egy-egy kozéppont korlil sorakoztak, dllandé Grséget tartott s ennek
legszentebb kotelessége a 4z folytonos tdplilisa volt. Tizet oly kinnal
gyujthattak, hogy okvetetlentil kbzosen kellett dpolniok egy-egy tlizhelyet,
hova messze-vidékr8l is visszatértek, hogy eledeleiket elkészitsék. E hal-
mgk az Gsok elsé tdrsadalmi érintkezéseinek tandi. A hegydkben lobogo
ling kalauzolta otthondhoz a rengetegben és a folyok partjain élelmi sze-
reket keresé vaddszt vagy haldszt; ott melegitették fil dermedt tagjaikat;
erdei gyiimolesok dltal gyengén tipliltatva, ott juthattak frisen silt hushoz
s ott keészitették el az élet kényelmének emelésére sziilkséges ama tirgya-
kat, a miknél semmiesetre sem nélkiilozhették a tiizet,

E halmokon ringott az agyagipar bolestje.

Varmegyénk Gskori leletei kbzt vannak ugyan még durvan idomitott,
simitatlan, czifrdzatlan, vagy csak iigyetlendl ékesitett edények; a legna-
gyobb rész azonban a korong haszndlatira, tehdt a fazekassdg fejlettebb
voltira vall. — Némelyik nagyon is felilletesen van égetve; agyaga mal-

1) Mint Gstelepet és pogdny temetGt lefrta Miletz a Tort. Ert. I 60—70. — Parga {w.
0. 91—94.) és Hampel {(id. m. 110—111. 1) a koponydn kiviil a tébbi tirgyat is lefrta. A
dombot ma is temet6iil haszodljdk. — 2) Megvan a nemzeti muzeumban. 1876. jk. 171.
sz., 113,
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lékony, oldala csupasz vagy ujj-, esetleg vesszibenyomatokkal s karczola-
tokkal diszitett. Ilyeneket kivalt a pécskai széliddombon, Paulison, a szék-
udvari torbkvirban s Erdéhegyen talaltak!), Lassankint mindnagyobb gondot
forditottak az edényeknek ugy égetésére, mint diszitésére. Egy Livadian
(Kis-Jené kbzelében} talalt labasforma edény cldalain a kivdjt czirdadak kézt
mar vords festés nyomai latszanak?). Az oldalczifrdzatok szabdlyosabbak és
izlésesebbek, a simitds tokéletesebb; feledtetni képes a mdz hidnydt és
szembeOtlik, hogy korongon kellett készlilnied). Arad, Pécska, Paulis, Si-
mand, Csdla, Vadasz stb. az egyik irdnyban ép oly nevezetes példinyokat
szolgaltatott, mint a masikban. E részben kivalé érdekre szamithatnak a
szentannai avargy(riiben és a Papokhalmin eléforddlo leletek, melyek vél-
tozatossdguk dltal tiinnek ki; vagy az erdShegyiek, melyek a Koréds iszap-
jabol, olykor 5—6 méternyi mélységhdl, kerdltek napvildgra. Kisded faze-
kak, bbgrék, csuprok, ivépoharak, korsdk, merité-edények mar azt bizo-
nyitjak, hogy az 6slakok értettek a siitéshez, fézéshez, a mi hatdrozott,
s6t nagynak mondhaté haladas jele. '

Az erd8hegyi Koros-mederben s Pécskian egy-egy agyaghkanalat is
leltek4), melyek nyél helyett fiillel voltak ellitva ugy, hogy a boldog tu-
lajdonos ©véhez kotve hordhatta. Az ilyen edényfiilek maguk is szdamot
tesznek a miveltség-térténelemben. Gyakorlatias modon helyettesitik a csak
diszitésre, ritkdbban az edény konnyebb fogisira szolgatd csiicskoket s elsé
sorban az edény felakasztdsdra valok. Ez rendezettebb életmdddal, lekds-
sal jar; a lakds faldra, vagy inkabb oldalira aggattdk az ilyes tirgyakat.
Vagy talin ott dlltak sorban a kdzés tlizhely koril, hogy mindig kéznél
lehessenek.

lly tézhelyeken voltak az Gslakok agyaggyartelepei, fazekas mihe-
lyei. Itt idomitottdk, itt égették ki mindezen edényeket s azon tirgyaikat,
mikkel ké- vagy egyéb szerszdmaikat helyettesithették. Dud, Fazekas-Var-
sand, Lippa stb. jo agyagja az Oskorban sem lehetett ismeretlen. Néhol,
pl. Paulison, hatirozott nyomai vannak ily mihelynek. Itt égették ki pl.
hdlonehesékeiket, mikkel azutin a kozel folyékra, a Marosra és a ket Ko-
risre mentek, hogy haldikat a vizbe siilyeszthesséks). E halénehezékekhez,
mindket killsnben k&bl is készitettek8), a csalédasig hasonlitnak azon
agyagstlyok, miket, a len és kender szabadkézzel valé fomdsandl, az Gs-
asszonyok hasznaltak. A jobbaddn kdpalaka s feliil atfart pondusokat a

1) A nemz muzeumban, 1876. jk. 171. (6—110.) és 302, sz. (7., 22—38., 46—67.)
Az aradi lyceumban 43—4., 53—4., 823, 97, 99, 114—7,, 128—9,, IB8. sz. A paulisi
leletek rajzdt, mely az edénydiszitést a maga fejlddésében tinteti {81 (1—24. sz.) 1. az elGbbi
lapon. Készdnetet mondok dr. Hampel [6zsef drnak, a nemz. muz. régiségtir drének, ki
a muzeumban levé aradi régiségek kivdlogutdsa és megrajzoltatdsa kirdl szives készséggel
timogatott. — 2) Békésm. muz. 86. sz. — 3 Aradon kivilt a 162. es 198—201. sz, —
#) Az aradi lyceumban 81. és 165. sz. a. — & U. o. 8, 38, 112, — €} llyen van egy az
aradi kinhalombdl a Kolcsey-egyesilletben,
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fonds vagy szivés megfeszitésére alkalmaztak, mint a folyékban a halok
sulyinak nivelésére. Pankotdn dtfdart és csiszelt kégolydk mellett valami-
vel kisebb (11/, cm.) atmérdji agyaggolyot is taliltakl), mely azokkal egy
czélra szolgdlhatott, ha-ugyan — legalibb részben — istentiszteleti czé-
tokra nem hasznaltak. Ez egyszerd pondusok, mindket Agyin2) és Simdn-
don is taldltak®), valamint a killénb&zd ersdfejek és orsoalfakt), annak
bizonysdgai, hogy az Gslakdk izlése az dltdzetben vald kényclmet is meg-
teremteni figyekezett, ha a varrdsndl egyelbre hasitott csomsziivel kellett is
beérniet). Sit feszereket is aggatott magdra; de a mint a vadaszi®) és szék-
udvar-torékvari lelet mutatja?), beérte jonagy cserépgyongytkkel, vagy il
latfogakbol Gsszefiizitt nyakékket.

A 34 emt -

Paulisi 4riéks,

Vaddaszaton  és haldszaton kivdl mir némi foldmizeléssel 1s ftoglal-
koztuk az dsemberek; agyagedényeiken gyakran latjuk a pelyva nyomat s
Paulisrdl ismeriink egy 4£dkész, vagy sarlét is, mely a gabona learatdsira
szolgalt. Az arad-csanddi vasit pdlyatestének dsatdsakor) Szent-Anndn és
Paulison taldltak csillimpaldabdl, aphanitszerd diorithdl, vagy csak egyszeri
homokk6h6l valé srickiveket és egyszerll maguisokar®), melyekkel a gabo-
naszemeket lisztté tirték Ossze. Egészen a mai tengeri-dardld kivekre em-
lekeztet w puulist hegyen taldlt 6rlékG1), melv — ha szabad #sszehason-
litni — legrégibb emléke av Aradmegyében ma ugy kifejlett malomiparnak.

611mag’£1t kitartoan képezve, az Gsember lassankint oddig jutott, hogy

1}y Nemz. muz. napgldja, 85. €s 165, sz, a. — 2) Békésm, muz. 2t. sz. — %) Torik
Béla gyiijteményében Simdndon. — 4) A szentanna-simiandi vasitvonalrét az aradi Kalcsey-
egyestlet régiségei kozt, 25, 26. — 8 [ o, 17. sz, — § Aradi lyceum, 69. sz. —
Ty Ezt az erdG éjszaki részén, a Kirds zsilipjének készitésekor taliltdk egy hronzkarperecz-
czet egyitt; Rdse/ székudvari tisztturtd rzi. — 8) A Kolecseyv-egyesiileté, 24, ¢és 35, U. o.
Szent-Anndrd] ujabban is adtak be lapos és gdmbdlyd &érlGkévet. — 9 Nemz. muz. 1876.
— 171 (1., 3—4., 60.) s 302. (12, 39, 43, 45) — 1 Az aradi lyceumé.
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egy-egy Aunvhor galyabithatott a kozos telep kordl s ezekben meécsest
gytjtott esténkintl), sét a homalyosabb téli napokon is, hogy a mécs ling-
jaind] kinnyebben élesztheté tiiz koré telepedve s anndl melegedve végezze
— kivalt a n6 — a maga munkdjit. Az erddhegyi, simdndi, szentannai
¢és paulisi fiigg6?) — s a simdndi és csdlai 4ll6 — részben csinos —
mécsesek®) mar a miveltségnek e fejlettebb fokara utalnak.

I A REZ- ES BRONZKOR.

Reéz- és bronsfokosok, ldndzsdk, sserssdmok is ékszerek, Arany- é5 esiist-
tdrgyak. Gyongyok. A temethesds modia. A vaskorszak. Barbdr pénzek.

A vildg haladt, az emberiség fejlett: a mai Aradvirmegyében ép
ugy és pedig lépést tartva, mint akdr a Szajna vagy a Themse partjin;
s6t nalunk a kifurt, tehdt miivésziesebb kdeszkizik sokkal szimosabbak, mint
Dél-Franczia és Németorszagban. A mai Aradvirmegye — mint az aiféld
egyaltalin — nemcsak nem gazdag csonteszkozokben, hanem, az erd6he-
gyi, pankotai 5 papokhalmi leleteket nem véve, inkabb szegénynek mond-
haté a kd-szerszamokhoz képest. De megsziinik ezeknek minden mast
kizaré uralkoddsa is; a Karpat s Mditra aljdban leginkibb képviselt réz- és
bromstdrgyak itt szintén csakhamar feltinnek. A szegényebbek ugyan meég
igen sokdig, szdzadokon keresztll hasznaltak kébaltdikat, kdvésdiket, kova-
nyilaikat stb.; a médosabbak azonban mir jobban kedvelték a rezet és a
bronzot.

Tudvalevéleg Pulszky lepte meg azzal a teljesen igazolt allitdssal
tudosainkat, hogy hazankban egy kiilén #ézkorszak elézte meg a bronzkor-
szakot, kimutatvan, hogy rézeszkoz0k nem az on hianyaban késziltek4).
Az #ltala felsorolt 240 darab réztirgy mellé 241.-nek irhatjuk most mdr
az aradi lyceum gyiijteményében’) lev$ vorosréz fokost, mely mindenesetre
hazai, de nem oly biztosan aradmegyei lelet; e részben ajindékozdja, fdj-
dalom, nem mondhatott biztosat. A 242. réztirgy azon teljesen ép fokos,
melyet Csermfn 1862-ben talaltak®), Alakja, technikdja, de — a mi ennél

1) Kdkorbeli tirgyak kdzt taldttak egy mécsest a szentannai avargyiriben. (A Kélcsey-
egyesileté). — 2) Aradi lyceum 103, 107. és 210. sz.; Kdlcsey-egyesiilet, 33. — 3} Lyceum
6. és 202Z. — &) Pulsehy (A rézkorszak Magyarorszigban, 27. és 58. 1) szerént Lippdrdl és a
murdnyi sz6ll6hegyekbSl (Vingdrdl) egy-egy rézcsdkdny ismeretes. »A rézszerszimok kézt
— ligymond az 38. lapon — legsajatsdgosabbak azon rendkivill hosszd és sllyos csdkd-
nyok, melyek bronzbdl sohasem Keriilnek et6 s mondhatjuk, hogy ezek a legnagyobb és
legsilyosabb fémszerszdmok, melyeket az dstorténelmi id6kbSl birunk s melyeket mdshol,
mint Magyarorszdghan, nem taldlunk sehol.« Millgher szerént (Tort. Frtes. 1889. 4. és §.)
a régi Aradmegyének e két emléke a délmagyarorsz. muzeumban van; ez ellen 1. Pasner,
u. 0. 15. és 16. 1, hol azt is kimutatjz, hogy Pulszky hibisan emlitette lelethelydl Lippit,
Csdkova helyett. — ) 260, sz. a. — 8 U. 0. 150. sz. Bdré Hdmkidy Autal ajindéka.
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f6bb — anvaga is tiokéletesen megfelel az imént emlitett leletnek!). A
243. azon rézburkolatd files karczvésd, melyet 1830-ben Al-Csilen talaltak?).

Aradban a milovail s keleten a Biharhegység nyugati lejtlségein a
rézbdnyai, hajdan inkdibb miivelt rézbdnya elég anyagot szolgaltatott bronz-
eszkizikhoz, melyek szimdra csak ont kellett mis vidékr6l hozatni. S &s-
telepeinken valoban hdrom helyittt, Dézndn, Vaddszon és Pécskdn talaltak
olvaszto-tégelyeket és bronzsalakot®), mig Pankotin bronzvésd és szarvas-
agancsok tarsasdgdban bukkantak bronzrigikret). E helyeken tehat mihely
volt az dskorban.

‘Pécskardl egy bronzfedest s egy kerek, laposfejd csdébdny? ismeriink5).
Egyszerii nemessége altal tiinik ki a paulisi bronz csdbdny®). A mar emli-
tett pécskai fokosnak fontossdgat rendkivill emeli azon kérilmény, hogy a
szomszédos Peregen 1876 tavaszdn tdbb czizelirozott, csigavonalakkal di-
szitett fokost szintottak ki7), minéket csak kivdld, tnnepélyes alkalmakndl
haszndltak. Az Oslakok tehdt mar nemcsupdn az ¢let mindennapisdgidra
gondoltak. Azon tény, hogy
¢ fokos még csiszolatlan s
oly dllapotban maradt, koril-
vigas és idomitds nélkil, a
mint a mintdbol kikerdlt, azt
mutatja, hogy Arad &slakéi
helyben dntétiék az ilyes mi-

A peregi diszfokos. vésziesebb tirgyakat is. A
peregi fokos e nemben a nemzeli muzeum legszebb példdnya. Baltdin,
fokosain kiviil /dndzsdit is bronzhdl készitette médr e kor, mirél a paulisi
erdsen Elegdilt landzsahegy tandskodik. A pécskal bronzzsrmek csak pengéje

1} Ez utéhhi tekintethen kétség mertlvén fel, kérésemre dr. ZRdegh Kalmin (ki fém-
elemzései s mis milved dltal épen e téren elésmert nevet szerzett a szakirodalomban) dnként
vallaikozott mindkettének vegytani elemzésére; s kideritette, hogy mig pl. a Fellenderg iltal
elemzett bieli bronz-szekerczében 88,40/, tiszta réz mellett 10559, on s még némi kobalt
s dlany (Nickel) forddl el8 (I Fehling, Neues Handwdrterbuch der Chemie), s mig 9 rész
rézhez viligszerte dtlag 1 rész dnt haszndltak, addig a csermdi fokos csak myomais mutatja
az onnak; dgy, hogy azt kordnsem tekinthetjik &tvénynek, hanem csak fertSzetnek. Mir
pedig alig van réz, mi termésdllapotban némi ezisttdl = mds fémektdl menten fordilna eld.
{V. 6. Roscoe, Chemie, II. 248) — 2) Nemz. muz. napld, 1851, 7. sz. — 3) Aradi lyceum,
27, 168, 173. A vaddszi ontémdhely tirgyai a nemz. muzeumban LI 28. sz. a. kidllitva,
— 4 Nemz. muzeum, 85—1884. — 5} Aradi lyceum, 170. sz Utdbbi (melynek hossza 18.5,
szélessége 2.4 cm) a nemz. muzeumban, 16.6. (1883.). Hampel {A bronzkor emlékei Mugyar-
honban, XXX, tdbla, 7. ab.) tévedcéshdl kézli egy szép tokos csikdny képét, mint vadiszi
leletet, mivel az Erdélybdl keridlt a nemz. muzeumba. (LL 28) — 6) Rajza hirom {olvétel-

ben, Tort. Ert. 1876, — 107, L liredetije  nemzeti muzeum, 1876. 302. sz., 0. a. —
T Lubbock, A torténelem el6tti id6k. Pulszky bevezetése. II. kdtet, XXXVIL L (Rajza a
XXXV, lapon, XIX. dbra). — A Kolecsey-egyesiiletnek AMederdss Antal dltal ajindékozott

teljesen €p bromz fejsze lelGhelyét nem Osmerem.



A vaddszi broozlelet.

(R:'F.% Gy. gyijjteménye.) Ki volt dllitva az 1876. évi OstOrt. congressuson. (Hampel, Cata-
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dllatbérrel, vagy épen gyékényfonattal takarjak el testok mezitelensé- -
gét, és hogy csak igy védekezzenek az idé viszontagsdgai ellen, most a
ruha czélszerisége mellett annak kiilsé diszére is iigyeltek. Kaczagdnyai-
kat, mint ezt a pécskai lgynevezett pdpaszemes mel/csazt tanusitjal), hat-
szoroson, hétszeresen hajlitott fiduldval, részént gombos dronsiiivel tartottik
vssze?). Az efféle tit, 4r gyandnt, varrdsra is haszndltik, s fonalat, vagy
inkdbb dllatbeleket fiiztek bele.

- Fkssereikre is bizonyos gondot forditottak mdr, mit eléggé igazol a
fibulak divata. Legszebb lelet e nemben azon aradi harom fibula, melyek
kozil kettd sodrott rugoval, jo tlivel s részént hajlitott, részént tig iv-
alakv elélappal van elldtva, a harmadik pedig bronz alapon fejéren zo-
ménczolt nyulat dbrdzold). Ez egyattal az elsé #4p, melyet Aradban a
bronzkorhdl ismeriink. — Kar- 85 ldbpereczeket elég gyakran taldlnak az

Aradvidéki fibuldk,

dsrégiségei miatt oly nevezetes pécskai sanczbant), Vadédszon5), Székud-
varon, Simandon és Gelvacson$). Peregen a Szondy-tanydin, dombos he-
lyen, 1 m. mélyen 1885-ben porrd omlott csontvazat, egy fibuldt s két
bronz karpereczet dstak ki?). Vaszdjdn 1881. mdjusaban a felhdszakadds
egy hegy oldaldabél 1 cm. széles és 4 cm. atmérdjii kettds bronzkarikdt
mosott ki8). — Ujjaikat is ékesitették; Peregen, Dombegyhazin bronz
gyliriket dstak ki%).

56t feltlinnek mar a wemes fémekbo! késziilt ékszerek s eszhozik is.

Allitolag aradi lelet hirom nyilt arenykarika, mely két vége felé egyre
vékonyodik s egészben rovatkosan van diszitvel?). A szomszéd Pécskdrol

1 Aradi lyceum, 55. sz. — 2} U. o. 174, sz. — %) Taldltdk az aradi 3. és 4. sz.
vasiti Orhdz kézt. Lécey Lajos ajdndékibdl — sok mdssal egyiitt — a nemz. muzeumé. —
1) Aradi lyceuam, 171, 172. és 175. sz. — 6) A nemz. muzeumban. — 6} A székudvari
Rizel tiszttart6é, a simdndi Tvrok Béldé, a gelvicsi az aradi lyceumé. — 7) Dr. Szondy
Gyorgy tuddsitisa. — &) Tért. Ertesitd, 1882, — 36. 1. — 9) Az aradi lyceumé. — 10) A
nemz. muzeumé (Ggyv. napld, 75-—1883.) Az elsbnek ¢s mdsodiknak sidlya 6.9, a harma-
diké 4., gramm. AtmérSjik 3--3.5 cm. kozt vdltozik. A muzeumba vétel dtjdn kerdlt,
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— bronz tirgyakkal egyitt talalt — két eranylemest 1smerink; mindegyik
domboru, szivalakban hdromszerosan hajtva s kilsején vésett vonaldiszszel
ellatval). Az is, ez is pénzil szolgalt az okorban. Az aradi nagyszerd
arany-mnerokanndrd] és a szentannai aranykossorirdl késébb, a népvindorlds
koriban lesz sz6; de itt sem hagyhatom emlités nélkdl, mert hiszen két-
ségtelen, hogy a népvandorlds a bronzkor végén érte e viarmegye terd-
letét. A zimdndi kavicsgidorben taldlt filonfiggik, csaitok?), o déznai
virban lelt eziiszfibuln®), a kéthalmi pusztan Heraklitos eziistjei kozt talalt

Pécskai aranylelet. (Kétoldulrsl nézve.)

félhold alakd arawpdaralt), sth. kétségkivil érdekes adalékai e kor mi-
veltségének.

Fekete-Gyarmaton, egyv csontvdz mellett, aranynyal befuttatott veres-
réz-fibuldra bukkantak®), a mi azt mutatnd, hogy ragvogni mar a kevéshbé
modosok s ohajtottak; s e benyvomdst teszi rank a vadaszt brenz boglar
toredéke is9). A sikloi hatdrban dllitdiag 90 hronz hbulat talaltak?).

Nagvon kedvelték a szines gyingréker. Az aradi két khalcedon®), a
pécskai szines gydngy"), a feketegyarmati lapos fejér ¢s gimbdilyi zold
gyéngvbal Al fizért®), a Pil és Székudvar kozt a foldben 2 méter mélyen
egy csontvdz és egy kétfelé tirt eziistdarab mellett taldlt Gveg klaris-sorll),

N Egynek-egyoek silya 3.y gr. Az arad-csanddi vasét ajindékiabol a nemz. muzeumé.
(1883, — 16a, 1) A mellékelt dbran mindkettSt két 4ilisbdl lerajzolva kizlim. — 2) Az
aradi lyceumban. — % A pemz. muzeumban (1837, jk.) — 4) A/ifers, Temes- és Aradvir-
megyek tort. és rég. emlékei. 21. L. — 7 1877-ben. A hékésm. muzeumé, 18, sz —
6y Aradi lyceum, &Y. sz. — 7) Néhany a Kilcsey-egyesileté, —- 8) 1881-ben a 3. é5 4. dr-
héz melldl. A nemz. muzeumé., — % Nemz. muz. 1883, — lo. Zs, & — 199 A beékésm.
muzeumé, 6. sz. — 'I; Bekésm. tort. tars. évk. X. 203,
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legfékép pedig az almds-iratosi vorés, fejér, zold (véletlendil tehdt épen
magyar nemzeti) szinii gydngyfiizérl) a fénylizés terjedésének tandi. Némelyik
egészen finom anyagbdl készdlt s kivilrd]l néha arany sodrottszalakkal volt
bevonva. Egy sem az aradmegyei &sipar gydrtmanya, hanem — mia-
denesetre mar a bronzkorban — kiilféldrdl, nevezetesen délrdl, kereske-
delem dtjan kerdlt ide?). Figyelmet érdemel végtil azon pillangékkal és
négyszigletd iivegdarabokkal ékesitett czifra, eziist disztirgy, mely szintén
kereskedés dtjin juthatott Nagy-Iratosra, hol szdntiskézben, nagy kéhal-
maz kozt, kiszitinkekkal egyiitt fedezték fol8).

S nem kevés fényt iizhettek az él6k, ha mar halottaikat is diszbe
_ Bltdztetve tették nyugalomra. Mert e tirgyak jobbadan sirokbdl keriiltek
ki. Fdjdalom, csak kevésnek felbontdsdndl iigyeltek az eltemetés mddjdra,
Peregen dombos helyen, valoszindleg mesterséges dombban volt a bronz-
kori temetd. 1886-ban ott, Szondy Imre tanydjan, egy méternyi mélyben
taldltak egy csontvizat. A csontvdz fejjel délnek fekiidt; a fold kdzvetle-
niil tapadt red s a koporsénak nyoma sem litszott. A halott jobb karjin
két darab kinyithaté sodrony bronzkarpereczet, melle alatt bronz fibulat
taldltak ; labfejei kdzt pedig egy talpas cserépcsészét, mely koril — feltding
médon — nem fekete, hanem sdrga volt a fold. A halott fogal még tel-
jesen épek voltak; a koponyat s a lib- és karcsontokat ki lehetett emelni,
a vdz tdbbi része azonban az elsé érintésre szétmallottd). Pécskdn, Simdn-
don, Paulison, Szent-Anndn tobb helyiitt bolygattdk mar e kor halottjai-
nak sirjat; a csontokat és cserépedényeket azonban csalédva dobtak félre
a jobbadidn kincs utan eped$ munkdsok.

A mdr emlitett halmokat a ké- és hronzkorban folyton hasznaltik;
agyagedényeik tormelékeit s halottaik maradvanyait egyardnt orzik azok.

Az eddigiekben csak a bronzkorszakrol velt szd s egészen figyelmen
kivil maradt a vaskorszak, melynek emlékeit oly bajos meghatdrozni. A
vas legkevéshbé dllt ellen az idé viszontagsagainak, a nedvesség s a lég
hatasanak; a simandi és kisjendi dstelepen taldlt vaslindzsa®) — s a pau-
lisi” 8stelepen kidsott vasnyilhegy ép tgy tartozhatik ezen vaskorszakba,
mint a hogy ujabb szdzadok gydrtmdnya is lehet. Szépfatu és Kisfalud
kozt — a kozépkori Aradmegyében — egész csontvizakat mos ki az
dgyat egyre bévité Maros; de az onnan kikerdlt vasnyilhegy, a csontvizak
bévebb megvizsgaldsa nélkdl, még semmiesetre sem bizonyithat a mellett,
hogy itt a tulajdonképeni vaskorszak embereinek nyugalmit zavarja a
Maros.

Alig hihetni azonban, hogy a grdg és rémai befolyds, vagy pedig
a hin és avar héditds kordban az 6slakék nem méltdnyoltdk volna a te-

1) 1886-b61 az aradi lyceumé, — 2) — Rimer, Mirégészeti kalauz, I. 48. - 3) Tére.
Ertes. IIL 24, — 4} Ssomdy: Az Egyekbdl lett Kis-Pereg torténete. 24, 1. — 5) Nemz. muz.
naplé, 1846—1856, — V. (1847.), Z1. sz
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riilet vastelepeit, melyek Snként kindltak kincseiket. Aradmegyét kétségkiviil
a bronz- és vaskorszak kiiszébén érte a rémai héditds és a népvindorlds,
Déznarol pl. a bronzkorszakba sorozott szép kelta-érmeket 6riz a nemzeti
muzeum; de ki nem Osmeri azon ugynevezett barbdrpénseke?, melyeket a
vaskorszakba helyez a tudominy s [Glteszi, hogy mivelve hatott a vas-
korszak mindeniitt, hol ilyen pénzek el6fordilnak. Mar pedig Agris, Ma-
drizesty €s Szlatina vidékén oly nagyszdmdiak azok, hogy bizonyitd erejiket
semmiesetre sem szabad kétségbevonnunk.

Ezzel azonban a torténelmi idok kiszobére érkeztiink; s ha még
folyton tapogatézva kell is haladnunk, ha mesékkel, gyanitisokkal és f6l-
tevésekkel vagyunk is kénytelenek kitilteni a mult elbeszélésének hézagait,
legalibb megvan az az elbnyiink, hogy ismerjilk mdr névszerént azon né-
peket, melyek Aradmegyében is éreztették atalakitd hatdsukat,



II. ARAD A ROMAISAG KORABAN.

Agathyrsok. Gorig hatds az érmekre. A dikok. Trajin-hagyomdnyok. A
rémaisdg jelei. Zermizirga bs Zividava. Fpuletek, idak, banydk sth. ma-
radvdnyai. Eremleletek. Dacia limese s coyéh sancsok.

Heraklesznek s a hylaeai szirnynek hdrom ikergyermeke kozd]
Agathyrs, ki atyja ijjit megfeszitni nem birta, kivindorolt anyja hazijabol
s hazink mai délkeleti felfoidjén telepilt meg, a Maris-folyo mellett, mely
az Isterrel egyesdlt!). Marisnak a mai Marost s az ennek torkolatatél
délre esé Tiszat, Isternek a Dunat nevezték?). Lz agathyrsok fénylizé
emberek voltak, kik nagy eldszeretettel hordtak aranyékszereket. Kozds
feleségeket tartottak, ugy, hogy testvéreknek tekintették, s irigységgel és
ellenségeskedéssel nem bdntottdk egymist. Erkdlcseik, szokasaik kiilénben
a thrikokra emlékeztettek.3) Krisztus elétt az V. szazadban tehat egy, a
késébb nagy torténeti szerepd gétdkkal és dakokkal rokon népséget tala-
lunk a Maros mentén, melytl oddbb éjszakra esd teriletet nem is Gsmer-
tek az Alduna vidékén s a Fekete-tenger partjain é&l6 gbrig gyarmatosok.
A gorogok fokép az arany miatt keresték fol e tajakat, melyeknek ezen
lakéitol erednek a Maros vidékén mindeniitt, Aradmegyében is eléfordalé
ki- és bronzleletek. Ezek a leletek s Herodot leirdsai egyardnt a mai,
ugynevezett természetes népekkel egy fokon illdknak bizonyitjak az aga-
thyrsokat, gétikat és ddkokat, kiket az drja nyelvesaldd tagjai kdzé szd-
mithatunk a jazypokkal és szarmdtikkal egyiitt?).

A tulajdonképeni gétikat vagy dakokat a Kr. el6tti IV. szazadtol a
keltik délrdl s a bastarnik (vagy a szdrmdt roxoldnok és jazygok) éjszak-
rél szoritottdk a Karpatok délkeleti felfoldjére, hol csakhamar magukba
olvasztottdk a rokon agathyrsokat, s Dacia névvel hatalmas orszdgot ala-
pitottak, Ruwrwista kirdly idejében {(a Kr. e. 1. szdzadban) a dikok mir a
a Tiszdig kalandoztak. Augustus koratol kezdve elég bajuk volt velik a
légioknak. '

A barbir karikapénzeket mar a IV. szdzadtol kezdve kiszoritottdk a

1y Herodot torténetei, IV, kényv, 10., 48. — 2) Hunfalyy, Magyarorszdg Ethnogr.
59, — 3) Herodot, IV, 104, — 4 Hunfalvy, 37—98. 1.
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gorog pénzek és ezek utdnzatai, melyek az dllamban-élés elsd bizonysdgai.
Az attikal pénzldbat Dacia is elfogadta és Il. Fiilop médjira verette a
maga pénzeit. Aradvirmegyében Kis-Jend vidékén egész gydjtemény kerdlt
e féle pénzekb8l a bécsi csdszari régiségtirbal). Agrison a Botpatak vdl-
gyében 1880. julius 18. cserépedényben egyszerre 132 ilyen barbdr érmet
talaltak. Az egyiknek avers oldaldn jobbra fordult szakallas férfia van abri-
zolva, fején hiromsoros babérkoszortval; a revers oldal balfelé mend lovas
férfiat mutat; a mdasiknak avers lapjan arczélben folvett és hirom gyingy-
sorral diszitett férfi-fej litszik, a reversen pedig jobbra tarté lovas,
elétte O jegygyel?). A lelet, melynek egyes darabjait 2 frijival adogattak
el az aradi piaczon, — egy tuddsitonak filtevése szerént®) — épen a pénz-
ontés helyérél valo lehet, mert a példinyok egyazon jellegiek, s oly épek,
hogy taldin még forgalomba sem keridltek. Némely darab tokéletlentl van
készitve, s a jobbra fordult das haju férfiinak csak félképét vehetjlik ki
Lokoshazan 1817-ben®), Paulison 1854-ben®) s azdta Borosjendn YQ@THPOY
ARAZOTY @4X12N, Kutason (1862-ben) Molossi Epiri®), Kéthalmon —
egyszerre 120 darabot — Heraklitos, Agrison néhdnyat PH. NOX. AT
és NOKAHY felirattal s hikdval jelzett”) gérog pénzeket, Déznin pedig
girdgutdnzatokats) taldltak. A legszebb ilyen utdnzatok kozé tartozik azon
6 barbar érem is, melyekre 1873-ban a madrizesty-szlatinai udtvonalon akad-
tak; ezek kozdl harmon jobbra, kettén balra indulé lovas és egyen egy
jobbra mené 16 van dbrdvolva?). Valameunnyinek anyaga eziist.

A romaiak gordg alattvaléival vald csendes érintkezést Burvista ha-
ldla utdn megzavarta az a nagyszabdsd politika, melyet Lecedal kezdett
dzni. Midén, incselkedéseit megunva, Domitianus hadvezére, Julianus kiz-
vetlentil Sarmisegethusara akart tirni, Ddecebal Pannonidra zaditotta a ma-
gyar alféldén koborgé harczias tdrzseket s békére kényszeritette az
imperatort. A féltételek szerént, egyebek kozt, romai mérnokoket, tiszteket
és munkasckat kell vala Dacidba kiildenil®), s nem lehetetlen, hogy azon
sdnczvonalak kézt, melyek ma tilfh pdarhuzamos vonalban metszik Arad-
megyét, az egyik ezen mérnokok terve szerént készdlt s hogy ezért nem
felel meg mindenben a rémai toltés-épités minden foltételének. A dik ki-
rily j6l felhasznilta a béke éveit s varosokkal, virakkal védelmezte a dél-

1} Tighis, Oskori nemes fémbdnydszatunk némely adalékai, 29. — 2) A lelet lefrdsa
Ormos Zsigmondtdl, Tort. Lrtes. 1883, 45—6. |. — 3) »Alidld« 1880. — 170. sz. — Ez
érmekb6] azonban 7 darabot Nasch Illés 1885-ben az aradi lyceum régiségtdrdnak ajindé-
kozott. Az érmek nagyobb részét Gramichstideen hudapesti ékszerész vdsdrolta meg, hogy
mint draldaczra sth. vald joujout bocsdssa draba; mint ilyen, Aradmegyében dltaldnosan
Gsmeretes. — 1) B. Bdnhidy Albert ajindékdbdl a nemz. muzeumé. L. Arch. Kdzl. IV. 161.
— 5) Az aradi lyceum régiségtirdban, Nydri Béla ajindéka. — ) Archaeol. Kozl IIL 173
— T) Parecz, Aradmegye ism. 14, Az dgrisi eziist Befis Gdbor uré N-Halmdgyon. ---
8) Archaeol, Kozl 1L 45. — % A nemz. muzeumé. L, 158/, qq i, N, I, 3., 5., 8., 10. dbra.
— 10) Dio Cassius, 67., 6.
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keleti felfoldnek parkdny-hegyeit, kivalt nyugaton, hol az orszignak az
alfold ¢s Pannonia felé nem voltak jo természetes hatirai. A Duna-Tisza
kiozében lako kivindorolt (metanasta) jaszokat szinte kdzreszoritotta a rd-
mal és a ddk hatalom, mely utobbi mar-mir a Tiszdig terjedett.

" Decebal ddk kirdly nagyon veszélyes ellensége volt egy Domitianus-
nak, de nem imponalt egy Zrajanusnak. A mint épen betelt Krisztus szii-
letése utdn az elsé szdzad, hatalmas hadat inditott ellene az imperator;
atkelt a Dundn, harcz néikdl vonult végig Decabel szOvetségesei, a szdr-
mitak lovas alféidi népe kizt s egyszerre, ugy litszik, két vonalon tamadt.
A Temes-Bisztra vilgyén folfelé a Vaskapun dt Sarmisegethusdra s a mai
Aradtét a Maroson 5], Déva irdnydbanl). Délnyugatrél jové timadds ész-
szerlien csak e két vdlgydn dt érhette Dacidt; s egy tuddkos hagyomany
szerént?) Decebal csakugyan ez oldalrél virta azt. Boles elérelatisbol 8
épittette volna Arad vagy Hrad virit s annak kirnyékén elfre szdrnydl
nagy sirokat dsatott, hovd Zrajanus egés seregét temethesse. A 100—107.
év kizt azonban, két nagy hadjiratban, teljesen legyézte Ot a csdszdr, ki
azutan az ongyilkos kirdly futé haddnak romjait hantolta el Arad kozelé-
ben a glogovdczi 6t halom ald, Majdnem tizennyolcz évszizad ota porla-
doznak ott a dikok; s nem egynek csontjit talaltdk mdir meg, a mint
késé utddok a halmokat bolygattik.

Ha még oly gyermekes is ez a mese, annyi all, hogy a nép Arad-
megyében most is megérizte Decebal és Trajanus emlékét. Amannak tulaj-
donitja a kovaszinczi templom és a déznai vir épitését®) s emennek a
virmegyén végigvondlé sinczokat, melyeket dltalan Trajin dtjanak (drumul
lui Traianu) nevez. Azt a felvilagositist, melyet roluk papjaitél s mds irds-
tudéktdl egykoron kapott, hagyomdnynyd tette.

Nem kell azonban, legalibb e helyiitt, bévebben bizonyitgatnom,
hogy a Maros vonalinak hadi jelentéségét mindenesetre médr a rémaiak
folismerték s hogy azt, a Dacia nyugati része elStt levd szakasz mindkét
partjan, tehit oly helyen is megerdsitették, hol a lakosokat inkdbb csak
szOvetségeseikké tették, mint alattvaloikkd. A mint ugyanis megsziint a
héditas zaja Dacidban s a legidk atvehették a rémaivi-tevés nagy munkd-
jit, a Maros partjdnak védelme s virakkal valé megerdsitése a XIII. iker
légidnak jutott feladatil. Német-Csandidon ép dgy taliltak ennek bélyegé-
vel ellatott tégliakat, mint Bulcson, mely a kozépkorban Aradmegyéhez
tartozott.4) 5 e két ponttal jelezve van Magyarorszagon is azon, maros-

1) Salemon, Budapest tort. I 170. — 2) Fgdidn, Arad, 1. 2—3. — 8} P. Nagy Ldszld
{Orodias, 49. 1) tuddkos megjegyzése szerént Dézna neve a Decindnak, vagy Decerindnak
gsszevondsa s e név Decebalt, az épittet6t, jelentené, — 4) Rimer a Szdzadokban, 1868.
— 428. V. 0. Szdzadok, 1883, 161—2, Maga a bulcsi tégla- felirata: »LEG XIlG« azaz
legio XIlla gemina. Kiadta az Archaeol. Kozl. 1868., 191. 1. és Desjardins-Rémer : Inscrip-
tiones Monumentorum Romanorum; 168. 1, 445, sz.
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menti hadidt, melynek daciai részét ujabb idében d4llomdsrdl dllomdsra
csaknem teljes pontossdggal megdllapitottik?).

A XIIL. iker-légié sokdig lakott Dacidban s tfle szdarmazik Dacia
legtobh feliratos emléke, s6t Alsé-Pannonidban is egynéhdny?). A légio,
mely mar a héditisban is résztvett, Apulumban (Gyulafejérvartt) tartotta
f6hadiszallisat s onnan egészen a mai Szeged tajékaig feliigyelt a jaszok
foldén keresztil vezetd dtra, mely Pannoniat s Daciat kitvén §ssze, keres-
kedelem és védelem tekintetében egyariant fontos volt.

A Maros balpartjan, hol délfelé korilbeld] az é&jszaki szélesség 46,
fokdig kell keresniink a kozépkori Aradmegye hatdrait, veszély idején mds
légiék is megjelentek s valamivel jobban kifejlett a rémaisdg. De épenséggel
virdgzott az a (Ferrétdl szamitott) keleti hosszasag 40. fokdtdl oddbb keletre,
vagyis az Araddal hatiros Hunyadban és kérnyékén. A mint 4 mai Aradme-
gye legdélkeletibb részén az Almas-patakot flveszi a Maros, Hunyadmegyé-
ben, Zamon vagyunk s Aradmegyétd] par lépésnyire oly parkban sétidlhatunk,
melynek {6 érdekességét a kdrnyéken taldlt rémai szobrok és siremlékek
képezték s részben képezik ma is. Pdr lépéssel odabb nyugatra mar semmi
maradanddt sem alkotott volna a rémai? A dévai muzeumban, a demsusi gkel.
templomban, a hajdani Sarmisegethusaban s annyi mds helyen tett litogatds,
egyeéb adatok hijjdn is, valoszinilivé tenné, hogy a romaisag rendkivili hodi-
tdsa nem dllhatott meg mereven a hosszasag 40. fokanal s hogy érezni kel-
lett annak hatdsat oddbb nyugaton, ott is, hol a Marcs mar az alfdldre ért.

Aradmegye romai leleteit azonban alig érdemes emliteni a szomszéd
Hunyad gazdag emlékei mellett. Allandd épitkezés nyomédt a Maros mel-
lett csak Bulcson és Paulison taliljuk. Kis-Batta (Batucza) és Batta kozt,
melyek egymassal szemben fekszenek, a Marost osszeszoritjdk a Karpatok
és sziklii még a meder alatt is folytatédnak. Keleten Soborsin és Vale-
mare kizt egy masodik szoros van. E két szoros kozt azonban be Czel-
laig, Bakamezbig és Osztrovig ismét kitdgul a vilgy s eliil szinte elszigetelve
all Bules, A falu és temetd éjszaknyugati részén alig jarhaté bozdtos fold-
haton csekély romok litszanak, melyek egy kdzépkori apatsig templomdbdl
és kolostordbd]l szdrmaznak. A légio jegyeivel elldtott téglikat felhasznaltak
a szerzetesek. 1871. mdrcz. 21-én, middén a bulcsi apatsig nyolczszogi
szentélyének tomor falait leromboltak, hogy f6léje a mostani ) templomot
emeljék, a romok kozt szdmos romai téglat, szazadunk elsé felében pedig,
a nép elbeszélése szerént, mas régiségeket, nevezetesen sarkophagokat is
taldltak itten.) Mindezt elhordta, beépitette, vagy elfecsérelte a nép; a
romok tiizetesebb megvizsgaldsa azonban még most sem milta idejét. E

1) A veczeli castrum kdveit 1806-ban beépitették az Aradfelé vivd orszigitba! (Meige-
beur, Dacien 52.) igy pusztithatott el az ut aradmegyei része is. — ¥) Deyarding, W o.
139. 1, 273. sz. -— %) Torténelmi Adattdr, IL, 378. |. Rémer e romokat 1868-ban vizs-
gdlta meg.
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helyen mindenesetre romai telep dllott, melynek neve, ha egyetlenegy
adatnak, a [l. szdzadbeli Ptolemaeusnak hihetiink, Zerwzizirga volnal).

Oddbb nyugaton Lippa és Paulis kézt a Maros balpartjin, a most
Temesben levé Ujfalu (Neudorf) falu mellett a legelén (az ugynevezett
Steinbuckelen) a délnyugatrél éjszakkeletfelé vezetd romai sincz melilett
ma is lithatdé egy propugnaculum?). Paulis és Szabadhely kozt viszont tobb
feliratos romai téglan kivil elég ép bolthajtasokat és feldl boltozott kis
téglatolyosokat tirtak fel, melyeknek tiregét, s6t a boltozat tetejét is om-
lott fold boritja. Figyelmet érdemel, hogy ezen 125 cm. magas folyosok,
a {old alatt 1 méter mélyen, délnyugatrdl éjszakkeletnek, tehdt a romai
sdncz csapasdanak irdnyaban haladnak3).

Feltaldljuk a romaisdg nyomat Arad-Hegyalja tovében s maganak a
megyeének siksdgdn is. A leletek szintén tdlnyoméan érmekre szoritkoznak,
mi eléggé mutatja, hogy nemcsak a germdnokat, de az itt lakdkat is
«megtanitottik> mar a rémaiak a pénz elfogadasdra.

HArad-Hegyalja nyugati részét valészindleg castrum védelmezte. Bo-
hus Jdnos, Aradvirmegye f6ispanja, a XIII. ikerlégié jegyével ellitott kut-
téglakat taldlt a wildgosi kdzépkori viarban#), melynek faliba sok romai
téglat épitettek be,

Odabb éjszakkeleten kiillonisen két pontot nem hanyapgolhattak el a
romaiak. Az egyik a Hegyes-Drocsa éjszaknyugati része, hol a Fejér-Koros
teljesen a siksagra lép; s a masik, valamivel odabb keleten, a Fejér-Koris
utolso szorosa. Amott jelenleg Boros-Jend, emitt Boros-Sebes all.

Boros-Jenérél bizonyos tudikes hagyomdany maradt fenn, mely szerént
Hadrianus, masok szerént Valens csiszir (!) palotdt épittetett ottan, Frobus csi-
szir (!) pedig sz6lldtokékkel dltette be a Makra hegyét, illetbleg Kovespatakots). -

Y Prolenacus (Geogr. Lib. 1. Magini [inos 1597, évi kiaddsiban z 72. lapon) Zer- -
mizirgdt a kel. hosszdsdg 49930°-e s az éjsz. szélességnek épen 46."a ald teszi. Ptolemaeus .
a szélességre nézve csak igen ritkdn tévedett, itt pedig egész hibatlandl jirt el. Ziridava
20"-czel oddbb éjszakra, de ugyanazon hossz. fok alatt esik. Eszszerfbb tehdt Bulcscsal
azonositni Zermiziegdt. A hosszisdgot illetlleg Salemon figyeimeztette legijabban a tudds
viligot (Budapest torténete, [ 213.), hogy Ptolemaeus hossziisigi foka egy mostani fok
50’-ével s 30%-e a mostaninak 25 perczével ér f8l; s hogy e fokok meghatdrozdsiban néha
1—2 fokot is téved az alexandriai tudés. Ezt szem elftt tartva, a Zermizirgira nézve
Ptolemaeusndl jelzett 49930' a valésagban 41915'-czel egyenld, (s igy Zermizirga kérilbeli
Gyulafejérvir helyén lett volna), mig Bulcs tényleg a kel hossz. 39046%e alatt fekszik;
tehdt Ptolemaeus 1929°-czel tette oddibb keletre a hosszusdgot, Tévedésének oka az lehe- |
tett, hogy Bulcsndl erdsebb kanyarilatot tesz a Maros éjszaknyugat felé; & pedig a hosz-
szlisdgot az utazdék lépésmérései, vagy egyszerfien csak vildgtdjak szerént hatdrozta meg,
miért is rendesen tévedett a folydk kanyargdsaindl fekvé vdrosok meghatirozdsiban. Geoss
szerént (Studien zur Gesch. des trajunischen Daciens, 50—31. 1) itt Ziridava dHott; ezt
azonban oddbb éjszakra kell keresni. <> 2} Zurma Kdroly 1882, aug. 26. maga is annak
dsmerte e, — 8) Tortén. Ertesitd, Il!ﬂ 03. — 4 E tégldk a nemz. muzeumba kerdltek. —
0} L. Thiele és Chevapovich munkdit.
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Az a kévir, melynek épitését 1652-ben fejezte be Haller Gabor, koranak
legkitiinébb magyar vdrépitdje, a borosjendi nép szerént a régi romai
castrum helyén emelkedik. A varnak maig fenntartott négyszogletd alakja
szolgdlna bizonysagdl.

Ezt a hagyomdnyt annal a néhiny pénzleletnél s elkallédott régi
targynal jobban bizonyitja azon korllmény, hogy épen a mai vir s az il
litélagos castrum irdnyaban, Boros-Jendtél éjszakra az istvanhizi major
elétt az Erd6hit felé rémai t6ltés vezet. E tOltéstdl nyugatra marad a
Gyeszima nevi irtott rész és keletre a Regyitar nevii mezéség. A toltés
tilmegy a Téz patakin és Csermd s Mocsirla kozt Kislaka — tehat Bi-
harvirmegye — felé folytatodik. Az erddségben egész hatdrozottan ldtszik
a szerkezete, mig Boros-Jend kozvetetlen kozelében kdrveonalai elég elmo-
sddottak. Ha mdr most tudjuk, hogy azon harom tdltésvonalbol, mely Da-
cidnak az alfold ellenében vald védelmére a mai Aradmegye teriileten
emelkedett, a kozépsé Temes-Ujfalitél Agrison és Ternovin at Sikuliig,
az ehhez legkizelebb esd keleti vonal pedig Dudtol Repszegig, de éjszak-
felé mindkettd csak a Sebes-Kords balpartjdig ért; s tudjuk viszont, hogy
e két vonaltdl teljesen fiiggetlentl, épen Boros-Jenénél, a Koris jobbpart-
jan kezdédik egy uj limes, mely azutin a Fekete-Kords felé vezet, belat-
hatjuk, hogy Repszeg és Sikula kozt a Fejér-Kérdsnek kellett pétolnia a
hatdrt. 5 ha Sikula és Boros-Jend, e kozeli szomszédok, kozt Osszefiiggttt
is valamikép a limes, oly szoget képezett, hogy Borosjen6nél ennek s a
Korosnek védelmére okvetetlentl kellett valami er6dot épitnick a rémaiak-
nak, mint a hogy megerGsitette ¢ helyet minden késébb jové nép.

Mintegy 15—20 kilométerrel oddbb, szintén a Sebes-Korés jobb part-
jan, egy masik telep 4allott. Legalabb Ptolemaeus szerént Zermizirgdval
ugyanazon hosszisdgi fok alatt, de a szélességnek 20 perczével odabb &;-
szakra fekiidt Dacidnak egy mdsik vidrosa, Z#idave?). Ez a két fok épen
a mai.Berza, Boros-Sebes és Buttyin dltal képzett haromszoghen metszi
egymast s igy itt, korilbelil a Sebes-pataknak a Kérisbe valé &mlésénél,

1) Prolemacns szerént Ziridava a kel hossz. 4993(0%-e, vagyis — dtszdmitdssal — .an-
nak 41015%e, mig Boros-Sebes tényleg a kel hossz. 39%47/15-e alatt fekszik s {gy 1013’
volna az eltérés; sokkal csekélyebb, mintha Nagy-Szebennel! azonositanok (hol kiildnben
Cedoeniét, Praetoriumot vagy Castra Tragandt is keresték), mely 4194858 h, és 45047747
sz. kozt fekszik (V. 6. Pass, Erdély a rémaiak alatt, 103.); vagy ha épen egynek venndk
Békés-Gyulaval, mely 3855°30" alatt épiilt s fgy 2019°45'-czel oddbb nyugatra, s 18°45"-czel
odabb éjszakra, mig Boros-Sebes az éjsz. szél. 46023716'-a alatt, a hdrom vdros kozt ki-
jelolt pont pedig valamivel oddbb délen fekszik. A Ptolemaeus dltal (id. h. 72, 1) kijeldit
46020" szélesség tehdt, kivdlt ha a szokdsos correctivumot fs tekintetbe vessziik, teljesen
megfelel a valdsdgnak. Mennyire eltérnek Ptolemaeus hosszisdgi fokai a valétdl, bizonyitja,
hogy & Napocdt a hossz. 490 vagyis, dtszdmitva, 'ﬁ 38920° ald teszi, holott a 41920" ald
esik s igy 30 a kilonbség. A szélesség (Ptolemaefnal 47040, tényleg azouban 46053°)
kivételkép szintén igen nagy eltérést mutat s nem csoda, ha ennek kbdvetkeztében sokfelé
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mint védelemre amidgy is alkalmas ponton 4llt Ziridava, ha-ugyan hltelt
adhatunk Ptolemaeus tablazatanak?).

A kijel6it pont mindenesetre fontos.

Innen nyilt az ut az erdélyi aranybinyikhoz, masrészt a Bdkony- és
Sebes-patakok mentén az aradi ércztelepekhez. Epen e vidéken — Berzdn,
Gurahonczon, Bohdnyban, Dézndn stb. — talaljdk a legtobb rémai érmet;
Zimbrén, Kiszindidn és Voszdocson rémai binyamivelés nyomait sejtik s
ha ezekrél biztosat nem mondhatnak is, hatirozottan féllelik azt Aradme-
gye keleti hatiratl 10—15 kilométerre, Korésbanya és Karacs vidékén?).
E vidékre a Fejér-Koros vilgyén folfelé rendes 1t vezetett s az Ocson, a
mostani hidon alul levé kéhid alapjait a nép rémai korbelieknek tartja.
Boros-Sebes szomszédsdgaban, Déznan még fenn a varromok kozt is ta-
taltak rémai fibulikat, ékszereket s érmeket3); a Fejér-Koérosnek egy bal-
oldali mellékvizénél fekvé Fericsén a szdzad elején egy odon templom
romjai kozt koveket lattak, dllitélag rémai felirattal; mivel azonban az
oldh pdsztorok mar akkor kereszteket véstek e kovekre s kipattogtattak
az irasokat és jeleketf), — azota pedig még a kiveket is széthordtik, —
bizonyosat e tekintetben sem mondhatni. A vidék romaisiganak leghata-
rozottabb bizonysdgai mégis az 4. n. rémai sdncsok, melyekrél aldbb
lesz szo.

A rémai birodalomnak a IV, szdzadbdl fennmaradt térképén a Maros
melléke mar nincs feltiintetve. Annak balpartjdn, a kozépkori Arad deéii
részén, a bizonytalansdgot, tdjékozatlansagot bevallé fekete, parhuzamos
vonalkdk sorakoznak egymis mellé, - csupdn az oft laké nép, a ‘szdrmita
lupigénok -(Lupigones sarmatae) vannak megnevezve)s. A mostani Arad-

keresték a tudbsok Napocdt, mig végre Mommsen (Corpus Inscripticaum Latinarum, IITL k.,
169. 1, VIIL sz.) a feliratokbdl mutatta ki, hogy Kolozsvdr teriiletén dllott. Ott azenban,
hol feliratos kdveket nem talilnak, jobb adatok hijjadban Ptolemaeusnak kell hinni; de
mindig szem elStt tartva azt a korfilményt, hogy 6 egy-két fokkal rendesen odibb keletre
teszi az illetd vdrost, mikor a valdsig folderitésénél igen is figyelembe kell venni a hely-
rajzi kordlményeket s kivdlt a foldrajzi tényezGket.

Y T¥glis szerént (A romaiak daciai aranybanydszatdrdl, 15. 1) a Fejér-Koéros mel-
lett katonai tdborhelyet nem ismeriink s igy e foly6 fels6 vonaldt s a Marost, nyugaton
egészen az arad-hegyaljai limes vonaldig, Micia (Veczel) Grsége védte. A kdzségi €let azon-
ban nem hidnyzott, mint ezt pl. K8rosbdnydrél maga Téglds is mondja (40. L) s hogy e
gyarmatokat utébb helyGrségek védték, egyes leleteken kivil® mdr csak abbdl is kévetke-
zik, hogy a limest nem hagyhattik csapatok nélkil; Boros-Sebesre nézve pedig megilla-
pithatni, hogy a Kordsnél épen ott végz8dott a limes egyik szdrmya. — 2) Figdds, u. o.
40—42. A zimbrdi vasbdnya mellett egyidSben rézbdoydt is nyitottak, mikézben ott rémai
mécsest taldltak. (Ez most, tedtommal, a belényesi gymnasiumé). Voszdécson dllitdlag
aranybdnydt miveltek a rémaiak. A Halmdgyrdl Lungsordra vezetd ut mellett ldtszik az
egykori binyz, mely mindjobban omladozik, de 40—50 lépésnyire még jdrhaté, — 3) P,
Nagy L. Orodias, 49. — 4) P. Nagy Aradm. ism. (A nemz. muz. kézirata), V. 161. —
) Peytingeriane tabula itineraria. Béoff 1753. A VIL szelvény A, darabja tiinteti 61 a Duna-
Béga kozét; 1 Béga-Maros kdze mdr nincs kidolgozva. (L. e kényv kov. lapjdt.)
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zeumbanl) s ugyanannyi Halavats Gyulanal. Valamennyi Kovaszinczrol. Tzius-
tél 15 s lednyatdl Julidatol 1, Domitianustol 12 (ide nem szdmitva a vaddszi
templom épitésekor 1883-ban taldltakat) s Nervdtol 2 érem Gsmeretes?).

M. Ulpius Zrajanusra, Dacidval egyiitt e vidéknek is meghdditdjdra
a kovaszinczi 34 darab (18 féle) eziist déndron kivild) fékép a Kis-Pere-
gen, szantaskozben taldlt «NERVAE TRAIANO AVG. GER. DAC. PMTR»
felirati bronz pénz emlékeztetd). Utddai kozdl killonbsen Hadrianus (117—
138.) érmei forogtak kozkézen. Vadaszon és Szent-Anndn (az 0. n. avar-
gylirdben) néhdnyat, Kovaszinczon egymagian 23 darabot hozott felszinre
az ekevas, Sabina csiszirné és Fawustina senior 1--1 déndrjival egyiitts).

Antonius korira (138—161) két eziist utal Kiszindidrol. Az egyiken
ANTONINUS AUG. IMP. s a béség szaruja koré 1 M. P. 1. G. 0. S
I P. M. A P. XIX,, — a mdsikon D(IVUS ANTONJINUS AUG. GOT.
III. P. s tuloldalt VOTA PUBLICA van irva$).

Marcus Awrelius (161 —180.) kordbhdl szép arany pénzeket adtak be
Bohdnybdl a nemzeti muzeumba, mely a szomszéd Dézndrdl «szimtalan»
eziist és réz romai éremmel gyarapodott, Téle vald pénzeket Ocson is ta-
liltak”}. A tauczi patak mellett 1800-ban a szél egy vén télgyfat kicsa-
varvan, annak tovéb8l pdsztorgyermekek két darab SEVERUS IMPER.
korirati eziistét vajtak ki, masik oldalin Fortuna képével®). A leirdsbol
nem tinik ki, Septimius Sewerws (193—211.), vagy Alexander Severus
(222—235.) pénze-e? Pannoniival azonban amaz dllott élénkebb &ssze-
kottetésben,

. Gordianustol (238—244) Livadiin taldltak egy eziistoty). Phs-
lppus Arabs {244—249.) az utolso imperator, kitdl Aradmegyében Kiszin-
dian egy Daciara emlékezteté rézérem maradt redink. Arczképe koril
IMP. M. JUL. PHILIPPUS AUG. s az érem masik oldalin PROVIN, DAC,
AUG. IMP. felirat dll a zdszlés Victoria kdriil, kinek ldbaindl oroszlan és
sas heverl®), Ertelmetlen symbolum egy negyedszdzad mulva!

Aurelianus (270—275.) tudvalevéleg visszarendelte Dacidbol s igy
vidékrol is a légiokat és Constantinus csdszdr, kitél a csdlai virban
czlistot s Péeskan 2 rezet talditakll), mar nem uralkodott e tdjéken. Az

(=L - I

1y Muzeumi jkdnyv, 1873. — 68, 69. sz. — 2} Muz. jk. 1873. — 68. és 69. sz.
Délm. muz. {6kdnyv, 32—38. és 1190, sz, Lefrdsuk: Emiékkdnyv, 62. 1. Titustol Kiszin-
didn is taldltak eziistét. — 3) Muz, jk. id. h. — Délm. muz. f6kényv, 59—97. sz, Emlék-
kdnyv, 63—65. 1. Néhdny darab Halavits Gyulindl. — 4) Nemz. muz. jk, 1873, — 13, sz.
Délm. muz. [6kényv, 1191. sz. Arch, Ert. IX. 123, — % U, o. 1873, 68—9. sz. — Délm,
muz. f6kdnyv, 98—126. sz. Emlékkdnyv, 65—67. | Egy darab dr. Halavdtsndl. A vadiszi
lelet 1883-b6l. A szentannai 1888-bdl a Kdlcsey-egyesillet gyidjteményében, — §) Mgy,
Aradm, ism. (kézirat), V. 186. (Nemz. muz. 60. Qu. H} — 7} Farecs, Aradm, ism. 13. Az
6csi eziist Balds Gabor iré Nagy-llalnigyon, — 8) Nagy, id, h, IIL 29. — 9) A békésm,
muzeumé, — W) Nagy, id. h, V. 187. — 11} Az eziist A'r.éay Kdlmin figyvédé, a réz He-
gyes Jdnos pécskai gazddé.
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kordbol, a IV. szdzadbdl, még csak egy lelet bizonyitja, hogy a Maros
azontdl is vonala maradt a kereskedésnek. Kapriordn (mely most Krassé-
Szorénymegye éjszaki részén fekszik, a kozépkorban azonban Aradhoz
tartozott} Dyrrachium lllyricum (Durazzo) védros 83 eziist érmét talaltak!).
Alcinous kertje, mit revers oldalira véstek, s vele a rémaisdg végkép
eltlint e teriiletrél; csak a revers oldaldn, a borjit szoptatd tehén adital
jelentett dllattenyésztés: pasztornépek egyszeri foglalkozdsa maradt meg
tovahbra is.

De a roviden vizolt id6kbol mennyi érem kallédott el a nélkdl, hogy
korukat valaki meghardrozhatta volna! Berzdn egyszerre 10002), Kovaszin-
czon 500%), Vadaszon 130 és Kis-Peregen is szdmos rémai eziistdt és re-
zet taldltak+). Csicséren, Borosjendn, Dézndn, Virajton, Silingyidn, Gura-
honczon®) hasonléképen; Toérék Gdboron, a néhai hires alispanon kivil
azonban senkisem gondolt rendszeres gytjtésckre; az § gyilijteménye pe-
dig tonkre ment 1848-ban, déznai kiridjanak kirabldsakor.

Még gyérebbek a rémaisdg egyéb emlékei.

Moroddn, a Csigér partjin egy diszndfejben végzdds s kizepe tdjin
harom éllivé csavarodo eziist karpereczet talaltak (1866.) a mar emlitett
romai csaladi déndrokkal egyiitt); Kurticson eziist gydriket és néi éksze-
reket dstak ki?). Dézndn is rémai pénzek tarsasdgdban leltek eziist fibu-
likat és ékszereket®), Vdrajton pedig (Gelvics tovében a majorndl) két
bronz karpereczet s mds tdrgyakat. Nadabon, egy kozépkori var helyén
egy bronz verekedd gyidrd mellett dllitélag egy haziisten-szobrocskdt is
talaltak bronzbél; rémai volt-e valéban, most mar nem lehet megmondani,
mert a déznai rabliskor Torok Gébor gydjteményébd! eltiint?). A livddiai
balvinyszobrocska, mely 3 c¢m. magas kéb8l van faragva és négyszogl
égetett agyagtalpon all, nem az ugyan, de ilyen gyanant mutogatjak a
békésmegyei muzeumbanl0).

Nagyon emlékeztet a rémaiak pondusaira az a szabdlyos bronz idom
is, mely 1400 grammot (egy negyed fontot) nyom s Borosjend hatdrdban
kerdilt felszinrel1). Acsuczdn némi nyemai vannak a romai kéfejtésnek s a
banya helyén.rémai mécsest is taldltaki?). Egyik hegyén karneol, achit,

1) Ebbél ¢csak 4 jutott a délm. muzeumba. Leirdsa: Tort. Ertesit§, 1876. — 104. &
— ¥ Archaeol. Kdzl. III. 174. — Orszdg (napilap), 1862. I. 20. szdm (az ujdonsdgok kazt).
Parecs, Aradm. ism. 12. és Miletz, id. h. 22. Jobbaddn rémaiak, Dacia és Pompeius felfrat-
tal. — 3) »Alfolde, 1880. — 87. sz. — 1) Archaeol. Ertesitd, IX. ({1875) 123. L. —
5) Valamely lapban olvastam, hogy itt 1856-han 600 csalddi (Apollinarius sth,) érmet taldl-
tak s kiildtek volna fel Bécsbe. Naszddy S. akkori szolgabird, Borsos gurahonczi, Mézes
Mihdly borossebesi jegyzd urak s mds megkérdezett kdrnyékbeliek azonban nem adhattak
felviligositist e leletr6l. — &) Arch. Kdzl. V. 170, ¢és Tyghis, Az erdélyi dsmedencze tor-
ténelméhez, 65. Nemz. mugz. naplé, 19/1867. — ) Plarecs, Aradm., 9. A Fibiin-csalidé
Aradon. — 8) Farees, 13, Ezek a nemz, muzeumba jutottak. — %) U. o. 16. 1. — 0} 7. sz,
a. — 1) Délm. muz. — 12) Holleky Imre képviseld tuddsitdsa.
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jaspis, khalcedon nagy szammal fordil elé; lehet-e képzelni, hogy ezeket
ép tgy feldolgozatlanil hagytak volna ott he\erm a gyarmatosok mint a
hogy mostandban hevernek?

Beszélnek arrél, hogy Simdndon, az 4. n. Trajan dt kozelében, gr.
Kdrolyi Tibor féldén marvanyszerfien égetett margds talajban vizvezeték-
féle csévekre akadtak, melyeknek dregében elfért egy kézépvastagsagu
ember!). 5 azon a tijon a rémai pénzek sem ritkik. Pécskan egy hizépi-
tés alkalmdval Gtven rdmai hamvvederre bukkantak?), szépen sorjaban egy-
mds mellé allitva. — Simdndon is taliltak egy feltdnébb nagysagn urndt,
melyet azonban a munkisok széttdrteks).

Mindezen, tobbnyire csak laikusok dltal emlitett, részletesen le nem
irt, részben pedig egészen elkallédott, feledésbe ment emlékek ha nem is
a romaisdgot, legalibb a rdmai hatdst mutatjdk, mely alatt mdsfélszdzadon
at Arad vidéke is dllott.

Nagy gazdagsiggal nem-igen édesgette magahoz e tajék a kérnyék
lakosait; de elég élénkség uralkodhatott ott mégis, mert a tulajdonképeni
Dacia védévonalait) tébb parhuzamos irdnyban épen e teriileten at vonultak.

A legkeletibb § valdszinlileg legrégibb a tulajdonképeni Jimes dacicus,
mely a Karasnak a Dundba valé omlésété]l Verseczen it éjszaknak tartva,
Bukovecznél szegi a Temest, Remeténél a Bégat s innen hullimos vidé-
ken éjszakkelet-felé folytatja datjat Ujfalu felé, hol a Marost s vele a mos-
tani Aradmegye déli hatardt eléri. Epen ott, a falutdl éjszakkeletre levd
szilvaskertnél maradt fean legszebben a sincz. E vonalon mélyebb a Dacia
felé esd arok, mig a Pannonidra {nyugatfelé) mend lejidség le van szdntva?).
A pannoniai oldalon még a porondozds nyomai is latszanak. A falutdl éjszak-
keletre mintegy 460 1épés hosszan a mezéséget a szantofoldektd] elvdlasztd
arkon tul tébbszbrosen dt van szdntva s itt egy méternél mdr scholsem
magasabb. Hasonloképen elmosodott 4—500 1épésnyi vonalon a paulis-
vjfalui dtvonaltél balra es§ rész is; az djabbkori arok azonban felismer-

1) Tvrék Béla [oldhirtokos tuddsitdsa. Ezek inkdbb a térokdk vizvezetf-csdvei lehet-
tek. — 2) Ezek koziil kettd az aradi lyceumé. Taliltak Pécskdn ily urndt 1858-ban is,
midén a cs. kir. pénziigyminisztérium ott, a 914 szerkezetének kikutatdsa végett, ezer ldb-
nyi kitat akart faratni (Szads jozsef, Gazd. Lapok, 1838, — 703. 1) — 8) Parecz, 18. .
— 4) Torma K., Téglis G. és Pontelly limesnek tartjdk, mig Ortvai és Frohlich Rébert
részhen azok rémai eredetét is kétségbe veonjdk. Hatdrozottan csak akkor lehet nyilatkozai,
ha az adatok egyiitt fesznek. Az aldbbiakban az aradi vonalakrdl elSttem ismeretes adato-
kat iigyekezem osszedllitni. — %) Korona-szélessége 340 cm; Dacia felé a lejtd 630, Pan-
nonia felé 300; az 4drok (fossa) fels§ szélessége 920, az alsé 200, lejtSje 200; toltésma-
gassdga (Pannonia fel6l) 195 cm. Dacia felé 299 alatt lejtSsddik. (Zvrma Kdrolylyal egyiitt
tett mérés.) Torma Kdroly e miiveket hatirozottan rdémai eredetiieknek tartotta; »disposi-
tiojukbd] kovetkeztetve — idgymond (Egyetértés, 1883, mdrcz. 5.) — a mennyiben mindkét
taltés-vonal drka Dacia felé esik, figy véli, hogy e déIrGl a Dunitd] éjszak felé a Marosig
egyenkbzlleg huzédd vallum-pdr korddban Fannonia limesét képeste, késSbb pedig Dacia
hatdrtdltésévé vilt.« .
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hetébbé teszi s dombjit, korondjat jo] megdsmerbetni. Egy kat van rajta,
épen a Maros régi agydiban. A Maros felé kiilonben eltiinik a limes, mely
azutdn a kladovai fennsikon levé kiozépkori romok felé vezet s onnan a
kladovai-vilgy baleldalin emelkedd hegy gerinczén {Glfelé halad a Kapo-
Kicsora-cstcsig, honnan a Fejér-Koros volgyébe nyilé Ajmaspatak jobbpart-
jan lassankint tsmét a sikra ér. Onnnan Ternova felé tart tovibb, majd a
sikulai hatdrban, a falutél délkeletre, Borosjend felé kanyarodik, hol a
Fehér-Kordst atlépi. A Korbs jobb partjan levé vartdl éjszakra, az istvin-
hizi majortél kezdve ismét egyre Lkivehetébben kivethetjiik a tiitést s a
Regyitar-erdében, a hajdani Erdéhat isi tdlgyei kozt, mdr épnek mondhatd.
Etjat Csermd és Mocsirla felé folytatva, Koroj és Kislaka kézt 1ép 4t
Biharmegyébe?). _ :

A propugnaculumok nem dllhattak mindeniitt a vallum f6 vonaldn,
mert ezt nem mindeniitt engedték meg a terepviszonyok. Példail Boros-
Jendn, alkalmasint a mostani vdar helyén, mint a Fejér-Korostn s mellék-
vizein, a Tézin és a Csigeren uralkodd helyen épilt, keletfelé azonban
egy szarnytoltés még kiilén is erdsitette. E szdrnyvonal Dudon, Lugozon
és Jirkoson dthaladva, Repszeg mellett a Korsnél végzddott?). Az erdok
kézt, vadregényes vidéken fekvé Jarkos, helyesebben Arkos neve maga is
eléggé utal red. Dud és Aranyag réztelepeid), melyek keletfelé Taucz ird-
nyaban terjednek, igazoljak ezen vidéknek a castrummal valo Ssszektését.
— Egy keletibb szarnyvonal Kislaka tajan valt ki a vallumbél s egészhen
délkeletnek tartva, Arkosig (Jarkosig) ért, hol egy tekintélyes négyszog

Y Rimer szerént (Magyarorsz. Ostort. térképe. Rajzolta Hitsek, 1877.) Ternovitdl
és Sikulité! ez a vonal Inind felé megy. En a vonalat csak Kislakig dsmerem, ho! a he-
gyvek kiézt nyoma vesz; de ez irdny éjszakkelet felé neki vdg a Sebes-Kbros mellett levd
Kis-Sebesnek, a hol a Torma Kdrolytdl 1épésrbl tepésre bejdirt limes dacicus felsé része
Tihsig, a Nagy-Szamosba omld Almds-patak torkolatdig teljesen Gsmeretes. Ha helyes a
Kislaka és Kis-Sebes kozt levé praesumtiv vonal, mely Biharnak épen két hatdrpontjit koti
Gesze, akkor ismerjitk a limes {6bh pontjait a Duna-Karas és a Szamos-Almds Gsszefolyi-
sdig s egyittal egy ettdl nyugatra, az Aldundté! a Kraszndig terjedd mis toltésvona-
lat is hézag nélkil kijelélhetiink. Zorma Kiroly (A limes dacicus felsd része, 103—104,
L) azon nézethen volt, hogy a Dacidnak dltala kimutatott éjszaknyugati valluma Kis-Sebes-
t81 nyugatnak Biharmegye felé egyenes szogletben tdrt meg, azt Nagyvirad tijdig a Kords
vize képezvén s hogy innen kell a vallum folytatisit le Arad-, illetéleg Temesmegye felé
keresniink a biharmegyei Ggynevezett Csirszirkdban s majd a rémai sdnczoknak nevezett
toltéshen. — Az arad-temesi szakaszt azonban csak 1882-ben vizsgdlta meg a tudds szerzd
§ azt a limeshez tartozdnak nyilvdnitotta. Mivének mdsodik részét, mely a limes e szaka-
szdt ismertetné, fdjdalom, még nem készithette el. Ennyit laikus létemre tett combinatiom
igazolisira, esetleg mentségére. — ¥) Rémer térképén. Dudndl a fovonallal vald Osszekot-
fetést nem mutathatni ki; de nevezetes, hogy Lippa és Szisztarovdcz kdzt (Léczy Lajos
nyomozdsa szerént) szintén rémai sinczok vannak, gy, hogy a repszeg-dudi vonal meg-
hosszabbitdsa a lippa-szisztarovdczi volna, mi altat Szisztarovicz-Repszeg kozt egy piar-
huzamos sdnczot kell keresni. — 3) Zdéezy Lajos a Foldtani Kozldnyben, 1876, —
278. 1, .

-~
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gyanittatjn o régi castrumot. Korvonalai az erddben jol lathatokl). Ignest
hatdrdn at tovabb megy az ignesti hatdron s Boros-Sebesnél s Buttyinndl
a Fejér-Koros mellett azon a tdjékon enyészik el, hol talan Ziridava dl-
lott s a Fejér- és Fekete-Kords kozt elterfild bianyavidék kionnyebb meg-
vedésére szolgdlt. A Pilisen s a vele szemkozt levd, 196 méter magas,
kopdr Piliskén, altalin pedig a Bolhdd nevd erd6s hegységhen vonaldt
még jol lathatni. Arka nyugatfelé mélyebb; Dacidnak forditott oldalan el-
lenben az esévizzel lerohand iszaptémeg mir jocskdn feltsltotte, A toltés
alapja 8, korondja 2 méter, magassaga 80, Pannonia felé levé lejtdje 510,
a daciai 230 em?), Oly méretek, melyek tobbé kevésbbé meglelelnek a
vallumnak Patankatol Tihdig terjedsé kozel. 400 kilométer hosszd vonala
minden megmért pentjanak?), 7

Dacianak e belsé hatira kijelolését valdszintileg Trapanus kezdte
megt; s & és utdédai el is késziiltek a hatalmas mivel meglehetdsen, Az
drtornyokbdl mindig jelt adhattak, merrél fenyegeti veszély a romai tarto-
manyt s a sanczok migitt gyorsan fegyverbe dlihattak a jazygok s mds
tamadok ellen. A vallum kizelében laké jazygok azonban csakhamar be-
hédoltak s most djabb véds- és hatarvonalakrdl kellett gondoskodni, mely
Dacia nyugati hatarat pontosan megjeldlje. Temes- és Arad-, s6t részben
Biharmegyében is csakugyan még két, tobbé.kevésbbé parhuzamos romai
sancz nyomai ldtszanak. Dacial rémaiak, mivel az imént jelzett sdnczon tal-
estek, méltdn nevezhették regio transvallumnak e vidéket, noha csak egy
adat van ez elnevezésreb). '
- A kiils6 limes #ltaliban igen kozel epult a bels§ limeshez. Temes-
és Aradmegyében dtlag csupin 11—12 km. tdavolsig van koztiik. ‘

Kubin tdjan, a Duna mellett egy masik sdncz kezdédik s épen Te-
mesvir varosa nyugati részén halad el. Fibis tdjan lép a kozépkori Arad-
megye déli hatirdra s Vitagosig majdnem tokéletesen parhuzamosan halad a
belsd limesszel. Délen a maslaki (blumenthali) temetétél az Allios és Hi-
degkat (Gutenbrunn) kozt levd Valea-Maréig, de kivdlt Alliostol nyugatra
a falutol mintegy 400 lépésre oly jo allapotban van a «jarku,» hogy a
kéznép, a nevezett helyen, j0 droknak {jarku buna) nevezi. Ez irdnyt meg-
tartva, a toltés Szabadhely és O-Paulis kézt, a Maros tulsé partjan, mér a
mai Aradmegyében ismét elég jol latszik®). E helyiitt réomai régiségeket

Y Fgbign, Aradm. leirdsa. I, kotet. (Kézirat, birtokomban) 171. 1. — 2) A Piliskén
Torma Kirolylyal egyiitt tett mérések. Torma szerént valdszind, hogy eredetileg épen
Dacia felé volt mélyehb az drok. — 3) A limes felsd és aradmegyei vonaldn (ez utdbbinak
adatai zdrdjelben) igy viszonylanak : a téltés korondja 140—350 cm. (200—340); alapja
1—1200 (800); a tdltés belsé oldalmagassdga 250—600 (250—630); a kiilsdé 350—700
{300—510); a fossa alapja (itt-ott mérve) 120 (200); felsG szélessége 3—500 (920, de csak
egy mérésnél). — 4) Torma, id, h. 104. — 6) U. 0. 3—4. L — & Egy 1783. évi térkép
szerént (Szemtbliray: Szdz év Délmagyarorsz. tort. ) a Mondorlak és Szabadhely kdzt levd
Ternova pusztdndl — tehit od4bb nyugatra — végzddik a sdncz.



Rémai sdncz a szabadhelyi hatirban.

Tort, Ertesitd, 1885. 7. 1. Aikm Lénart kozlese. —
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E kiilsé vonal épitését Hadrianusnakl) s utddainak, Awtorius [rus-
nuk és Marcus Aurelinsnak tulajdonitjak. A dakok ugyanis nem nyugodtak
meg szolgasidgukban s részént az éjszaki Karpitokban szabadon €16 tdr-
saikkal, részént a roxolanokkal kezet fogva, meg-megijitottik tdmaddsai-
kat, E timaddsokban bajosan velt részok az alféldi Maros mellett lakd

szdrmita /upigonoknak; kiillonben aligha lehetett volna egyesiteni — mir
Hadrianus alatt — Panaonia és Dacia védelmét Qu. Marcius Yirdo keze-

ben. Tart a népek hullamzisa az egész koron dt; s az éjszukkeleti Kdrpa-
toktdl o wai magyar alfold keleti részén délfeléd az Aldundig, <6t 163-ben
még o dunintuli dombosvidéken is helykeresod barbirok [legyveres csoport-
jul tolongottak.

U Aelius Sperdiarus (Vita Hadriani, 11. 12, Script. historiae Auvgustae) szeréat Ha-

driunns Angol- és Németorszigban — ezekhez hasonidan - csak [ldsdnczokat hinyatott
hatdrvonaldl ; Severus ellenhen jobbaddn ki-limescket pittetett,

A szentannai aranylelethsl. (L. 39. lap)



lll. A NEPVANDORLAS KORA ARADVARMEGYEBEN.

Germdr-mozgalmak. Hin-cmiékek. Az avarok korssaka. A szent-annai avar-
ryiirii é5 aranylelet. A Papokhalma. Az Ordigdrok vagy Trajan. Mese
vwlelet. A Fapoklial Az Ordogdrok wvagy 1 M
Csirsz merdlyrdl. A helynevek laniisdga, Szldvok. Kazarok.

Dacianak a Maros (Marisia), Fejér-Koros (Miliare), Fekete-Kords (Gil-
pit) és a Sebes-Kords (Grisia) mellett levd részét a harmadik szdzad végén
germdn vandalok szallottak megl). Ejszak-nyugatrél jittek s e folydk vol-
gyein {Glfelé a kvddokon és jazygokon keresztill jutottak Erdélybe. Onnan,
a hinok dltal nyomatva, a gotok hatalmas kirdlya, Geberik verte ki Gket.
Tuddkos hagyomdny szerént fél miliéndl tbb gorog, gét, vandal, gepida
és bolgar () vett részt a csatdban. A vesztes vanddlok az aradi vdrba
menekiiltek ; halottaikat pedig az &t halomban temették el2).

A Dacidn s igy Arad vidékén is osztozd goétok, gepidak csakhamar
elismerni kényszerdltek a hinok fennsébbségét, de megmaradtak az elfog-
lalt tijakon. A han birodalom kézéppontjat, a mennyiben ilyenrél ¢ fajta
szivetségnel szo lehet, a Maros torkolatinil kell keresniink; s ugyane fo-
Iyd alsd folydsanal kerlltek felszinre (Nagy-Szent-Miklésnal, Perjamosndl)
a hin kor legnevezetesebb emlékel; arany Gtvosmivek, melyeknek meste-
rei a gotek. Kétségtelenlll germdn munka azon 334 arany sulyd merdkanna
féle, igen tiszta aranybél vert edény is, melyet [848. tajan aliitolag Arad-
virmegyében taliltak. Forrasztisnak nyoma sincs rajta. Dudorai a régi
éjszaki kiirtdkon tatilhaté hadi zeneeszkizok izléses mivezetére emlékez-
tetnek?®). Az alibb emlitendd szentannai aranylelet szintén némi bizonysdg
a mellett, hogy germdnok e vidéken is laktak és pedig a hanck idejében.
Ha a Tisza-Duna kdzt akarhol, legvaldszinibben mégis Szeged kirnyékén
volt Attila f{Shadiszdllasa, kozvetlenidl hin uralom alatt kellett dllnia az
aradi siksignak egész a Hegyaljdig, melyen tdl mar bizonyosan nem ka-
landoztak oly szivesen a lovas vitézek.

Attila f6hadiszallasat egy kis eréltetéssel Aradon lehetne keresni. A
kivet, Priszkosz Rhetor, mint eldadasdbdl kitdnik, a fejértemplomi tdborbdl

Ly Yordanis, Closs kiaddsa 76., 77. I. Hunfaley, Ethnogr. 106, — 2} Awaws, Egyet.
M. Encycl. Il 657. — 3} Avneth, Die antiken Gold- und Silbermonumente des k. k. Minz-
und Antiken-Cabinettes in Wien, 87. I, — Archaeol. Kézl. V. 31. -- Vételre 1848-ban

ajdnlottdk fel a bécsi cs. muzeumnak, mely zzonban tdlsdgosmak taldita az drde. Azdta,
fijdalom, nyoma veszett.



— : = : — ® Legtjabban
Medgyassay Lajos késziilt kutatni. V. 6. Hunfalyy, Egyet. {0ldr, Il 228. — 7) 1861, évi

tort. dolg. 1. 72.
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megyéhen 1435-ben  Audelalvit, 1484-ben Buda falutl), 1483-ban egy, a
viradjai kastélyhoz tartozd Csabe nevd falut is emlitnek ax oklevelek?).
A magvarsdg erdsen hasznalta e helyneveket mashol is, melyekhez talin
nem is & hin mondibdl, hanem a szliv ayelvbél jutott; mig azonban ez
utébbi nines bebizonyitvi, szabad utalni rdjok azon masik, kicsifolt szem-
ponthol is. Van még egy utolsd, bagyvadt emlékezés a hdnok nagy kord-
rol, hogy a péeskat korsanczot o nagy-magrarok épitették, mikor Lrddily
Jelé bemenckiilte«3). Ha jobban kutatnok a néphit ezt a részét, alkalmasint
kitinnék, hogy a Kirdlyhigdn errél s van még nyoma a székelyek hin
eredetének !

A hiun szbvetség felbomldsu utin ismét mozogni kezdtek a germdn
elemek; 488-ban a gepidik a Fekete-tengertél a Tisziig terjedd részek-
ben mir otthonosan érezték magukat; s ki tudja manap, mily mozgalmakat
okozhatott e vidéken is a longobard _Afboin s a gepida Kunimund kiiz-
delme (360). A két vitatkozo kizdtt egy harmadik Grilt: a longobardok
seibvetségese, Baydn avar khigan 1épett a gepiddk tiszabalparti drikségébe.
Tébb mint szazévi bizonytalansig utdn ismét szabdlyozottabb dllam tagja
lehetett tehat 4 mai Arad vidéke. ‘

Az avar rokon és sokban egy természetd volt a hunnal, melynek
mintdjara szervezkedett. A Marosnak Paulis és Szeged kézt levd alséd fo-
lydsa tehdt jelentdségébsl e korban sem veszithetett. A vidékiink tészom-
szédsagiban levd Kundgota hires leletei ép oly fontosak az avar, mint a
szentmiklosiak o hunkorszakra nézve. Az aradi hatdrban egy kan- vagy
hanhalomban 1890-ben nagy ¢&p bilikomot, edényeket, kengyelvasakat és
zablit, lopatkét és locsontot s k& haldnehezéket taldltakt), kétségtelen bi-
zonysagul, hogy a kdkorbeli telepet utdbb turdni szarmazdsdak hasznaltak,

Egy hatalmas épitmény, a szentaunal avargyary & a7 ext metszd
Ordigdrok, valamint a szentannai aranylelez méginkdbb mutatja, hogy e
videk nem csekély értékd lehetett az dj hoéditdk szemeiben.

Az arad-csanddi vasat Zimédndtol négy és fél kilométernyi tdvolsig-
ban egy toitést melsz at; egy kilométerre e toltést egy mdsik kiveti s
azutin — a 6 kilométerre levé szentannai dllomasig — ismét teljesen stk
foldién halad tovabb. Az emlitett két toltés egyhefiigg s egy keriilékhez
tartozik, melyet a vasut ugy szel keresztll, hogy az idom egyvharmada éjszak-
nyugatra, kétharmada pedig délkeletre muarad. Amannak éjszakkeleti pontjan
a4 katonai hiromszigelés déli alappontjit jelz6 gala, emennek délkeleti ré-
szén pedig a Foldvar (a romdnokndl Virba) nevii sinczolat tlik szembed),

boOrsz. It DLO3220 és 18940, — 2 U, o, DL 18198, — 3) Pécskai néphagyo-
miny. - 4 Az arad-csanadi vasat kdrdsvolgyi vonaldnak 28. szelvénye mellett, Ddzi [inos
ajindékahol n Kélesey-egyesileté, — 5) Fekszik, a katonai térkép szeréat, az €, sz, 46%18°307-
Wl a 46919%¢ 65 o kel hossz, 3906°7-t8] a 3907/50"-e alatt; nyugaton Tovisegyhdz, délen
és keleten Puszta-Szelistyera (melytd]l a tdldvdri puszia oddbb dk-re esik) hatiros vele,
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A kdemlékts] délnyugatnak 10 lépésre tett mérések, melyek az egész
foldhdnydsra nézve irdnyadok, korinsem vonatkozhatnak az eredeti dllapo-
tokra. A lejt6ség mindkét oldalt le van szdntva s a sdncz korondjan is
gazdag buzavetés tarléjan virit a szarkalibl). — A sdnczolat belseje sik,
alakja pedig keriilékhez hasonlit, melynek hosszabb tengelye mintegy 2, ki-
sebb tengelye viszont (délnyugatrdl éjszakkeletre) valamivel tébb, mint egy
kilométerre nyilik; terjedelme tehdt hozzdvetdleg 200 hektir. Ennélfogva
oly nagy, hogy az iddig Osmert avar gylrik kozdil csupan a két-akkora
temes-zsaddnyi mulja feldl?). A szentannai gylrinek kiilonben csak belsd
kérét ismerjitk.

Az avar Ringeknek egyik legjellemz6ébb sajitsdga, a {dld-heégetés,
itt sem hidnyzik. A sdncz tbltésének burkolata égetett fold, melynek vas-
tagsaga 50--60 cm. E réteget a tobb mint egy ezredév alatt annyiszor
ismételt szdntdsok elkoptattak ugyan; tobb helyiitt azonban most is jol
lithatok, az égett fold régeit pedig mindeniitt talaljuk?®). Edény-térmelékek
is nagy szammal mutatkoznak.

Csupdn ezen leletek pontos gyijtése, megfigyelése, tanulminyozdsa
s mas .vidékek Ieleteivel valé Osszevetése dltal lehetne irni oly térvény-
konyvet, melynek nyomdn az egyes targyak avarvoltit s ezzel a fejlédés
fokat megillapithatnék. Mert ha a keszthelyi avar sirok s a kundgotai,
szentendrei és ozorai leletek alkalmasak is arra, hogy bel6lik az avar-ka-
nonnak némely czikkét megszerkeszszilk, arra semmiesetre sem elegenddk,
hogy altalinos torvényeket vonjunk le belolik. Ezt az adatok szorgalmas
gydjtésének kell megeléznie.

Maga a nép «die Schanzen» név alatt ismeri a szentannai kardmot;
s ha miiveltebbek még régen Ringnek hittdk is azt, elnevezésik jogos voltit
csak a sancz alakjaban s nem annak alkotdsa természetében kerestékd),

1) Jelenleg a korona mintegy 4 m. széles, a neki megfeleld lejidség pedig 19—19
méter. A kitlsd Idbdndl levd drok teljesen elmosddott s egy mdsodik toltésnek csak alig
sejthetd kdrvonalait jelzi. A hels§ drok szélessége azonban annyi szdntds utdn is tetemes;
és5 pedig a bels6 lejtdnek aljitél a toltést belll kisérd emez drok éléig 38 méter s gy 4
lejtének épen kétszerese. A megmért pontndl vannak alacsonyabb, de magasabb fekvésd
pontok is; pl. délen és délnyugiaten szembetindleg emelkedetfebb a térség s igy az adott
méretek csupdn atlagos szdmok gyandnt szerepelhetnek. — %) APl Jozsef: A zsaddnyi
avartelepek Temesvirmegyéhen. (Tértén. Ertesitd, 1877. — 49—39. —— 3 Ehb8l is sejt-
hetni, mily roppant tizet kellett kidllnin a rézsével boritott foldrétegnek. A szentannai
rogdk ép olyanck, mint o zsaddnyiuk ¢s csak erdsebh égetésok és konnyvebbségdk dltal
kildnbdznek az alibb emlitendd és szintén a szentanmai hatirban levd Papokhalmdn taldlt
régoktll, melyek vassalakfélét nem tartalmaznak., — 4) A& Mdtvds szerént (Comitatus Ara-
diensis. Kézirat az esztergomi primdsi kdényvtirban, B. Nro 17. X. d. 6. — Pars specialis,
§. 2.) a tirdkdk, Oradot elfoglalvdn, »facta specula, a Marusio versus Komlés vicum usque
ad montes vastos aggeres deduxerunt.« Emlit ilyesmit Knauz is (M. Encycl. HE 639} A
kémhelyet aligha azonosithatjiuk akdr a szentannai avargyilirivel, akdr a Papokhalmival s 4
téltéseket sem téveszthetjilk 8ssze az Orddgdrkdval, melyrél késGbb lesz szé.
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Csupdn arra hivatkoztak, hogy ¢ helyiitt — talan parittydakhan hasz-
nalt — égetett veres golydceskikat talaltak; s arra, hogy a foldhdnyis

keleti részén, a foldvarbdl, néhany évtized eldtt Gtd ¢és vigo vasfegyvere-
ket dstak ki, Kdar, hogy elkallodtak; maskiilonben nevezetesen tijékozhat-
nianak a sdnczok kordra nézve, kivalt ha igaz, hogy pénzek kiséretében
fordiltak eld. A szomszédmegyei kundgotai avarlelet egyik legfontosabb
része épen Justinianus {327—3635.} aranyal). Hogy valamikor tdbb pénzt s
taldn, mint Kundgotdn, egyéb kincset is talaltak e Ring belsejében, azon
homdlyos tuddsitdshdl sejthetni, hogy pdr évtized el6tt dllitdlag néhdny
torokorszagi ember kért és nyert engedélyt az itten vald dsatdsra. Mint
mondtak, egy vildgosi pasdanak ide rejtett kincseit kutaitak. Ha ez tény,
ha valéban Tértékorszighdl kerdltek wde azon emberek és ha valdban irott
emlék utasitdsa nyomdn keresték 6l a helyet, ugy arra kovetkeztethetiink,
hogy ez avargyfirlt lelethely gyandnt ismerték mdar a tirék hoditds kord-
ban 15%).

1888, dpril 21. a foldsdncz oldaldban a vasdti munkélatok atkalma-
val durva cserépedény tdredékeit, egy csoutvdz maradvdnyait s a feldalt
sirban t&bb arany Gtvismidvet taldltak. A lelet 6 része egy aranykoszort,
mely valészinileg hdrmas sodrony-abronesra felflizétt és [2 vertarany ba-
bérlevélbdl all.

Eredetileg, ugy latszik, négyesével voltak Osszeflizve a kozépsé ere-
zetet kivéve teljesen sima levelek s ugy akasztottdk exzt a vékouy arany-
sodronyra. A lelelet egy sodrony-karperecr s egy témér aranygytrikbdl
allo madsik karperccz egésziti k%), Az egésznek sdlya 40 cs. arany. Koze-
lében egy gyermek s két felnétt egyén csontvazat taliltakd). Ez a lelet s

1y Justinianux kordbo!l aradmegyei lelet gyvamint csak cgyetlen rézérmet Gsmerek.
Korirata DNIVSTINI/ ANVS PPAVG a szokott meliképpel; hdtlapjin

A X
NMV
X

h 1
O%p

"CoN
Aradon a Maresban, homokhordis-kizhen taliltik. Most Qeniidce Sindor njandékihol o nema.
muzeumé, {1875, évi jk. 114. sz} — 2) Egy szentannai Oreg embertdl hallottam, hogy miig

is it foldvir boltorott pinczéjéhen van elrejtve o pasa kincse s hogy a pinczéhdl éjfelenkint
Araketyegéshez hasonld zajt lehet hallanic »lch hab' selhst nicht gehdrte, tette hozzi kedé-
lyesen. Szerénte Bibics, Arad cgvkori hires alispinjdnak bérese a mult szdzad clsd feléhen
sok kincset talilt o sitoczban. Gazddja, kKinek ezt jelentette, felakasztolta Gt s « Kincset
magihoz vette. Az dreg azt is hitte, hogy Bibicset nemsokira »wegen Hochverrathe fekete
zdrt kocsin vitték Béesbe, honnan tébhé nem ix jitt vissza. — 3) A leletrdl eldszdr az
»Alfold« (1888., 93, és 96. sz} hozott tuddsitdst, majd az »Arad éx Vidéke« {99, sz.) s ax
Archacol. Ertesits (286. 1) A leletet az arad-csanddi vasat igazgatésiga @ nemz. muzcum-
nak engedvén dt, ext Sufizky Ferencz néhiny szdval a régészeti tdrsulat 1889, okt. 29-iki
Gicsén mutatta be a nélkdl, hogy a babérkoszord korirdl nyilatkozott volna. — 4) Amaz a
Kélcsey-egyesilet muzeumiba, emez, a leletet megvizsgald dr. Torsd Aurel dltal, az anthrop.
muzeumhy jutott,
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tébb mds elkallodottnak emléke megfelel azon hitnek, hogy az avarok gyd-
riik belsejében gydjtotték Gssze rablott kincseiket; tobbet azonban, a tér
alapos dtkutatdsa nélkdl, valdban nem lehet mondani; az igazsdgot magit
hozzavetések nem potolthatjak.

A szentannai gylrdtl odébb éjszaknyugatra, 51/, km. tivolsigral) a
Papokhalma szintén az avarkorra emlékeztet?). Kincskeresék régota kutat-
jak oldalait s ezer meg ezer cserépdarabot loktek ki az drkokbol, melyek-

A szentannai aranylelethdl.

kel hepehupdssa tették a domb szabdlyos alakjit. Itt is jol s még témd-
rebben égetett rogék boritjdk a jobbadan mar lehordott, ez idd szerént
azonban nem szintott halom felletét. A foldet itt mar nem rézsével, hanem
arpa-szalmdval égették be, mint ezt a szalma szévetének lenyomata bizonyitja.

1) Metszi a kel. hossz, 39%650"-e s az &, sz. 46920°20"-e. — 2} Magassdga 3--4 m.;
dtmérdje 27, keriilete 85 m,, terdlete mintegy 372%5] m. A kérnyezd s részhen vizzel
boritott sincz belsé lejtdsége 16, maga az drok lenn 11 s fenn nmem kevesebh, mint 48

m. széles. Az ezen sinczon kivil es§ és az egész féldhinydst kérnyezd toltés alapja 27,
orondja 61y, magassiga mintegy 1 m.
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A Papokhalma a f8ldviri avargyiirinek mintegy eldretolt Orhelye.
Azok, kik avar emlékek gyiijtésére villalkoznak, hogy azokkal a civilisatiénak
igen alacsony turdni fokan &ild nép multjit vildgosabbd tegyék, nem mel-
I6zhetik egyszeriien e telepet; és pedig annalkevéshbé, mert az égetett
fald kozott itt is szdmos edénydarabot talalunk. Szabadkézzel készitett,
sajatsagos alaky, felakaszthald tanyérok; csiicskokkel ellatott, barnin ége-
tett egyéh edények, files kanndk, vordsre égetett fazekak, meritd és hol
finomabb, hol durvdbb kidolgozasu ivieszkozok stb. hevernek szerteszétl).
Hasonlo leletek mashol, Aradmegyében sem ritkdk ugyan s a tanyért kivéve

o

nem mutatnak eltéré mintdkat; azon korilménynél fogva azonban, hogy a

A szentannai aranyleletbdl.

szentannai avargylrd rendszeréhez tartozd dombon forddlnak eld, minden-
esetre megérdemlik az avarkor kutatéinak figyelmét.

E két foldmdtdl nyugatra, csekély tavolsdgban halad az dgynevezett
Ordogarok, vagy Trajin, E toltés alapja 12, korondja 21/, magassiga
0-8—1 s lejtéje kirfilbeldl 1 méter. A lejté mindakét oldalon egyforma, a
mi figyelmet érdemel2). Ezen Ordogirka valoszindleg egy azzal, mely Ho-

1} Néhdny példiny az aradi lyceumban. — %) A zimdnd-simindi orszagaton levé Vi-
sdrhelyi-csirditdl éjszakra, a Debreczentd! vald 168 km. tivolsdgot jelentd oszloppal szem-

ben, az utt6l balra mintegy 20—30 méterre levl tdltésen eszkdzolt mérés. Székudvarndl az
drok szélessége lenn 6, fenn 10—11, mélysége 1 m.



okl. 37.) a mai Szent-Mdrton mellett levé Kirdlyihoz tartozott. Mdcsdnak Szent-Mdrtonba
vezets dtczdjin a hdztelkeken szintén van nyoma a sdnczolatnak; az Ordogdrkdhoz tarto-

Nagy Jdnos, székudvari gazda,
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lami alapja, dgy figyelmet érdemelnek a mai s a régi Aradmegyének épen
az Ordégirok kizelében fekvé kivetkezé helyei is: Abony, Barakony:
Bekény (Békony), Bodeny, Cuipiany, Csepdnhiza, Goéresdny, Marjdn, Mdr-
tony (nem >zent-Mdrton), Meszlénymezé, Sebreny, Két-Seprony (ma Sof-
ronya), Szelecsény (ma Selezsdn), Temerkény, Torony s a két Zabrdny.
56t a véghangzot késébbi ragusztéknak véve (mint a hogy Sopronybol
Sofronya lett), ide vehetjilk Batonya, Csorronya és Gutonya nevét 1s. De
vannak és pedig részént a szentunnal avargyiirdi kbzvetlen kozelében, ré-
szént pedig az drok mentén mas, feltind moédon képzett helyneveink is.
llyenek: a hat Simand, a két Zimand, Zarand, Szihond (a mai Szienda) s
kissé tavolabb a két Zerind, Sclind (Silingvia), Berend (Berindia), Kozénd
(Kiszindia), Kardnd, Tamdnd és Lordndfalva, melyekben az -zwdnek min-
denesetre van jelentGsége, ha nem is avarértelemben. A Zsaddny nevd
falvak mishol az is az Ordogdrka vidékén fekiisznek., S mivel a Csirsz
vagy Csersz kiraly regéjében nem hivé nyelvtudosck szerént a Csirsz sz
az trdognek szlav Csert nevébdl van elferditve, mindenesetre érdemesek
egy kis fejtorésre Aradmegyének Cserne, Csernabarcz, a Féldvarral (a
gytrdvel) 1636-ban vilagosan egynek vett Cserfalval), Csernesfalva, Cser-
nakicz, Csertelek, Csesztardcz, a hidegkiti réomai sdnczot metszd Valea
Tirgu, legfékép azonban az 1429-ben emlitett Cserezgyepuréyje helynevei2).
Ez utobhi, melyet CUsersz gyepili-réijére magyardzhatunk, nyilvin fenntar-
totta az ilyes foldsdanczek eredeti magyar gyepl nevét. De fennmaradt a
gyeptinek dsnémet /Zegene (Hege, Hecke, Haga, azaz kerités) neve is Hegesn-
hdsa elnevezésében. I falut 14181548, kozt mint Csente (Csintye) falu
szomszedjat, tehit az avargytird, Ordogarok és a kilsé limes kozt emlitik
az cklevelekd). Ha ez 1s véletlen, dgy ugvancsak véletlen taldlkozds.

A Maros mellett, @ mai Arad tdjékan még két helynév kelthet fel-
tinést. Az cgvik DBées, o misik Csesztireg.

Bics (Bech) 1428 -ben kérilbeldl ott fekiidt, a hol a Temesbdl Aradba
ajove (,)rdi')g;imk a Marost érinti. A XV. szdzadban valoban gidzlo volt e
helyiittt). Bées nevét kizinségesen avar szarmazdsunak tartjak s azt hi-
srik, hogy virat, erdditést jelentd). lly erdditésre sziikség is lehetett ottan,
hol o witésvonalat szinte derékszdg alatt metszi egy tekintélyes folyo. Még
mnkithb emelte @ hely fontossigdt azon kiridlmény, hogy épen e gdzld tdjdn
szakadt ki a Csesztoreg (Harangod, ma Aranka) folyo a Marosbdl®), hogy

1y QOrsz. It. Erdélyi Liber Regius, XXVIL, 634—3. — 2) A Szirazér kizelében. Orsa.
It. ™. 12086, és Haan-Zsilinszky, Békésm. okl. 40—1. — 3) Orsz. It. DL 10711, 13244,
16085., 16137, sth. Hasonld kériilmények kdzt faliljuk Hegenfdlde nevét Zaliban 1418-hol
Orsz, 1t. DI, 10621, — %) Tértén. Adattdr, [IL 343, — 5) Ethnographia (szerk. dr. Réthy
L), 1890, — 163. 1. — € A Csesztdreget, melyet a Névtelen Jegyzd (44 fej.) Seztureg-
uek fr, Szabd Kdroly (a Neévt ], ford,, ¢). L} az Arankdval veszi egynek. Tureghdza nevd
puszta ma is van Német- és Kis-Szent-Péter kizt Temesben (2 régi Aradban), kirdlbeldl a
Csesxzthreg kiszakaddsdndl. Hunfalvy szerént (Ethnogr. 399.) a var, var vogul és permi



g — %) Béla kirdly Névtelen Jegyzéje, IL fej. — 4) A
magyar faj és mivel§dés eredete. [. 101. —
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A koézépkornak épen ez a szakasza volt axz, midén a legtébb példat
idézhetjiik arra nézve, hogy kis térzsek nagy népségeken szereznek vezér-
szerepet. A normannokon kivil talin felesleges is misokra hivatkozni,
Nagy Kdroly héditisai kovetkeztében sem mallott szét az avar népség;
de elvesztette egységét, helyt kozéppontjat és részekre szakadt. Ezen tu-
czatdliamok kozdl valé lehetett az, melynek egyik leglfébb gyepdsdncza
Szent-Anna vidékén fekiidt. A kazarok az avar birodalom gyengilése ide-
jében nyomathattak Dél-Oroszorszagbol Magyarorszdgba, hol egyezkedés
vagy harcz kovetkeztében dtvették a hegemoniat azon avartiredékek folotr,
melyek a Meszestol a Sebes-Kirds jobb oldalan Bibarig, Bihar-Zsudinytol
s 1 Sebes-Koristél délre Aradig s az Ordogarkito]l keletre Erdély felé
bizonytalan hatirokig tomegesen éltek. Hogy a Tisza balpartjdn le a Ma-
rosig az gy nagyjabol vizolt hatirokon kivdl csak elszérva lakhattak,
bizonyitja a honfoglalis torténete, mely szerént Szaboles varitol be Erdd-
Sziddig és jsmeét Szabolestol délkeleten Zilahiy; majd onnan ki Székely-
hidig, a Berettyo jobb oldalan a Sdrrétig s éjszaknak u Tisza dorogmai
(bursodi) révéig az elsd hadjaratban ellendlldsra sehol sem taldileak a ma-
gyarck s Mardt csupin a Sebes-Korés balpartjdnak védelmére szoritkozott,

«Kiilonféle nemzetekbél Gsszegyiilekezetts vitézek harczoltak ellendk?)
i szhiv nevd, de kazar fiéldon levd Bellarad vagy Bihar vdraban. Voltakép
tehit a kronika szerént is sok nyelvi nép falitt uralkodtak a kazarok,
kiket csak «igynmevezetts kazaroknak mond maga a Névtelen is. Fejedel-
mik 16bbnejlsége azt mutatja, hogy mohamedinok voltak. A kazarok
tényleg meghallgattik mindhiarom egyisten-hivé valkist. Déloroszorszagi
hazdidban o tébbség a zsidohitet kévette ugvan, — nagyobb virosokban
azonban a mohameddnoknak is voltak mecseteik. Vallastiirelmok mellett is
megtorténhetett, hogy a mohamedinok egy térzsének oda kellett hagynia
hazdjit s kisebb csapatbun mai honunk féldén keresnie uj szailast.

Chronologiaban, hely és személynevekben tévedhetett a kronika; de
ténytl fogadhatjuk el, hogy a Kordstk és a Mares kézt szliv népeken
valoban egy uralaltdji néptdrzs uralkodott. & e tirzszsel kellett szdmolniok
a honfoglalé magyaroknak.

1y Avvtelen Fegysd, 31, Tk



IV. A HONFOGLALAS,

I As igriccel meséi s a Névielen Fegyzo. Hiaborie Mén-Marst ellen.
Bellarad fekvise, Helyragsi nehésségek. Velek vesér honfoglaldsa. Zavdnd
megalakiddsa. I Az awvargyurick szevepe a honfoglalasban. Hibortt Glid
ellen. A bolgar-magyar elem egybeolvaddsa. A Kund-kagitdnysdg neeséje.
Osmagyar wevek, A ssékely-telepitds, Ajiony b5 nemzeisége.

I.

A honfoglalds torténetének részleteit csak homalyos tuddsitasokbol
ismerjiilk. A Névtelen Jegyzd b6 leirdsa a legjobb esetben 1s kétszdz év
elétti eseményeket beszél el s aligha mds, mint a hegeddsok és igriczek
verseinek, a parasztok csalfa meséinek atirdsa.

Igriczek, hegeddsik laktak a mai Aradvirmegye éjszaki részén, a
Fekete-Kordsbe omlé To6z vidékén is. Zgricoverse (Igrechwerse) nevi {l-
det hallunk emliteni még 1429-ben is azon a tdjonl), merre felé Ccsid és
Felek hadai végsd kizdelemre késziltek Mén-Aardr ellen; s a hol azutan,
Zarind vidékén, telepedett le a hodité Velek. Az igriczek a mdr keresz-
tény korban a kizel zarandi vir udvarnokai lehettek, nem-messzire Mards-
tol (2 mai Moroddtdl) s Fledt§l sem tdvol. Valészintitlen-e, hogy a Név- .
telen Fegyzd kordban, ha a legkéstbbi idére, a XIII szazad mdsodik felére
teszsziik is azt, a kornyék hatalmas urai el6tt el-elénelelték régi dalaikat
régi diadalokrol? 5 ha az dsnevid helységekhez ott, a maguk korében ke-
restek heros eponymost?

Kazdrorszdag éjszaki részét, korilbelil az éjsz. szélesség 470307-éig
{a Beretty$ jobboldalin} mar az elsé timaddssal elfoglalta volt Szaboles,
Tas és Tohoiom. Erdekes, hogy foglalisuk legdélkeletibh hatira korilbeldl
azon hely, hol az Almds vize a Nagy-Szamosba torkoliik®), vagyis a hol
délfelé Kis-Sebesig a Szamos és a Sebes-Kords vilgye kdzt a limes daci-
cus kezdddik. Kzt a limest tovdbbi hdditdsaikban is feltiné figyelemben
részesitik a magyarok.

A misodik hadjdrat (903. tdjan) nem a tiszamelléki Szabolesrol,

1y Orsz. levéluir, DI 12086, — 2} Torma meghatirozdsa szerént. L. »A limes daci-
cus felsd részes cz. €rtekezéséhez {Budapest, 1880.) adott térképét,
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mint a koribbi hadmitkidés alapjirol, hanem magarél a Csepel-szigetril
indalt ki.

Kordlbeldl a soroksdr-kecskemét-csongradi at irdnydban haladtak
Szentes lel¢ a boldi révig; onnan, hatalmas és szinte érthetetlen kerdlével
éjszakkeletnek (egy darabon a Kérégy vize mellett) Szarvasig, hol a Har-
mas-Kordsin dtkdltozvén, a Sebes-Koris egyik mellékvizénél, a Tekerd-
érnél, ott szalltak tiborba, hol az Ordigarkinak nyomai maig is Jdthatok.
Vuldszindleg ez drok mentét kévetve jutottak el u Joszds- (Jouxas) patakig,
hol tihorba szallottak.

S itt fogas kérdés elétt dllunk.

Ha valdhan a mai Aradmegyében volt e Joszas-folyd!) s egy azzal,
a melyik Gurahoncz dtellenében dmlik a Fejér-Korisbe, oly jo geographus,
mint a Névtelen Jegyzd, hogyan nem emliti a Sebes- ¢s Fekete-Korist, a
melyen it 5 a Fejér-Korbst, o meddig el kell vala jutniok a hdoditoknak ?
5 ha Korogy, Tekerdér, Joszas [éle ercket és patakokat felsorol, miért
nem emlékeznék o Kirdsik rendszeréhez tartozd s ttjokba esd Kilesér,
Gyepes é5 Toz folyokrdl, melyek még nagyobbak is amazokndl 3

E fontos helynevek elhallgatisit bajosabb megérteni, mint belenyu-
godni abba, hogy a Bihar, vagy Bellarad virig még dthan levd egyetlen
foly6, a Jouxas, vagy talan Joszds, inkdbb a Nagyvdradnil kiszakadd s a
Berettyo-Ujfalu dtellenében a Berettyoba omid Kis-Korisnek feledéshe ment
régi neve. Onnan, két napi pihenés utin, harmadnap csakugyan vigan
“kezdhették ostromolni a kizel Bihar virdat?). A Tekerd-ér, majd a Sebes-
Kiris mellett egyenesen ide vezetett az tutjok.

Azonban tegylk fel, hogy w honfoglalok Szeghalom-Csokmé tajatol
Gesztig az Ordogarkat, Szalonta vidékétol pedig a limes dacicust kivetve,
annak Kislakon, Arkoson és Boros-Sehesen dt maig is lithaté vonala
mentén®) valéban eljutottak oda, hol ¢ limes végzGdni latszik, t. i. a Jo-
szaspatuk torkolatdig, a mai Aradmegyébe. Onnan valjon csakugyan vigan
lovagolhattak-e Bihar vdra {elé, mint a kronikds mondja #4) Hiszen a Joszi-
son [Glfelé nem is vezet ut Biharba®). Arad és Bihar kizt az egyetlen

; N Szadd Ko Béla kir. névt. jegyz. 74 1 éx Magyar Verzdrek kory, 100, 1. — 2) Utal
erre Jodhradesky is: Béla kirdly névt jegyzéjének idejekora ¢z hitelessége, 362, 1 -
8} Ssads szerént (Vezérek kora, 100. 1) »a bihari s aradi erdds vidéken, az dgynevezett
Erddhiton.« Elfadisit kiveti Adpo/uai Istvdn is (Honvéd, 18368, -- 163, 1) — 4) Névt
Jegyzb, 31. fvj. — 8) Adpainai {id. h.) feltind lgyes fogdsnak tartja, hogy a magyar sereg
Mén-Mardt egész orszagdt a Kards balpartjin megheriilte s eziltal — a védelem tdbh vo-
nalinak megvivdsidt kikerlllve — egyszerre o védelem szivébe tort. Azonban csak a
Jouxiis név emlitdse jugosit gzon foltevésre, hogy a magyarok dtkeltek a Kdérds balpart-
jiras Joszist pedig — legrégibh okleveles emlitésekor, [333-han, 15361-hen és 1574-ben is --
Joszisnak ¢ nem Jouxasnak taliljuk frva, Bikart clleaben csak a XHL szizadbeli s igy
Jegyzinkkel kizel egykord Viradi Regestrum is 81-szer frja fgy ¢s csak egyszer Bellaradnak;
ez tehit vly Gsmert hely volt akkor is, hogy nem lehet kétség, mit értett alatta a Jegyzd.

Marki: Arad Tort. L. 4
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jarhatd 1t e szakaszon ax, mely Joszdstél Lkissé oddbb Leleten o Fejér-
Kordshe Csdes vidékén dmlé Strumtura-patakon félfelé Kristyoron at Ker-
penyétnél ér a Fekete-Koros volgyébe s elvdlasztja a Moma-Kodrut a
Bihar-hegységtol. Kerpenyétnél leereszkedve azutin elég kinnyen elérhet-
ték Bélavarat, melyet a Névtelen Jegyzé Bellarad, vagy Bihar virdval
szokds egynek venni.

Ez a vidr nem is a Fekete-Kordson, hanem annak csak egyik jelen-
téktelen mellékvolgyén, 4 Kodrubdl jové fenesi patakon uralkodott s dgy
el van dugva, hogy valéban bamidlhatunk Oseink gyorsasigian és tdjéko-
zottsdgdn, ha egy nap alatt (harmadnap) mdr redakadtak. 5 még jobbun
bimélhatunk azon, hogy mellé wigan tették meg ex ttat, mely egy Hanni-
balnak is becsiiletére valt volna; mert hiszen az aradmegyel Joszas és a
biharmegyei Bélavir kizt levd hegység a szo legszorosabb drteimében vett
karsztvidék, melyen igen tantlsigos kirdnddldst tehet egy tdrista, vagy
egy szaktudds, de szinte legyOzhetetlen akadily lovas katonasag szdmdra.
Nem is szerepel az a hadtirténelem mias egyetlen korszakaban sem.

Az sem utolsd bokkend, hogy a Bélavar nevet csak az 1548 évi
12, torvényczikk hasznilja eldszir s hogy oddlg kivetkezetesen Fenesnek
neveziéh!). Castrum Fenes a neve mdr 1290-hen is; honnan mondhatta
volna tehdt Bellaradnak, vagy Bélavirnak w legkésobb a X1 szdzad vé-
gén élt Névtelen Jegyzée Azt, hogy Bélavdr a viradi piispokok kézépkori
kévira, inkabb vadiszkastélya volt?), csuk mellesleg emlitem. E 430 lépés
keriiletd kis varban hizeny sobasem lakott Mén Marét és 300 felesége ;
és sohasem volt ez egy kiilon (kazar) fejedelemség székhelye.

S talin maga Bihar sem volt az. [ddk folytdn a morvaorszigi Welleh-
raddal tévesztették dssze a kronikairdk®). Ott uralkodott Mardt, majd Szva-
topluk a cseheken, morvakon és tétokon s az & Wellehradjit nevezték
azutin Belaradnak, Belaridnak, vagy Biharnak. Mennyire hibdsan, az is
bizonyitja, hogy hradnak a vdrat csak a felvidéki tdtok nevezik; a varnak
alfdldi s szlovén neve grad®). Ez érv lehet arra nézve is, hogy Bell-
Aradot (Bjela hrad), ha elsé pillantasra oly meglepd is a hasonlat, ne
azonositsuk a mai Araddald), melyet a kizépkorban egyébként tibbnyire
Urodnak irtak s melynek helyrajzi viszonyal semmiképen sem illenek a
honfoglalas e részletérd] adott lefrdsras).

Y Buayitay, A viradi pﬁsp’iikség torténete, I 105, és IIL 454 — 2) Tervraja,
képe s lefrdsa uo o, IL 310—14. Es K. Magy Sdndor, Biharorszdg, I 246—233, — W) Lawdir,
Anonymus  killféldi vonatkozasai. Szdzadok, 883, — 110, L. — 4} fulier Janos Lakatos
Otté Arad Térténete ¢z, miivében, 1. 12, — 3) Mint ezt Awawz Nindor tette volt (Magy.
Encyclopuedia, I 667. h) Pdr hasibbal aldibh — u. 0. 675, — Mir Heasel figyelmestetett
ennek helytelenségére. — 6) Nagy Simuel szerént (Eszrevételek a magyaroknak tiborozi-
sirdl hilari vezér Mén-Mardth ellen. 1824, Nemz muz. MS. 241 Oct. Huong. 10-—-12. lap)
a vezérek a bodi révnél keltek &t s a Csengrddmegyében Szegvirtdl délre a szentgyorgyi
pusztin a Kurcza vizébe szakadd Kdrdgy ¢mél szilltak meg eldszir. >t o székelyeklkel
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Nem egy példa mutatja, hogy a helytorténetek elcserélddnek; ez
eset maga azonban még legfeljebb csak azt bizonyitja, hogy zavar van a
honfoglalds eme részének elbeszélésében; s nem azt, hogy a hely- és sze-
mélyneven kivil a tibbi teljesen eldobni vald.

Oseink valoban nem keriiltek harcz nélkil u Korosvidék birtokdba;
s az is valoszind, hogy a donté harcz valahol a mostani bihari foldvdr
kizeléeben ment végbe. Magat a virat, a kronika szerént, csak kemény
ostrom utdn vehették be.

Felting, hogy valamint dtrakelésdk idején a kazar kirdly javasolja
volt szivetségeseinek, a magyaroknak, a fejedelem vilasztdsat, — dgy e
haza foldén is a kazar népség meseszerd vezérének lednyit fogadja el fia
nejéil Arpdd. Ez, ha kiltemény, nagyon is logikus koltemény. Azt a ko-
riillményt szintén érdemes volna megfontolni, hogy kazarokat ugyan egye-
diil a Névtelen emlit hazankban; de a kizépeurdpai szerzeles és mds irok,
kiknek eléadasai nyoman egyben-mdsban indult, egész Furdpdiban nem ds-
merik az ural-altdjiaknak «politikai tekintetben leglontosabb» eme népét.
Masrészt bajos volna azt dllitni, hogy egy magyar kirdly jegyzéje épen a
kirilyok nemzedékrendéhen kiovetne el oly durva botlist, hogy — ha mdr
bizonyosat mondani nem tud — nem kilfoldi hatalmas, hanem egy belfoldi
kisebb nép legydzitt fejedelmének lednydt irja Zsolt nejédl.

»Ocstih és Velek, valamint az egész sereg, uruk parancsinak engedve, Mén-Mardt
leinydt — lakodalmat tartva — dtvevék s a lakosok thszokidl vett fiait magukkal vivék és
magit Mén-Mardtot Bihar viriban hagyik.« . ... sAkkor a vezér Veszprém virdt Ocsib-
nek, Szalok atyjinak add nagy hi szolgdlataiért minden tartozandisiguival, — Veleknek
pedig a zarindi ispinsigot adi s {gy a tobbi nemeseknek is tisztségeket és helységeket
ajindékozal).«

A kronika szerént tehdt a bihari vezér orsziga az Arpaddal valé
szerzddés utin csak a Berettys, az Ordogarka, Fekete-Kérés és a kés&bbi
erdélyi hatar kizt levd terliletre, mds széval a Sebes- és Fekete-Koris
felst- ¢4 kozépfolydsdnak vidékére szoritkozott. Legkésibb vesztette el a
Fekete-Koros és a Maros kozt levd szép vidéket, a mai Aradmegyét. Ennek
Cjszaki részét, vagyis a Fejér-Korés mindkét partvidékét csaknem a tor-
kolatig, tehit a késdbbi Zarindmegyét nem kapta ugyan adomdnyul Velek,

£
egyestilve, jottek o Maros- és Fejér-Kords kizt, mig 2 mai Aradvirmegyében a borosjendi
hepyek kiridl Csermd {Cerumo) nevd cameralis helység erint a Fejér-Korisén dltaldsztar-
tak; onnét cllovagolvin, a Tekerd vize mellett tdborba szdllottak. Ez a Tekerd vize a
Fekete-Koros, tgy, hogy a héli hegyeket jobbra hagyvin, legtermészetesebb Gtjok Tenké-
nek vezetett; a Teker§ nevet Tenke nevében-e, vagy a Fekete-Kérdsben talilod meg,
mindegy (2)e. A Jodszds folydt (120 1) a Sebes-Kdrdssel azonositja, Bihar virdt a mai
Bikirnak veszi s alaprajzit is mellékli. Azt hiszi azonban, hogy innen Belevir felé, az
Igfon erdejéhez fordaltak s hogy voltakép csakugyan a mai Bélavirat ostromoltik meg.
(13—14. 1)
1} Névt, jegyzd, 52. fej.
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levd szdllasok széleskdrd Snkormdnyzati joggal voltak a magyar nemzeti
couloederatio tagjai. A henntalalt lakosokat vagy a fildvdrak szolgalatira
s a koralbutik levd foldek mivelésére kénvszerltették, vagy szabad tanyd-
zast engedtek nekik a hegyek kbut, hovit « lovas nép nem-igen kivankozott,

A hehodolt nép egy része csakhamar heolvadt a magyarsigha; s
maganak Marotnak férfirokonai még szizadok milva is nagyvhirtokoesok
voltak Bihar vdra kdzelébenl).

1L

Akkor mar, midén a zarindi részek a magyarok kezére kerdltek, két
¢v Ota Ovék volt a Maros baloldalan a Tiszdig, Dundig s Erdélyig terjedd
tartomdny. (A kozépkorban a mai Krasso-Szirény- és Temesvirmegye
éjszaki része, tehat kozvetlendl a Maros balpartjin elterjedd vidék Arad-
virmegyéher tartozott; és pedig kérilbeiil o mostam djaradi, vingai és
lippai jdras.) <Azou féldet pedig, mely a Mares vizétdl Orsova viardig va-
gyon, bizonyvs Gldd vezér foglalta el, ki Viddin vardabol a kidnok segé-
lyével kijott»2). Bolgdrok és kanok barangeltak tehit e tdjon. Ha nem
szabad is szd szerént venniink a kronikds tudositisit s a bolgirok és
kinok alatt, kik az ¢ kordban csakugyan éltek ottan, egyszerden uralaltd-
jiakat kell érteniink, lehetetlen, hogy azonnal az avarokra ne gondoljunk®).
Az avarok sdnczgytriii itt, a Maros jobb és balpartjin, mint tudjuk, csak-
nem egyenld, 22—323 kilométernyi tavolsighan, Aradban Szent-Anna, Te-
meshen Zsadany hatiraban az Ordégdrok és a legnyugatibb romai sancz
kozt elég épen fennmaradtak. Nincs rola irisba foglalt emlékezés, de tobb,
mint valoszind, hogy mindkét siancz szerepet jitszott a honfoglalds toérté-
netében. A magyar kdzépkorban Zardindmegye délfelé nem terjedr a szent-
annal s Aradmegye, szitén déien, a zsadanyi toldvaren tdl.

S a Glad ellen intézett elsd timadas csakugyan e tdjt érte. Szodrd,
Kadocsa és Vajta (vajda®), Arpad altal Liildetve, Magyar-Kanizsindl kelt
at a Tiszdn, azutin a Csesztoreg, vagyis a Maroshdl Arad tijda kiszakado
Aranka mellett Gttt tabort?), ennan pedig (kérilbeldl a szabadka-temesviri

) Nagy Gibor (Tud, GyQjt. 1836, V. 25—31. 1) azt bizonyitgatja, hogy Biharvir-
megyében — 1261, 6ta oklevelek szerént is — még pedig Bihar vdrosdhoz kozel suk
szdzadig fenndllott a Mardt-uemzetség; a mi a Névtelen Jegyzd hitelességének bizonysdga.
§ ezt az is mutatja (3), hogy ¢ nemzetséghen kedvelt néyv az Atmos és a Mardt. Zsigmond
hires hadvezére, Mardthy Jinos, nem a Marst- & Almosdi-Csire-nemzetséghél szirmazott. —
(29. 1} — 2) Névtelen Jegyzd, 1i. fej. — 38) A szentannai avargylriedl 1. czikkemet,
Archacol. Ertesitd, 1882, s a Kalcsey-ogyesiilet évkényve, I 185—194. 1. — A zsaddnyi
avarteleprol F¥ch Jézsef, Tért. és Réy, Ertes(ts, 1877, — 49—359. 1 V. 6. ugyanott (1875.)
Mifers czikkét, a 12—13. L s Fearelfyét (Rémai vagy avar cmlékek-¢ a délmagyarorszigi
parhuzamos mlsdncz-vonalak?) u. o. 1886., 181—209. 1. — 4) Az Aranka régi neve Harangod;
¢hbél lett az Aranka-név, Csak hozzdvetve mondhatjuk, hogy valaha Csesztéregnek is hittdk.
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rokon népek tiredékeivel dllama erejét, vitézei szdamit akarta novelni Ar-
pad; azért kimélte Glid népének Snkormdnyzatat.

A forrdasok nem szolnak rola, de nem valdszintitlen az a feltevés,
hogy Gliddal olyanforma szerzédést kotottek a magyarok, mint kevéssel
utobb Marottal; t. 1. hogy csak életének tartamdra maradt meg a temesi
részek birtokdban. Egy rokontérzs sarjaval szemben elég nagy, de érthetd
cugedmény. A magyarsagnak szervezett hadereje sem lehetett arra elég,
hogy Eurdpa felét kétségbe ejtse harczi sikereivel, midén itthon szabaddlni
vigyik téle a meghoditott nép. Ezzel csinyjin kellett banni; s bevdrni az
idét, mig onként beolvad a héditd népségbe, a mire rokon fajnal szdmitni
lehetett. Mert hiszen azok a bolgdrok, kik Glid eldtt és alatt az avar és
mas népek folott a Tisza, Duna, Maros kozében vezérszerepet vittek, épen
a szldv befolyas elél vondlhattak ide a tulajdonképeni Bolgdrorszaghol; s
annyira poganyok maradtak uj hazdjukban, hogy e részeken csak szent
Istvan kirdly uralkoddsdnak mdsodik felében kezdett terjedmi a keresz-
ténység.

Glad és Arpad halila utan a Duna lett a magyar és bolgar uralom
hatirvonala. A temesi részek uralaltdyy és szlav szdrmazdsu lakosai —
miként, nem tudjuk, de tényleg — kizvetlen tagjai lettek a magyar allam-
nak. Glad haldla utin nem tekinthetni tibhé tartomdnyul a temesi részt.
Ezt talin mar eleve Vajta vezér ivadékainak szinta Arpad s &6t ugyszol-
vin Glad hiségének ellendrzése végett telepitette le a Tisza balpartjdn,
A tirténelmi nyomozis jelen dllisaban alig kételkedhetiink azon, hogy mair
a vezérek koraban valamely magyar nemzetség szallta meg a Délvidéket;
¢s pedig azon nemzetséy, melybSl Ajzony (Ochtum) szarmazott. A Névte-
len Jegyzének azt az dllitisdt, hogy 6 Glddnak ivadéka volt, nyugodt lelki-
tsmerettel elvethetjiikl); mert az adatok — igaz, igen gyér adatok —
Dsszevetésébdl kiviliglik, hogy 6 magyar nemzetségf volt?). Nem foghatjuk
red, hogy épen Vajta csalddjabol szdrmazott volna; pedig az volt minden-
esetre a legtermészetesebb, ha a bolgdr dnkormdnyzat megsziintével épen
a bolgarok megverdje, vagy annak valamely utéda vette at a kormanyt,
annyival inkdbb, mert sziikre szabott szdllasdt kilonben 1s azon terdleten
kapta.

Egyébirant van 1s annak nyoma, ogy a Délvideket mar a kirdlysdg
megulapitdsa elott magyar lakossag szallta meg.

Egy irodalmi hagyomdny szerént a Temes és Maros kdzt levéd terd-
letet, tehat a régl Aradmegye déh részét 15, a hét vezér egyike, Awund
kapta volna, kit elegendd sereggel littak el a rend fenntartdsdra. Az igy
leigizott {dldet Awwd-kapetdnysagnak nevezték, mely nevezet azonban

1) #lorianns, Hist. Hung. Fontes Dom. [ 258-—302. 1. Mivel azosban utdhh Ajtony

i a gorogoktdl kért Viddinben segitséget s ott meg is keresztelkedett, legalibb megma-
gyardzhatjuk & Névtelen tévedését. — 2) Kardesonyi, Se. Gellért élete. 83—86



— 157—162. 1) —
: — 5) Csanddban 1353-hen egy Achtonmonustor nevii helyet em-
htnek Dl 464% — 6) Pogdnykorbelinek mondja Rémer is. Muzeumi jkonyv, XXV, 151,
674. sz. Hiézy Sdndor pécskai urad. mérndk dltal készitett térképe u. o,



57

drvénye, Ttelaka, Gyelid, Arad, Zadorlaka, Kaza, Gyerk, Gyorok vagy Gyarak,
Gyirakszék, Macsa, Mdcsalaka, Mdcsaszéke, Csaba, Cserne, Simand (2 Maros
balpartjin négy is), Zabrany (vagy Abriny, torzsuév a székelyeknél), Bules,
Gyulatd, Gyulakdpolnds. A pogdnyvailisra utal Osvitighalma-teleke, Bal-
vinyos, 1lty61). Az éseredeti haldszatra sok név; a fdlderdsitésre Arok,
Foldvir stb. 5 ha részletesen ismernék Aradmegye megszallisinak tirté-
netét, bizonyosan megtaldlndk a személy- és helynevek egy részének egy-
mdsra vald vonatkozdsat.

A Vajw-?) és Ajtony-nemzetségnek s dgainak birtokai Csanddban
¢s Aradban egyardnt a Maros mindkét partjin terjedtek el; amannak
éjszaki, emennek déli hatira csak a torikok kidzetése utdn lett e folyo.
Mar csak ezért is ¢! kel vetniink a csiki székely kronikanak azt a mesé-
jét, hogy szent Istvan kirdly megigértetvén, Gyuldnak leveretése utdn,
Apor rabonbannal a keresztséy folvételét s a kirdly irdnt vald hiséget,
egyvik fidt Sdndort tirzsével (7) Araddal egyitt «dthelyezte a Szallis nevi
patakhoz, mely nem messze volt a Zardn-torzs foldéhex, csaknem Magyar-
orszig hatdrda, az oldhok hegyénél.»

Ez az Arad, ugyanazon kronika szerént, Kordnesnek fia, Becsének
unekdji volt, ki hive lévén a kirdlynak, «Pannoniabany igen b wandcko-
kat kapott; de mégis megunta Magyarorszagot s visszament Erdélybe.

A csikt kronika ugy képzeli a delgot, hogy onnan, Ziam videkétdl,
honnan a Maros Magyarorszagba jion, egészen oddig, hol o Tisziba Gmlik,
1002-ben Arad vezetése alatt székely hatardréket telepitett le szent Istvin
s hogy Arad vezér épittette volna a rdla nevezett virost.

E kronikirdl azt mondja egy ismertetdje?), hogy alig van sora. mely
crésen arczul ne csapnd a kritikdt. Az Aradra vonatkozd s azok kazé
tartozik. Miért nem ir Maros folyot, vagy legalibb Szirazeret a nem is
létezd Szilkis-pataka helvett? Miért telepitne ki szent Istvan épen akkor
székelyeket, midén leginkdbb lett volna sziiksége rijok Kedn besenydi el-
len? Egvaltalin miért valtoztatnidnak hazat 2—3 év alatt ismételve is>
CUsak egyetlen helynév utal redjok Aradmegyében, a mar elpusztilt Jor-
saikely, melyet 1460-—-78. tajan Szent-Andrds és Gyarak kozt emlitnek4)-
Jellemzd kildnben, hogy uwgyanazon szizadban Simontornya kozelében, —
tehidt épen a Dundntdl, hol a csiki kronika szerént imént az Aradra tele-
piilt székelyek tartozkodtak — szintén volt egy furasstssékely nevit helv?).
— Pérszékelyven kivil nincs ayomuk a székelyeknek a mai Aradmegyében.
Mert Szék és Székudvar csak nem szolgalhat bizonyitékal a székelyek itt-

I L. oerre nézve Jpofyi, Magyar Mythologia, 90. — 2) Woyla nevii helynév Aradban
is, 1230-ban. fFgiér, Cod, Dipl. NI, 2., 204 és Hazai okmdnytdr, V1 24225 - & bw-

ceali, A magyir tdrténet katfSi. — 133, 1 A krdnikdt védi Szads, Kisebh tdrt. munkii, 11,
111220 — ) Orsz. It DL 172760 A megye killonben nincs viligosan megnevezve, —
31 F416-bal. Orsz. 16 DL 10431



letére menekiltek a legyézott fébbek, kik nem tudtak megnyugodni a



V. A VARMEGYEI ELET KEZDETE,

Ajtony legydsetése. drad vesér. Aradvdrmegye megalakildsa, Elso ispangai,
Az dsmegye latdral, derjedelme, neve, székhelye. Arad vdr &5 vdres o
wainak helvén dllots.

Ajtony, ki mir 1015, tijin gyandssd lett Istvan el6tt, Bolgarorszag
teljes meghddolasa utan 1019, tajan maga is hdséget fogadott a «bolgar-
ol6» Vazul irdnt. Blintetése késhetett, de nem maradhatott el ()r'egedésé-
nek napjaiban szent Istvan legkevésbbé sem tarhette, hogy szétmdlljék
cgész életének nagyszeri alkotisa, az egységes magyvar dllam. 1029-ben
rokondt, Csandd urat, korabban épen Ajtonynak egyik vezérét kildte a
tilhatalmas nemzetségfd ellen, ki a nagydszi téren fogadta el a csatat.
Magyar modon harczolt ép gy, mint timaddja, Csandd, ki azonban egy éjjeli
rohamban végkép legydzte Gt Ajtony a csatival egyiitt életét is veszlette.

A kivetkezd napok a tartomany meghddoltatésaval teltek el Maga
Csaniid az utdbb rdla neverzett virosig, Ajtony székhelyéig hatolt s azt
kardesapas nelkll elfoglalta. Az eddigi kizdelmek dltalan a Tisza, Maros
¢s Harangod (Aranka) vizének kizében folytuk, () maga visszasietett a
kirdlyhoz, hogy jelentést tegyen ¢s jutalmat vegyel). Természetes azonban,
hogy a csak imént elfoglalt tertiletet nem hagyhatta magara s hogy nem
érhette be a nemzetségek és dgak urainak egyszerld hdédolatival. Alvezérei
gondoskodtak, hogy tivollétének ideje alatt teljesen visszatérjen a csend
és a rend az engedelmességre szoritott vidéken,

Alvezérei kizt egy Ored, vagy Arad nevii is lehetett, ki az Ajtony-
nemzetséy legéjszakkeletibb terdletének biztositdsat vallalta magdra; s kit,
Csanadvirmegye megalakulasa utan, axz attdl keletre, Zariandtél délre be
egészen Erdélyig, a Maros mindkét oldalan, délfelé a zsadanyi avargydrd vidé-
kéig terjedd ispdnsag élére allitoti a szent kirdly, Ezt egy forras sem mondja;
az azonban mdr az eddigiekb®l is bizonyos, hogy 1029 #/ott meg nem ala-
kithatott Aradvdrmegye s hogy sorsa idaig egy volt a délvidék sorsaval.

1) Legjobban  osszcillitfa e hadjirat thrténetét ATrdesesyi, Sz, Gellért életének
sMarosvir meghdditisis cz. lejezetéhen (82—101.) Firetek (Geschichte der Bulgaren, Priga,
1876.) nem szid! sem (Glddrdl, sem Ajtonyrol. A Csanidd-nemzetségnek 80 hirtoka kizdl a
XIV. szidzadhan 8 vagy 10 fekiidt Arad-viérmegydhen. L. Kardcsonyi, Tartén. Frt. 1884, —
32 L :



— 3) Hazai Okm. V. 150. —
i 3) L. az értéktelen csiki krdnikdn s a Trophaeumon (Hewemessy, MSS. GG.
XXVIIL) kivil Szrzt.fw.f.{'('izy Istvin Tért. Maradvinyait. (Magy. Tért. Eml IL oszt. frék, 28.
kotet, 161. 1) Igy B M. is Aradmegye leirisiban. (Kézirat az csztergomi primdsi levél-
tarhan, B. Nro 17. X. d. 6. Pars specialis. §. 1.) — Fejér,
2 - 7) Zsigmond kirdlynak egy 1399-ben kelt
itélet- }e\eltbeu atirva. Kozli a Tort, Adattir Csanid-egyhdizmegye hajdandhoz, IL 256.

Sechem. Cleri dioec, Csanadiensis, 1880. — 39—60. 1. —
r. 1875, — 13, sz.) és Kari-

8) Aardcsonyi, Sz. Gellért, 115. !
%) Balisy: A pankotai fdesperesség. (Egri Egyhizm, Kozlony

eltint régi virmegyék, 1. 40. Aatona (Hist. Crit. L 87—88. 1) ellenhen nem szimbilja a
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mények kizt keletkezett, mint éjszaki szomszédju s most kiegészith része,
Zardnd, Ezt a honfoglalds idején ['e/ef vezér kapta, s az elsd megszallds
jogan, a foldosztaskor, mint nemzetségének, illetéleg aginak birtokat hagyta
utodaira. A honfoglalis-korabeli virak szent Istvin idejében nagy vilto-
zdson mentek keresztil. A fenntartott regalék sordba jutottak. Térvény
mondta ki, hogy minden vir a korondél!}, Ezt Zaridndban kénnyen tehette,
mert ott a nemzetség teriilete nem volt nagy, de Usszefliggd; épen elég
egy viarmegye kikerekitésére. A kizépkori Zurdndvirmegye hatirai nagy-
Jabdl dsszeestek o verzérek-korabeli Zarind-szillas hatiraival, Ellenben
Aradwegyét Fiiton kellet? Lihasitan: Ajiony javaibel, melvek azeldtt, ko-
riilbeltl 281 ) myriameternyi kiterjedésben, Usszetliggd cgészer képeztel®).
Emitt kénye-kedve szeréat alkothatott a nagy kirdly, mdr csak azért is,
mert fegyverrel gyézte le alattvaldjinak folkelését; amott, Zarindban, szi-
molnia kellett az adott korilményekkel®). Maganosaknak, az 4 alkotminy
szellemében, nem lehetett varuk; s hogy ez elvet Zurindban mar szent

1) Szent Istvin, I kdnyv, 6. fej. — ) Ide tartozviin a mai Arad péeskai, aradi és
radngi jirisa (17003 myr) s az egész Torountil-, Temes- ¢s Krasso-Szdrénymegye terilete.
Botla szerént (Szizadok, 1870, — 318, 1) Csunddmegye terdletét, Ajtony legySzetése utin,

annak egész fejedelemsdgére hatdrozta szent Istvdn. Kzt o Névtelen Jegyzdvel (11, fej.} és
Sz. Gellért legendairdjival igazolja (Endficker, Monum, 2t7). E szerént Istvin kirily meg-
igérte Csandd vezérnek, hogy Ajtony tartomdnya comesévé teszi ¢ azt ax 6 nevérdl Csa-
pdd provincidnak fogjik hivni, Azonban épen & dllitotta 161 azon tételt, hogy »Szent Istvin
nem egyedil a kisebb szimid nagy megyéket — provinciikat — alapitotta, hanem henndk
a nagyohh szima, de kisebh kérd vdrispdnsdgokat is« (317. 1) & — Kdlmdn tirvényeire
hivatkozva -- & megyét egynek tartju a provinckdval, melybol tehit utdbb rajzottak ki a
virispinsigok. Botka vezérelvel kizé tartozik, hogy »oly féldterdlet, melyben nemesek —
servientes regales — laktak, megye volt«; de hisz ilyenck mir a XL szizad elején fel-
tinnek Aradban s igy Arad vem tartozik azon virispinsigok kozé, melyekben csak IV,
Béla idejében — a tatirjirds utin — kapott nemességet a virkatumik egy osztilya; vezér-
elve, hogy a nddori vagy megyei kizgyllések rendesen megyei joggyakorlatot bizonyit
nak. Aradban tobb ily kézgyllésrdl tudunk. De o virispdnsdgnak is vannak bizenysigai.
llyen a virjog, a virispinsdg hadi tisztsége s a virkdtelék alél vald folmentés. Az elsd
kettére mir IL Endre idejéhdl vannak adataink Aradmegyéhdl, melyet tehit ¢ criteriumok

alapfan csak virispansdgnak tarthatndink. A megye ds virispansiy fogalma azenban — tel-
jes szabatossiggal — még Botka nyomozdsai utin sines megdllapitva s még ma is jobha-
din dltalines az a nézet, hogy a két fogalom fedte egymist. - %) Fibidn (Aradm. L 71)

azt mondja, azért nem dllhatott Vildgoesvira a magyarok bejitteker, mert Kilinben ¢ fen
séges helyrdl s nem az alacsony Zardndrdl nevezték volwa el o megyét, Viligosviirrol
azonban — Botka szeréut (Szdzadok, 1871, — 307. 1) — csakugyan elneveztek egy comi-
tatust, de mindjirt siet is figyelmeztetni, hogy alirendelt mindségd testiileteknek is jutott
comitatus czim, A viligosvidri példidl, mint a batvani, csak Dbirtok-Kerllet volt. »Mennyi
alkalom — figymond -~ a tévedésre, ha i comitatus szdnak, mely oly elasticus értelmiivé
vilt, mindiy csak epy jelentést tulajdonitank.s Botka a viligosvirt comitatust illetfleg a
Codex Patriusra (B 32) hivatkozik; ott azonban s a tObbi Kitethen 526 sines role s mids-
hol sem akadtam nyomdra. Iy kordlmények kiizt nem tudhatom. nem a gydri Viligosvirt
itlették-e ¢ nevezettel ; mert hogy Botka, ha hibdsan is. positiv adatot idéz, arra eldg biz-
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Istvin foganatositotta, bizonyitja, hogy Zardndban is volt Szentkirdly nevi
falu, melyet a szent kirdly eredeti vdrkatondirél neveztek igy ell); dgy,
mint taldn az aradi Szabadfalut®),

Aradvirmegyének az Arpadok koriban egészen masok voltak a fa-
tdraz, mint manap3). fijszakon, kirdlbeldl a Rossia-patak forrdsatél (a
Vurvu Codrovasitol, Cucuiedutdl és Omegitol) kezdve a Maros és Fejér-
Kords vizvdlasztéja képezte a hatart nyugatfelé egészen a Kualodva-patak
eredetéig. Ezen Hegves-Dricsa-hegyséyg déli lejtéje szdzadokon dt Arad-
hoz, az éjszaki Zardndhoz tartorott. A mai KorcsmahegytSl, melynek déli
aljiban ered a Kulodva-patak, a JZidegdiss vilgy baleldatan haladt 2 ha-
tir. E vilgy Siritél {4 ma Vilagostol) délre ért a siksagra s itt mdas, a
hegyrdl lefuto vizekkel egviitt meglehetisen mocsarassa tevén a vidéker,
a Szarazérbe folyt led).

Siritdl kissé délnvugati irdnyban, a mai foldvari puszta délkeleti ré-
széig, Gorestinyig vannak ugyan kiszdradt erek; ezeknek Oszszefiiggését
azonban nem lehet kinyomoznid)., Panddtél éjszakra (a fildvari és nagy-
szentpali puszta hatirdn) a Tisza mellékvize, a Ménesi-hegyrél eredd
Szarazér volt a hatar Zimdnd-Bankutig, honnan azenban délnyugatnak ka-
nyarodva, Gjnal hirom kilométerre megkozelitette a {régi) Marost, Zimind,
Otvenablaka ((“)t\’enes), Két-Soprony (Sofrenya) és Szent-Pal kiézt tehat
nem voit természetes hatdra Aradnak és Zardndnak, Szent-Pdl vidékén
azonban délnyugatfelé 1smét erek vezetnek, melyek a kis-szentpdli puszta
legdélnyugatibb részén torkollanak a Szérazérbe. Ez ereket s torkolatuktdl
kezdve a Szirazeret kivette a hatir Jiszpél, Baktornya (a mai Tornya)
tositék az 6 neve. Kiltnhen az arad-zarindi Viligosvir a XV. szazadtdl kezdve mintegy
100 falubdl dll6 birtokkerdletet képezeit s igy méltin hihattik comitatusnak. (V. 4. Sziza-
dok, 1870, 514, 1871. 298. és 307. L)

1) E virkatonikat utdhb a szentkirdly fiainak vagy szabadjainak hittdk. (Viradi Re-
gestrum, 147., 304, 360. §§.) — ¢} fgy nevezik mir [440-ben. DI 13597. A Marostol
délre fekiidt. A mai Szabadhelyet még 1787, is Szombathelyuek hittik. (Aradm. jegyzd-
kimyve, 1787, 1269. sz.) Bz tehilt misik. — 3) Aradvidrmegye e kdnyvhéz mellékelt kizép-
kori térképe félezreddy adatait dolgozvin 61, a benne jelzett hatirok iddnkint némi mddo-
sitdst szenvedtek, A régi Arad helységeit, melyek alapjin e térképet készitettem, kiilbn
fejezetben tdrgyalom. A 62, Tapon levld 1328, évi térképet irodulomtort. érdeke miatt csa-
tolom. Nagy eldsmerdst érdemel  Awrdesenyi, ki »Az orodi (Besperesség és Orodmegye
hajdani hatiraie czimfi értekezéséhen (Tort. Ert, 1882, 149—171) ds Cedwki Dezsh, ki
sMagyarorszig torténclmi fildrajza @ Honyadiak kordbane (L, 757—782)) czimd nagy mii-

véhen — amaz a XIV, emez a XV, szdzadra nézve — nagy bztonsdggal jelolték ki a
virmegye hatirait. A mit Zesey Frigyes (Eltdnt virmegyék, I 18—49) mond a régi Arad
teriletérdl, sok tekintethen helyre kell igazitni. — 4) V. 6. Ldezy jelentésével. Faldtani

Kozlony, XIV. {1884.) 199. |. — 3) A vildgosi rétfoldek &jszaknyugati része (iz arad-viligosi
orszdgdt & a viligos-kKladova-foldviri ddlat talilkozdsindl) a tenger felett ¢p oly magasan
(121 m.)y fekszik, mint Uj-Pandd, a Szdrazér balpartidn. A jobbpart felé levd vidék némi-
leg  mélyebben fekszik @ baloldalindl s igy fel is vehette a Viligosfeldl jové erek némely

részét.
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és Kinged mellett Sziondig, hennan, a mai péeskai szdllddombok Telél ismét
erek nyiltak a Szarazérbe. zek, KingedtSl délre, miar Arad nyugati mes-
gyejét alkottdk. Szent-Palté]l Kinged kizelében le a mat Péeska nyugati
részéig Csanadvirmegye volt Arad szomszédja. Innen a mal Német-Szent-
Péterig a Maros és u heldle Papi {(a mai Poppin-erdd) atellenében kiszakadd
Harangod kanyardlatait kovette az arad-csanadi hatdr.

Német-Szent-Pétertdl délkeletfelé  Monostorig csak kisebb volgyek
mentén talilkozott Arvad és Csanad. Monostortol délkeletre a rét s a vin-
gai szollGdombokedl jova volgy mir Temesvirmegyétdl kilonitette el Ara-
dot. A szécsényi erditdl oddig, hol a Beregszd (ilvessi u Nidasd feldl
Jovio putakot, nem volt természetes vilasztd-vonal. Innen azonban (Piski-
161, a mai Bruckenautd! éjszakkeletre) mindeniitt ez utobhinak jobbpartjdig
ért Aradmegye. I£ patak forrisa volt az dsmegye legdélkeletibb pontja.
Ounan  éjszakra Solymoson it, az ott @ Marosba omld sotvmosi patak
mentén érte el az Gsmegye keleti hatira a Hegves-Dricsit, gy, hogy az
els Arpidok idejében az innen keletre Erdélyig vonuld hegyvidékre aligha
terjedett ki a megyei élet, Az Arpidok uralkoddsinak végelelé azonban
mar bizonyosan kiterjedett. Ekkor a hatir a nddasdi patak forrdsatdl (a
Torkosdtdl) keletnek a hodosi hatirhegyen, az Obbin, Puerin, Barrin és
Griidan 4t a Lunkasigig, illetdleg a Bege (Béga) folvéig ért s Arad, a
Barra-oromtol kezdve, Krassomegyével jutott szomszédsdghba. Onnan, hol
a Bege a lapusayiki patakot fOlveszi, egészen a Bunya-torkolatdig a Bege,
majd maga a Bunya-patak lett @ hatar, egészen ennek forrdsaig. Bunyatdl
s illetbleg az Istvindombtol (Dimpu lui Stefan) kezdve a Nagyhegyen
(Deauli Mare), « marzsinai réten {Margina Ritului), Grumanon, Tudoron,
Maguriczan és Pestesen it egészen uz errdl fakado Pestes-patak forrdsdig
mindenitt a Maros és Bege vizvalasztéja volt a hatar Arad és Krassd
kizt. Keleten Hunyadvirmegyével érintkezett a Dragoitdl éjszakra az Al-
misnak a Marosba-omiéséig, majd a Marosnak s a Rossiai-pataknak isz-
szefolydsdig és fol egészen a mar emlitett Rossiai-patak forrdsdig, hol Arad,
Hunyad és Zarind osszeszigellett,

Ehhez képest az Osmegyel) fediid? a Ferrdtol szamitott kell hosse,
3804439023302 & az ¢, szél. 43934307 460187 alatl; az Arpadkor
vége felé pedig mdr o kel hossz. 38044 —4083730%e s az &, suél,
43048730—40018%-¢ jelolte a virmegye legszéls6bb hatirait. Az Gsmegye
terjedelme mintegy 2061] myriaméter volt, melyhez, keletfelé {Lippiatdl
keletre) még kizel 20 myr. jarult?), dgy, hogy az Arpidkorszak végén
Aradvirmegye terdletét 435[] myriaméterre hecsilhetjik®). A mai Arad-
nak tehat esak 73%/-dt, vagyis hiromnegyedét tette (kezdetben alig felét).

1) Ertve alatta az aradi (Gesperességel. — 2) Pontosabban 19380 myr. — & E
szdmitds csak az deleges terliletre vonatkozik, mert id0kdzben a hatdrok kisebb-nagyobb
viltozdsokat szenvedtek, E szdmok is csak megkdzelitd természetiek.
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Az Arpadkorszak végén az orszignak egyhetvened részét foglalta magd-
ban {most 1/55-dt teszi); s igy, ha csakugyan 72 vdrmegyére volt felosztva
az orszdg, a szabdlyos nagysigu virmegyék kizé tartozottl).

Hatdrai gyakran, de nem lényegesen viltoztak a kozépkorban?).

A varmegyét az Arpidok ¢és a vegyeshizbeliek koriban Orodnak
nevesték ; igy talaljuk irva minden régi oklevélben. Az Arad-név csak a
XIV. és XV. szdzadban kezd feltiinedezni®).

Egvetlen adatot sem talilunk a kizépkorbdl, mely azt bizonyitand,
hogy Aradmegye a maga gpa/éserz mashol tartotta volna, mint Aradon

N A virmegyéknek dllitdlag Ferddesy #ltal készitett jegyzdékéhen, mely 72 nevet
sorol fel, Arad sem hidnyzik, kivéve a Tripartitum ¢s Corpus Juris 1696, 1740, 1751,
1822, és 1844, &vi kiaddsait. — 41 virmegyérdl szol, kiztiik Aradrdl is, o Pécsett 1416-ban

tartott orszaggylilés; a felsmagyurorszigi viemegyéket — mint a rendek maguk frtdk —
névszerént nem osmerték. Ay, Cod. Dipl. X, VIIL, 368) — 1435-hen Zsigmond 38
virmegyét utasitott —— koztik Aradot is — 3 honvédelmi rendszer tirgyiban. (Fesiy, El-

tint virmegydk, 1. 20.); Beafgei (Wist,, L decas, 1. konyv) 56 virmegyét sorol fel. Falke
Jinos, Miksa tronkdveteld titkira, 62 vdrmegydbSl csak 46-ot tudott megnevezni; koztik
Aradot s, (Feszy. id. by L340 Az 1505, évi orsziggytlésen képviselt 53 virmegye Kozt
Arad is ott volt. (Firzay, A magyar nemzet napjai, 156.) lzabella kirdlyné 1542, évi add-
roviisa szerént az orszignak 02 virmegyéje van; az egyik Arad (@esyy, 1 250 Fleled
1371-ben a Hirmaskonyvhoz irt bhevezetésében 353, krdnikdjiban pedig, melyet 1375-ben
adott ki, 66 virmegyét sorolt fel; amott 46., emitt 37. helyen Aradot. Szenczi Meludr
Albert szdtirdban (1644} 74 virmegyérsl tud; Arad a 62-ik (Zebernek és Szarind kézt!).
— 2) Nagyon téved Z%ssy, midén (id. b} azt hiszi, hogy »a most kicsiny Csanad egykor
a majd Zarindhoz, majd Aradhoz tartozé Viligosvirit is magithan foglalta.« (Alkalmasint Fel-
gedus nevét magyarizta Fulgidusra s gy drtette exzt, mint téhb clbdje. Viligosra. Gedus
azonhan romjaihan ma is megvan Pécskitd] délnyugatra, csaniddi teriileten.) Méyg feltindbh
az az allitisa, hogy »a ma Torontilbun fekvd Deszk falu a Maros halpartjin kilonféle
iddben majd Arad-, majd Csandd-, st 1510-ben Csongridmegyéhez is tartozott. Ez a Deszk
— ugymend (L 40.) — annyibdl is nevezetes, hogy ez volt Aradvirmegyének legnyuga-
tibh pontja, akkor t. i, midén Aradvirmegyénel terticte jo mélyen, a Maros balparti vi-
dék térségeibe henyilt. Miutin Aradmegye a mai krassdmegyei részeket Facsettél a Marosig
is magiban foglalta, valéban kilonds féldrajzi configurationak volt példinya.« Azonban s2d
sines ilyen szirnyalakrol. Deszket 1465—1520-ig mindig mint aradmegyei promontoriumot
emliti 21 cléttem Osmeretes oklevél, melyek szerént Aradtd]l éjszakkeletre a Marous Kize-
léhen fekidt. Wercator térképén (Atlaz sive cosmographicae meditationes. Amsterdam,
1606.) ¢s Areckmitsnél (Richtige Beschreibung des Konigr. Ungarn. Frankfurt, 1686.) a
Tiszdig terjed az Orodiensis comitatus; Jaeldnil (Le Rovaume de Hongrie) az Ermel-
WCktGl a Dundig van kijeldlve, a nagyon clterjedt De Hirféle foldleirisban pedig (Amster-
dam) a sRegnum Hungarizee felirati térképen a Sehes-Kardstél délre a Marosig — Nagy-

vitraddal ¢s Gyuldval egyitt — minden terdlet »Comitatus Qrodiensis.« Hit mdég ha utdna-
mondandk Pestynek azon egyik megfoghatatian tévedését, hogy a tordai Egyhizfalva is
ide tartozott, mert — ax aradi kiptalané volt! Ekként az Aranyos, Sebes-Kdrds, Tisza €s

Bege kozt mintegy 24007 myr. terjedelmdi {6ldet érthetnénk Arad alatt, — %) Mdr 1358-ban
Aradot ir Mdrk krénikdja (1867, évi kiadds, XCI—XCIIL 1). 14533-ben Aradmegyét emliti
Thefegdy MiRlds, (DI 322) Maga a Corpus juris csak 1779-en tdl {r Aradot Orod helyett
De ezen hangviltozds mds vidékeken is tapasztalhaté. A bihari Orod 1452-ben Arad néven
szerepel. (DI 14363), tehdt egyszerre két alakban is. Orodban (igy, mint Horommegyében
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(Orodon); de tébbet talalunk arrdl, hogy Aradmegyén kivil mds szom-
szédmegyék is tartottak ott gyiiléseketl). Jelen kellett lennie a megye
ispanjanak (comesének), a varispdnnak (ki mint vdrnagy szerepelt), a vir
hadnagydnak, a f&6- és alhiradoknak, szizadosoknak, tizedeseknek; rend-
szerént a comes meghivdsdra gyiiltek ott Ossze az egyhazi és vildgi -
utak, a koznemesek, a virkatondk, varérok, advarnokok s a viarnép
{castrenses). Az {s megyeiélet e tényezii kozél tohbnek nevét ismerjik a
XIII. szézadbeli Aradmegyébl is. E megye-gyililéseken mar az Arpadok
tdejében szigordan littak térvényt; s Aradon magdt o técesvasitéletet is
alkalmaztik a székhelyen levd prépostsig templomdban, hovd a szomszéd
megyék perlekedéit is utasitottik.

Aradmegyének Arad {Orod), Zarindnak Zarind vira képezte kizép-
pontjidt,

H. vagy vak Béla nyitja meg azon kirdlyok sordt, kik az aradi wdr
Jészdgazd, a honvédelem rovasira, elajindékozgattik. O alapitotta az aradi
prépostsdgot és kaptalint 11350 tdjan®). Konyvalakban kiadoett kivaltsdg-
levele félsorolta azon szillisokat, melyeket a kdptalannak az aradi varban
adott {mansiones in castro Orodiensi), valamint a falvakat, melyek kozdl
azonban csupdn néhinynak neve maradt rednk,

A varban eredetileg csak a templom és a kdptalanhiz részére ajn-
dékozott telket a kirdly. K templom a virban fekidt, a mai Aradodrosd-
ban, a viros legdélkeletibb sarkdban levé Ovdrtérens).

(Szdzadok, 1874, — 21.) csak a tordk hoditds idejében kezdett wralkodni a nyiltabh o

hang, E sajitsigos kérdlmény megviligitisa Aradmegye régi ethnographidjanak kérébe
tartozik. A szd etymologidja /okies Janostol (Lakatos, Arad tort. L 9—13.)

) Ezeknek alakjardl és madjirol 1. Porke tanulmdnydt (Szdzadok, 1870. — 513—
314 = alibb e kéunyvhen. — ¥} Zsigmond kirdlynak egy 1399. (Tért. Adattdr, 1L 236

Osmerte mdr itj. Pisdrkelyd Jinos is. Lo Kézirasok Féliven, V. 65., az aradi lyceum Visir-
helyi-kdnyvtdrdban) €5 a csamidi kdptalannak egy 1403, évi okleveléhen (DI 31121)) csak
néhdny pont van télvéve 1L Béla privilegialis levelébdl. — #) E kérdéssel alibb a viirosok
lefrdsdbar hiévebben foglalkozom.



VI. A KERESZTENYSEG MEGALAPITASA.

Az oshit nyomai. Gorvigheleti keresstinység. Szent Gellért. Az avadi, zsom-
boly-pankotai és kbleséri foesperesséy. Az elso plébanidk és apdtsdgok. Az
aradi priposisdg.

A vérmegye, mint intézmény, eurdpai értelemben vett dllam tagjiva
tette Aradot és Zarindot. Igazdn eurdpai szellem azonban ott is csak a
kereszténység folvételétél fogva terjedezhetett.

A X1 szizad elejéig e téren nincsen nyoma Krisztus hitének. A
délfele a Szarazérig vralkodd Marotot a kimyvhagyominy tibbnejiinek s
igy, ha nem poganynak, mohameddnnak tartja. A Szdrazért6! délre Gldd,
majd Ajtony volt az dr, ki csak 1019 utdn vette {61 a kereszténységet,
akkor is girog médon. Amott Zardndnak, emitt Ajtonynak magyar kor-
minya alatt korltbeld] szent Istvan kordig virdgozhatott az §shit.

Terem isten nevét gyanitjuk Terimtelek aradi falu (1236), nevében!);
Tindér llona nevével egy 6bSl szdirmaztatjik Iltys nevét?). Tdltosgyer-
mekekben helyenként még mostan is hisz a népd). Arad kizelében Balvd-
nyos falu allott?), mely kétségtelend] valamely kébdlvinytdl vette nevéts);
1396-ban Kereki kozelében emlitik a Pogdnyeret, Gelvics vidékén a Fe-
1er-Kords révénél 1438-ban az eskiidtfats); Barrdn (hajdan Aradban} ma
is mutogatjak a Sdrkdnytavat, melynek feneketlen mélységéhdl a sdrkinyt,
a sotétség kirdlyat, csak éjféltdjban idézhetik {61 a kuruzsio banydk?). Ma
is szOlnak még a regék olyan virakrol, melyeket tindérek épitettek.

Pécskan, melynek lakéi killonbozd vidékrdl valé magyarok, paldczok s
elmagyarosodott totok, fennmaradt még a Aaldltdncs poginyszokasa. Ha t.
i. legényt, vagy hajadont temetnek, megtartjdk a lakodalmat; zene metlett
inddlnak el a halottas hdzbdl, temetés utin a temet8 kapujdban rihuzatjdk

0 Adrpidk. 4j okm. VIL 429, — 2) fpelyi, Magyar Mythologia, 90. »Kétségtelen
eredetd tiindéri neviink — dgymond — llona; a nevet még a dis értelmd i/ gydki szdrmazé-

kaink: illat=—=odor amoenus, illik—=decens, decor; illan—=fuga clandestina akdr a tindéri bijt,
akdr fényt vagy eltdnést értve, magyarizhatnik. Helyneveink is, mint lltyd Aradbane sth.
Ltyd-té Aradhan mdr 1337 eldtt a Csanid-nemzetségé volt. — 3) llyennek tartottak egy
Almis-Kamardson 1882, jalius 6-dn sziiletett nyomordk fidr is. — 4) 1388-bol emliti Lakaros,
Arad, [ 32, 1607-b61 Fédbiin, 1. 64, — 5) Fernep, Keleti utazds, 1. 101—6, — §) Hoan-
Zsilinszky, Békésm, okl 44, — 7) Tortén. Adattdr, IL 371,



Mythologia, 561. De e szokdst alkalmasint magdval hozta a pécskai ember, ki most is a
Sdri-vizét, Tiszdt emlegeti dalaiban. — — e

— 8) Kardcsonyi, Szent Gellért, 88—9.
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tették at. De nem Aradra, mint sokdig hitték1): mert itt sohasem volt
gordgkeleti szerzet, mint a hogy soha nem tartozott Aradmegye a varadi
— dllitolag o« XII. szdzadban megszint — girdgkeleti pilispokséghes. lly
piispikseég folallitasa szoba sem jitt 1204-1g%).

A nép, comeseinek vezetése alatt?), témegesen toddlt Csanadra s a
kis templom koril napokig tirelmesen virt, mig a kereszteléshen sor ke-
rdl red. A hét magvar pap egész nap hitoktatdssal, szentbeszéddel, maga
Gellért pispdk pedig kereszteléssel volt elfoglalva; ez utobbit még ds-
keresztény modon, viz ald valdo meritéssel eszkozolték. A betonnal bevont
és Csanadon ajabban ismét {6ltart Os keresztel6-medencze az aradi keresz-
ténységnek 15 legdsibb, legszentebb emléke. Szent Janos dunepén ismét
nagy sokasdg jelent meg Csanddon s a mise utdn szdz férfid jdardlt a
piispikhiz azon kérelemmel, hogy mivel 6k egyhdzakat akarnanak épiteni,
jijjon kozéjok s jelolje ki azok helyét.

A pispdk el is ment. Elétte jirt a magyard! twdd hét szerzetes,
téritve s megkeresztelve a satortaborok, szillasok pogdny magyarjait; maga
a pispik pedig személyesen mutatta ki az épitendd templom telkét. Az 6
apostoli mikiddésére emlékezstet Giroltfalva és Geroldhdza Aradmegyében
a Maros mentén, melyek még a XIV. szdazadban is mint derék plébanidk
hirdették Arad népének a szent plspok neved) és emléke irdut érzett tisz-
teletét. Mdar elsé utjdban megtéritette a csanddi piispikmegye s vele Arad
népének legnuagyobb részéts}, miért is hét [Gesperességre osztotta fel az
egész egyhazmegyét, s minden féesperesség élére egy-egy magyartl tudd
szerzetest dllitott, Ot kel tehit az aradi fGesperesség megalkotéjanak te-
kinteniink s azon apostoli férfitnak, ki e vidéken a hitéletet szervezte$).

A monostorok és egyhdzak alapitisdnal ketségkivil felhaszndltik a
legy6zitt partvezér vagyondat is, melyet a szent kiraly nagylelkisége kit-
lonben jobbaddn Ajtony ivadékai kezében hagyott. A mint Zaldban is épen
a poganysag érdekeiért harczolé Koppdny nevét viselte egy apatsag?), ugy

1) A legenda Strasius helynevét eldszdr fray (Specimen hierarchisze Huag. II. 287)
sjavitottue Arasinusra, illetdleg Aradinusra, Ot kivette Katona (Hist. Crit. 1. 134.), Currides
{Vindiciae anonymi, 233), Hadai (Polg, Lex. I 498.), Anarz (Encycl. Il 657) és Fisgasr
(A magyar nemzet napjai az aranybulliig, 243) Ez ellen 1. Kardesonyi : Aradi prépostsig.
(Emlékkonyv, 81—2. 1), Fessler (Gesch. v. Ungarn, Il 35} és Bakes (id. m. IL L, 106)
még 1136, tdjan is dgy beszél Aradrdl, mint melyet »j6él megszdllottake a godroghitiek, De

ha Ajtony az egész nagy terfileten csak egy gorogkel. monostort alapithatott s ha csak-
nem azonnal rém. kath. irdnyban folyt tovdbb a térités, miker gyGkerezhetett volna meg

itt az §hit? — 2) Siaguna ellen Szdzadok, 1878, — 734—5. és 1879, — 727—8. 1, —
%) A legendn Bogthyinyndl, Sancti Gerardi scripta et acta, 327. — 4} Gellért, Gerhard,
Gerold, Gireld, Gyirdt egyazon jelentési. — 3) Bashydny, 329, 346, — ) A legrégibh

hét fdesperesség a székesegyhizi, marosontili, aradi, temesi, kevei (torontdli), krassai és
sebesi, A magyartl tudd hét szerzetes neve: Krito, Tdzld, Albert, Konrdd, Filldp, lienrik,
Istvdn. E hét [értia kizt kell keresniink Arad elsé {Sesperesét. — 7) Koppanmonostor 1413-
bdl. DI 10078.
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resei az egri kaptalan tagjai egészen 1337-ig, mely iddtd] kezdve panke-
tar tdespereseknek nevezték Gket. Ezen zsombolyi, majd pankotai féespe-
resség tertlete és hatosiga majdnem az egész Zardndmegyét (a mostani
Aradnak ¢jszaki nagyobb részét) magiban foglaltal).

A vallasossig erbsebb alupokon &llt a csanadi egyhiazmegyében, hol
szent Gellért, majd — ennek vértanu-halily utin — Adr piispik a po-
ganysiag hulldmzdsai kézt is bolesen kormdnyozta szent Péter hajojat.
Péter, Aba Samuel ¢és L Endre idejében (1041—1046.) vgyan jelentékeny
politikai ellatdrozdsok inddltak ki Csanddrél s képzelhetetlen, hogy ennek
kézvetlen szomszédja, Arad nem érdekldditt volna a nemrzet nagy torek-
vésel irdnt; masrészt azonban semmi nyoma, hogy itt egy perczre is meg-
ingott volna a hitben valo dlthatatossig.

Mas viszonyok voltak a Szdrazértdl éjszakra.

Zerénd fidnak, Kupa vagy Koppany somogyi vezérnek nagy rokon-
siga volt ama tijon. A csalid emlékét ma is Orzi Csanddban, Arad hatd-
rdan Kupa, magiban Aradban — a régi Zardndban —— Zardnd s a két
Zermd. Rokonai éltek e tdjon Gyuldnak, Erdély ([6lldzitdjanak s Abdnak,
kit, mivel kereszténynyé lenni nem akart, szent lstvan elevenen temette-

haszndljék. Az éplletet igen mély (ma is 4 méteres) drok kdritette, mely egyhelyiitt oly
kézel jut a pinczéhez, hogy mellette csak bajosan haladhat el egy kocsi. A nép az egé-
szet egy régi zirda romjainak tartja. Hyen zdrddrdl azonban sehol sincs emlékezet, En azt
hiszem, hogy itt a zsombolyi {desperesség temploma « épiilete dllott; itt lakott az Egerhen
turtézkods fGesperes helyettese s e pinczében gylijroték dssze az egri piispékst iletd hor-
tizedel. Magdt a hegyet alkalmasint Zzombolyhegynek nevezték, minf ezt az 1261, évi em-
litett oklevél is mondja s ennek aljigban {a mostani Zsimboja-mocsdr szélén, kédzvetlendl
Galsa é3 Muszke kozt) fekidt maga Zsomboly helység. Hogy idébb éjszaknyugaton —
Simdnd felé — nem fekadhetett, mint misok gyanitjdk, az olibok dltal kissé eltorzitott
helyneven kivil az is bizonyitja, hogy hegy mellett épiilt, mig Simdnd sfkon dll, hacsak u
kiszepén levd s dskori telep gyandnt Hsmeretes Kdnhalmot nem veszszitk hegynek.

1y L. Aandra Kubos: A zarindvirmegyei féesperesség. (Szizadok, 1883. — 586—392.
I.); Bakissy Ferencz: Vélasz Kandra Kabosnak a sombolyi {Gesperesség kérdésében. (U. o.
1884., 543—3550.) Nugy eimeéllel vitatja, hogy volt epy killdn Szerencsvdrmegye, melynek
terfiletével Gsszeesett a zombori {desperesség s melyet csak azutin sziintettek meg, midén
Szerencsvarmegyét tényleg Zemplénhez csatoltdk, Fandra ekkor fdlvetette azt a kérdést:
»Volt-e Szerencsvirmegye 2« (Szdzadok, 1885, — 241--251. és 326—344. 1} s azon ered-
ményre jutott, hogy »Szerencsmegye és a vélt zombori {Gesperesség kdzt tivolrd! sincs
kiterjedési azonossig s igy Zombor terminologidja helytelen, Szerencs-terillete meg nyom-
talan.« (344, 1) Képtelenségnek tartjn, hugy a zempléni terfiieten két flesperesség dllha-
tott volnie fel, elsé czikkének tételeit tehdt tovibbra is vallja. Magdnak a pankotai [Gespe-
ressépnek terfletérdl kitiinden értekerzett Bakissy Ferencz. (Egri Egyhdzmegyei Kézlony,
1875., 15—19. sz) A Balissy és Kandra kozt folyt érdekes vita elfit is nagyon elterjedt
az a vélemény Aradban, hogy o pankotai apdtsdg romjait a vildgosi vir kizelében, a régi
Kilvaria-hegyen kell keresni. Az apitsdgi templom romjait azonban azitu felfedezték Pau-
kotin & igy a régibb fGesperesi templomot kell érteni e tdvolibb vidék temploma alatr
Lényveges benne épen az, hogy egy pankotai egyh. institutiét Pankotdn kfwéf keres a nép-
hit s fgv a fSesperességi székhely vindorlisdnak halviny emlékét mégis megdrizte.
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piispikseg szedtel). Az clsé vdrmegyék alakitasdval, mint lattuk, a fGes-
peresség megalkotdsa egyiittjart; ha most szent Laszld az egy Biharme-
gyet 3 s Bekest 2 féespercsségre oszthatta, s Bihar legdélibb és Zarind
legéjszakibb részébdl még egy kilin {desperességet hasithatott ki, e koril-
mény mutatja, hogy a vezérnek itt mar adott viszonyokkal kellett szamolnia.

Szent Istvin és szent Laszld mindenesetre megszabta azon hatdro-
kat, melyek kozt a kozépkori Aradban és Zariudban az egyhaznak md-
kidduie kellett. Az elsd templomok szokds szerént fahdl készilltek s mint
masutt, itt is gyakran megtérténhetett a XI. szdazadban, hogy a satrakbun
tanydzd magyarok odahagytik templomaikat, vagy hogy azokat is maguk-
kal kitltdztették. E korszakrdl nincsenek irott emlékeink s nincs egy plé-
hiniink sem, melynek eredetét elsd kiralyaink koraig vihetnék fel. E
kiizdelmes kornak legrégibb meglevé tandja talin az a bekarczolt keresztte!
ckesitett agyag talizman, melyet — a mai Székudvar és Pél vidékén —
nyakaban hordott tulajdonosa?). Nem jutott-¢ eszébe az 1) jelvénynyel el-
litott régi talizmdn csokolgatisa kozben az elhagyott dsvallis? S meg-
nyugodott-e benne olykénnyen, hogy mig maga agyagkeresztet hord, tizedet
fizessen az aranykereszt viseléinek *3)

Ez utébbiak szama csakhamar gyarapodott Arad vidékén is. A XIL
¢s XL szdzadbol mar oklevelek szolnak apitsigokrdl és prépostsiagokrol
s arinylag szik teriileten szdmos nevezetes egyhdzi intézmény emlékét
driztek meg. Alapittatasuk nemcesak a hitélet fejlédését, hanem a nagy-
birtokok terjedését, az urak dldozatkészségét is bizonyitjak. Szeuat Gellért,
ki oly apostoli médon buzgolkedott, hogy alkalmas papokat neveljen egy-
hizmegyéje szdamdra, Aradban is czéljit érte. Az Arpadok idejében mint-
egy 30 plébania tartozott az dltala szervezett aradi fdesperesséphezt) s ax
egyszeril fatempiomok helyett tobb helyiitt emlékszerd templomokba gyii-
lekezhettek kereszteltjeinek ivadékai.

Aradmegye legrigibd plibdnidja, melyet, mint helységet, mir a XIL
szazad kizepe tajan emlitenek, Mikolakad). Vele egyiddben van szd Vonuk,
Novak, Gyarak (Gyorek), Hék, Ség, Csemperlaka, Milona, Abdd, Bén
pusztija, Osztovérd, Hodosd és Geled (Gyelid) helységekri®) s kevésbbé
megbizhatd alakban Zengd, Csuma, Csila és Tamdsi birtokekrdl; azonban
egy oklevél sem bizonyitju, hogy az Arpz’tdkorbau killon lelkipasztorok
mikodtek volna benndk.

Yy Bunyitay, Wd. m. UL 110 L — ¥ AlsSzadé Jdnos ajindékdbdl a békésm. mu-
reumé, — ) Pécskdn a nagy sincz kozeléhen kdvekkel kirakott s mintegy ot cm. hosszi,
illitdlag igen régi aranykeresztet taldlt Aegyer Jinos. A kereszt elkallddvdn, korirdl sem-
mit sem mondhatunk; de tdlemlitem, mint Arad egyetlen ilynemd leletét. — 4) Ennyit emlit
az aradi fGesperességhen az 1333, évi piapai tizedjegyzék. (Monum. Vaticana, I 1., 136.) —
5) Itelaka vagy Mikeluka Venukkal egyitt az aradi prépostsig Grokds, tehdat még az alapi-
toto] adott josziga volt. (Fdbidn, 1. 226, és Tort, Adattdr, I 138.) — ¥) DL 31121,



jelenéséig, megvallom, magam is Lippdtdl keletre kerestem az apdtsdg helyét; most azon-
ban bebizonyitva litom (egyrészt a szomszédsdg, mdsrészt a ketts név felemlitése dltal),
hogy Aradban hajdan két Eperjes volt s hogy az apdtsig maga a Temeskdzben fekidt,

4) Fuxhoffer szerént (Monasterologia, 1. 284.) »hujus nec origo, nec locus (?) satis noscitur.«

Fdbign (id. h.,) Fenyes Elek (Magyarorsz. stat, 1V. 467), Olwdny: Pdl (A csanddi pisp.
megye hirtokviszonyai, 89. 1.). Ellenben Gyula hatdriban, a szent-benedeki pusztin kereste
Mogyersssy (Gyula hajdan és most, 105. 1) s utdna inddlva Rupp (Magyarorszdg helyr. tort.
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apdtjai utdbb vimot szedtek, bdr illetéktelendl?). Alapitdjat s legrémbb
torténeteit nem dsmerjiik.

Aradon a prépostsigot Il vagy vak Béla alapitotta 1135 tdjdn?).
Nem szerzetesck, hanem vilagi papok részére alapitolta s gy mdr eleve
tarsas kdptalannak (capitulum collegiatum) s nem monostornak szdota?). A
kiraly bikezlinek mutatkozolt s «félotte hosszadalmasan»  sorolta {6l a
prépostsignak ¢és kdptalannak adott kiviltsiagokatt). Ezek kézé tartozhatott
a liizesvasitélet és az oklevelek hitelesen vald kinddsanak joga isd). Osi
birtokainak csak egy részét dsmerjiik ugyan, azonban, ha utébb igen so-
kut kellett is szenvednie a viligiaktdl, egészben véve gardagnak és tekin-
télyesnek mondhatjuk a4 kiptalant és prépostot.

Ez alapitassal kérilbelil egyidében lép nagyobb viligossdgba Arad-
megye politikal tirténete is.

hogy Bizere Szddi (Schandorf) és Csolt szomszédsigiban, tehdt o mai Csicséren fekadt,
hol romjai — melyeket Ricz K. a zdstyi apitsig romjai gyandnt rajzolt le (Tort. Ertes.
1883, 1II. fazet) — mai napig is Lithatdk, mig a Gyula mellett fevé Alabidn csak 1700
utin nyerte i maga Bizere nevét. (Békésm. évk. X. 31) A hidaszigeti romok kdzt azonban
semmi nyoma sincs nagyobbszeri templomnak, a romok inkabb wvirra utalnak s bizonyosra
vehetjitk, hogy azok — Mondorfuk és Schondori kozt kézépen — SzOdi-vir omladékai
Mintegy 6 kilométerrel odibb éfszuknyugatra, o mai Glogovicz doy-i részén dilo omladé-
kok helyén dllt Bizere egykori apitsiginak temploma; ugyanott, hol idiig Arad prépost-
sigl templomidt kerestik. A Marosnak egy dga, mint ezt most is jol kivehetni, akkor
cglszen Glogovace ald kanyarodott; az apdtok tehidt szedhettek rajta vimot. Midsrészt ezck
utdn is el lehet mondani, mire Awrdesonyi (Tart. Ert. 1884, 131, 1) nagy silyt tektet,
hogy a bizerei apdt Szddinck is, Csoltnak is szomszédju volt, a mennviben hirtokai ezek-
kel hatirosak voltak.

1) A solymosiak panasza 1314-hél A mincheni kir. levéltirban (Limbus). — 2) Erre
voratkozd kivdltsiglevelédnek, mely egydttal alapitélevél, csak téredéke maradt fenn Zsig-
mond kirdlynak egy 1399, é&vi okiratiban, (Kozli Tart, Adattdr, 1. 236} Ezt érdekesen
lejtegeti Awrdesonyi, Emlékkdnyvy, 87—90. I Kir, hogy akkor még nem ismerte a kdpta-
ln Gsi birtokaira nézve az orsz. levéltdrban DL 311210 sz, a. levd fontos okiratot, mely 2
poutat szintén kozol az alapité levélhol. — 3) Bukissy a M. Sionban, VL 350. — 4) lmre
kirdly 1197, évi szaval szerént. Bz oklevél NRA. fasc. 1686, nro 2. jegy alatt volt meg az
orsz. levéltirban, honnan azonban mir a NRA. tomi XCV. [17. lapjin tett jegyzet szerént
is hidnyzik. Kézblte azonhan Fyide, Cod. Dipl. L 228229, Tewutsch és Fivnhaber, Urkun-
denbuch, 5. 1. és Fenzed, Arpidk. Gj okm. 1. 85, — 5) 1220—1235. mar ilyend! emliti a
Varadi Regestrum, 347. §. Ez elOkeldsége mellett bizonyit; Kdlmdn Kirdly, félszdzad clit,
még ugy intézkedett, hogy tizes vas ¢és forrdviz dltal vald bizonyitdst csak o pilispdksd-
gek és nagyprépostsigok (Pozsony, Nyilra) székhelyein enged meg. (Besthrduy, Leges
eccl. L 454)
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tirvényes ordkisnek; visszatért, hogy jogait kivivja s Béla hivei kizél is
tébbet vont a maga pdrtjara. Ezek kozé tartozott Tivadar, az Aradban és
Zarandban otthonos Simdnd-nemzetségl} egyik tagja is; ellenben észinte
hivei maradtak Fod comes és G urak?), kik a csatatéren személyesen
is kitdntették magukat. Mindkettének emlékét helynevek orokitik Arad-
megyében, _

1132—1134-ig teljes hevességgel folyt az ellenségeskedés s orosz
hadak élén tibbszir bekalandozta Borics Felsd-Magyarorszagot®). Az orosz
befolyds Magyarorszighuan, mir az Arpadok alatt, a Balkdn-félsziget ¢jszaki
részén elterilé hitbértartomdnyok felaldozasit, vagy legaiibb koczkdztatd-
sdt jelentette s jelentett volna talin egyebet is. Mert a NI szdzadban
hazink szliv lakossdga az akkori népességnek joval nagyobb szdzalékat
tette, mint a mai.

Az 1135-ik, kissé nywgalmasabb évet, dgy latszik Aradon 161ttte a
kirdly s ekkor-tdjban alapitotta annak prépostsigit. A kdvetkezd évben,
midén a templomépités ellendrzése végett ismée Aradra ment, épen e vi-
-tosha hitta Ossze az orsziggydléstd). A délvidéket azért is vdlaszthatty,
hogy kizelebb legyen szerb rokonaihoz, kiktdl Borics ellenében timoga-
tast remélhetett; de azért is, mert épen Aradnak (Sispanja, Otimdr sze-

1} Aradmegyében a tordk uralom elStt 6t Simdnd volt. Zessy, Helynevek, 41, 1) Ez
a nemzetségnek egyetlen emlitése. Thardesy Schwandtnernél, Script. Rer. Hung, I 143,
Nagy Gyula (Szdzadok, 1870. — 701. L) folveszi a nemzetségek kbzé. — 2} Mirk kréni-
kija, XCL lap. -— 9) Wersner (Boris und Rostislav. Berlin, 1889.) azt vitatja, hogy 1133,
(szerénte egy é€vvel az aradi gy(ilés) utén Borics nem csatizott tébbé vak Bélival. Ez he-
Iyes ugyan, ha nem egyezik is a kronikdkkal; de értelme csuk az aradi gydlés idejénck
kiigazitdsdval lesz. — 4) Harsad (Commentarii, I. 74.) az aradi gyidldst 1132-re, az eszter-
gomit (75, 1) 1136-ra teszi. A legtdbb torténetird (Horvdth, Szalay stb) kézvetlenil Béla
tronralépése utin emliti ez eseményt. Azonban Thardesy szerént is (1L, 64. fej.) a gyilést
mar akkor tartottdk, mikor az orszig megerGs6dott Béla kirdly kezeiben, mit csak 1136.
tijan lehetelt elmondani. A gyiilds idején Bélinak — szerénte s Mk krdnikija szerént —
négy gyermeke volt, holott, 1130-ban nésiilvén, 1132-r6l, vagy épen 113176l ilyesmit
mondani képtelenséy. Awsona (Hist. Crit. IIL 300.) a chronologiai nehézségeket tekintetbe
véve, mir az 1136, évet fogadta el az aradi gyGlés idejédl. Szalay szeréat (L 248) »ha az
aradi gydlés F136-han tartatott volna, Berics kisérletei Béla végéveire esnének; mir pedig
melyik komoly torténetivd vetné Borics és Boleszliv villlalatdt 1132 —4-nél késdbbre 2« De
ha, Szalay szerént, azon fordil meg a dolog, hugy az Araden lemésziroltak rokonal Bori-
csot az orszdg clfoglaldsira hittik meg, oft van bizonysigil egy, wz események vtin csak
80—90 évvel ivd térfit, Hoguchmal poseni érsek (Munum. hist. Poloniae, 1. kétet, S16. L),
ki szerént 1135, utdn (tehdit [136-ban) a halicsizk s a magyarok kézdscen kérték Boleszld-
vot az »olidzdtte Borics »kirdlye visszahelyezésére. Vak Béla s a lengyelek tényleg csak
1137-ben kitottek békét. Egyéhirint az aradihez hasonlé jelenet a Sajo mellett is 10rtént
voloa; valdszind, hogy a sajoi véres és zajos tabori gyilést atinozta ax aradi orszdggyi-
1és, mely annyi belviszdly utdn drastikus példdt akart nyujtani; s ha 1136—1146. kizott
Borics eltiint a szemhatdrrdl, az épen azt bizonyitja, hogy a példa hatott s u pdrtosok
megfélemledtek. :
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rezte meg szamira 1. Istvdn kegyelmét s vele a tront, gy, hogy a vezetése
alatt levé megyében mindenesetre biztosan érezhette magit.

Targyaldsra, tgy latszik, egészen koézinyds dolgok voltak kitdzve;
kiilénben nem jelentek volna meg oly nagy szamban Borics hivei, kik
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II. Béla kirdly. (Thurdczy [488. évi krénikdjiban).
Ojabb, nyiit follépésre nem taldlvan alkalmasnak az idd6t, az ellendk tiplilt
gyanit ¢pen timeges megjelenésokkel akartdk eloszlatni, Szabad ég alatt
gytiltek Ossze: «szdke Maros mellett kiszegett térségen emelvén lengd

satraikatl)». Kmelkedett helyrol mutatta meg [érjét Uroz lednya, [iona ki-

1Y Conezor az Aradi Gyllésben,
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rilyné a sokasdagnak, mely mdir kézel hirom évtized &ta nem latott or-
szaggytlest. Innen szdlt a néphez, melyre magdban véve is mélyen hatott
az a szokatlan jelenet, hogy orszdgos dolgokban asszony szol a kirdly
helyett, kinek trénjat fiacskdi kornyezték?).

«Hiveim, -— nemesek, oregek, ifjak, gazdagok és szegények! —
kezdé a kirdlyné. — Hallgassatok meg! Mivel az Isten mindnydjatoknak
ép szemet adott, szeretném hallani, miért fosztottik meg szemeitél urun-
kat, kirilyunkat s kiknek taniesibol tortént ez ? Mondjitok meg nyiltan s
rajtok ezen helyen hisiégesen boszat dllvan, szamoljatok réluk. Mert, jme,
kiralyotoknak az Isten két szeme helyett négyet (négy fidt) adott!s

Buoregnate:reginabe
lenahabiro ofilio regis 7 baronil fecit agregatioes generaléui re
no inxea arad. Ylla igit die dicte sgregatiois dil rex fedillet fup
oliif reguni fun: venit regina cii filyys fiis 2 {editcirca reges. ixu
st ad pplin viinerin. H¢és hidelesmobiles:fenes: 7muenes: di
Bteg ac panperes:auditc.£0 cuiqs niin de? vif dederit natura
1¢: volo audire cur Oiis ni rex fuis oculis fir privat?:7quox ofilio
boc fit actil md inibi ppalate.1 eos fidehier w hocloco vindicas
tes nobis de ipfis finé date.L£cce ent defreginro p duoboculis
dedit filios qinor. Gacta igi hac voce irrutois pptus fup ilos
barones quoy ofilio rex obcecat?fuerar:1 quofva ex1plis ligaue
mit:quold3 Yo detricauerijt:(exagiinta alitocto,pphanos 1bidé
crudeliter occideniit:7oés fncceffozes oy td virrgs mulieres eo
bé bieftit regithrati. Ynfup ois illox poifefiio ecchijf cathedalib?
¢t dinifa.1Nc oég ville oditionales de hiigara donandes regii
noiant. _
Az aradi gyilés leirisa Thurdezynil, 1488
A beszéd, melyet csak egy kétszdazad milva irt kronikibol dsme-
riink, nem volt remeke a logikdnak s bizonyosan csak a zavarok okairdl
folytatott vita hevében, a partosok djubb mozgalmaira tett czélzisok hal-
latira mondotta el a kirdlyné. Ereje nem is az eldre vald meguondolds-
ban, hanem a varatlansigban s abban a szenvedélvben rejlett, nu_f.lylyel
epy sz€p asszony lépett {6l deli férjének megnyomoritdi ellen?). Otidik
éve uralkodott mar a kirdly; részvétre inditd dlmatag arczit megszokhat-

1} (éza, Liszld, Dstvin és Almos, Az alibbiak 1Bkép Mdrk szerént (Marci Chronica
de gestis Hungarorum. A latin szdveg a XCIH—IIL, a magyar LXXXIX--XC. Tap) és The-
récsy utdn (1L kbnyv, 64, fe.). Roufnir (VL kdnyv, 11, tized, 233. Ly népszerden dtirta
Hefray (Magyar Kronika, 192—23. 1), /v Gergely (Magyarok Kronikdja. Pozsony, 1742.)
az 1131, évnél heszéli ¢l az eseményt. A beszéd kizben szerénték a kirdly gyakran io-
tette mérsékletre »az asszonyt ¢s kéri vala, hogy clfetejtend haragjits — 2} Seafay
(Magyarorsz, tor. I 248) nem tekinti komoly torténetironak, kik duirtik 1drténeti munkd-
jokba a személyeket és dolgokat 1 maga teremtd elméjébil mevitd Bongninak az aradi or-

Yo
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tik hivei. lly hosszu idé utin alig juthatott eszebe llondnak, hogy dvato-
san megfontolt terv szerént fenyitse o gyanatlan urakat. . Béla alatt u
virkatonasdg meglephette és szétmorzsolhatta a Hadarhoz visszatérni dhajto
népet; Il Béla alatt a kiilfolddel alkudozd s a diplomatiai cselszdvények-
hez értd partos urak nem engedték volna meg, hogy oly durva csellel
fézzék le Gket. Borics sokszoros timaddsai utdn békilni, az orszig dlla-
potait rendbehozni gyiilt Gssze a nemzet. Hogyan maradhattak volna el 2
szemrehdnydsok> S mikor egy Kkirdlyné a térgyias vitit egyszerre csak
azzal vigja ketté, hogy csupin azt ragadja ki bheléle, mi az & szerelmé-
nek legnagyobb keserlisége — s nem tirSdve az vrszag jelen érdekeivel,
csak o mdltra, arra gondol, hogy a most hékejobbot nyujtok drikre nyo-
moreékkd tették urdt és azutin G, az asszony hijja {0l a leventéket, hogy
dlljanak boszat egy ferfiért: ezen jelenet hatisa aldl még akkor sem von-
hattak ki magukat a hi wrak, ha egyszerfien csak lovagok lettek volnal).

A kirdlyné beszéde azonban csupan kiszakasztott rész az orszig-
gyilés tirgvalasaibol. Elézményei nélkil még akkor is érthetetlen, ha
tudjuk, hogy hatszaz év mulva egy misik szép kirdlyasszony szintén ra-
jongokka tette «hd magyarjait>. Az llona beszédére vonatkozd hagyominy-
nak van ugyan magva, a torténetird azonban alighanem histdrias  éneket
haszndlt forrasul; histérids éneknek pedig nagy oka van tibb sulyt fek-
tetni & személyre, mint magdra a tirgvra. Eldzdleg {dlfedhették mar az
orszaggytlésen, hogy — a mi valoban dgyis volt — Boricsék ujabb part-
titésen torik fejoket s kimutathattik, hogy c pdrtiités aknamunkdi nagyon
elohaladtak. Ekkor, mir amugy is elkeseredve, teljes dramai erbvel hatott
rijok a szerelmes kirdlyné boszit lihegé szenvedélye s mindenesetre ¢
beszéd adott alkalmat, hogy elemi erdvel torion ki dithok a diplomatizilo
huzadralok ellen. Eldre elrendezett szinpadias jelenet nem keltett volna
ily vihart.

A hely szinén hatvannyolcz pdrtos urat kaszaboltak Ossze. A mit a
neép tett, a fektelen szenvedély, vegs6 elkeseredés miive volt. A mit a
modernebb clettres de cachet»-khan gyilol az igazsidgérzet, nem hagyja jova

szdggyilésrdl s2610 s magukat ¢rdekességik dltal behizelgd adatait. Csakhogy ilves drd-
mai leirist, Bonfini eldtt majdnem midstélszidzaddal, mdar Mark ix felbasznidlt ¢ ha teljesen
igaz is Szalay megjegyzése, hogy »a beszéd, melyet a chronegraphus llona szdjdba ad,
nem hiteles okirate, mir félezredév elftt annyira dtment — bizonyosan az igriczek dtjdn
is — a koztudatba, hogy a lemoely torténetirdsnak is szdmelnia kell vele. S talin axt
mondhatjuk, mit Syée/ (Gesch. des I Kreuzzugs, 183.) mond IL Orbdn pdpa clermonti vikig-
rizd (1093.) beszédérdl, hogy »a komoly térténetird szdmidra, ha aem akar bizni a mellék-
események leirisahan ¢ az olvasdk nagy képzelderejében, nem marad egyéb hitra, mint
az Ondlld atkotds &3 annak megkisértése, hogy kigondolja az igazsigote.

1) Gargy Jdnosnak, a koltdnek, egy megjegyzése szerént {Osszes kol 1038, 1) llo-
nit nem lehet furigndk festeni. »O sem angyal, sem GrdGy; tette helyzete dltal 1élektani-
lag indokolva, néi és anyui szerelme dltal épen szeliditve vunm.«
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az aradi vértettben sem. 5 mégis van valami, a mi f5l5tte 4li a paragra-
phusok szerént itélgeté igazsignak s a mi torvényerdt dd a szenvedély
kitorésének. Nem is egy példit mutat a magyar térténelem, mikor mags-
ban az orszaggydlésben Omlik vér s mikor a koztudat, vagy akdr a koz-
gyand, mar itélt is egyszersmind. Talin kitiint utdbb, hogy artatlan a
ssemély, de sohasem tlint ki, hogy rosz lett volna a ezém, mely alatt bo-
szijok sujtott: «Ha valaki hiiteleané vilnék a fejedelem irdnt, vagy viszdlyt
tamasztana kozte s vérrokonal kozt, a bindsnek vére folyjon, mint a szer-
26d6 vezérek vére folyt az eskiinél, melyet Arpiddal egyetemben végre-
hajtottak.» De ha méir az Aradon letitek nagy szdma is mutatja, hogy nem
csupan Béla vaksdgidnak
okozoi bilinh6dtek, hanem
hogy a nemzet [Glgerjedt
haragia a kés6bbi békeron-
tokat is sujtotta, még in-
kibb tanidsitja ezt az aradi
orszaggydlés tovdbbi ma-
gatartisa. A jelenlevd gya-
nusak egy részét hirtonbe
hurczoltik, azutin meghig-
gadva littak az itélet ki-
monddsihoz. Még aznap
srovisba foglaltik» Borics
meg nem jelent legfGbb
pirtosait, birtokaikat pedig
i székesegyhdzak kdzt ren-
delték szétosztani. Ez is Az aradi gyillés. (Mdrk krénikdjabol, 1338.)
mutatjz, hogy a szérnyi elégtétel vételénél nem jitszott kdzbe alacsony
énérdek.

Az dldozatok vagyonibol kétségkivdl kijutott az épiléfélben levd
aradi cgyhdznak is. Talin e kbrilménynek kell tulajdonitnunk, hogy a
prépostsignak Erdélyben s a Dundn tal is voltak 6si, azaz az alapitis
idejében kapott javail). Azon alapité oklevél, melyet TI. Béla bocsitott ki
a prépostsiag részére, filotte hosszinak tetszhetett — Gtven év mulva —
Imre kirdlynak; a kinyvalakban irt privilegium azonban, melynek ma csak
csekély toredékét osmerjiik, ha el8keril valaha, egyeddl hozhat fényt a
torténelemnek e még homilyos részébe. Koltdk, térténetirk beszéltek e

1) Imre kirilynak 1197. ¢vi oklevele szerént »ultra sylvas et ultra Danubium.«
Rurdesenyi (TOrt. Ertes. 1890, — 2. L} szerént Imre kirdly Szdkesfejérvirrdl az aradmel-
1éki birtokokat is dundintdliaknak mondhatta. Ha azonban tudjuk, hogy az adomdnyozd Béla
kirdly azelétt Tolndin tartotta udvardt, hogy tehit itt kdzvetlen birtokai is voltak, a »Dunidn
til« elnevezéssel szemben aligha kell talsigosan aggodalmaskodnunk.



; -— : — 5) Mdrk Krén. XCL 1 Zhwrdesy, 1L 64,
utinuk a legtdbb torténetird. — 8) Anaws, Monum, eccl. Strigoniensis, 108. 1. Arad itt Urod-
nak van frva. — 7) Fgé, Cod. Dipl. L 228. Wensel, Arpddk. Gj okm. L 85.
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tol.» Azonban a kizvetlendl megyénkre vonatkozd ezen eclsé, kéiségtelen
évszammal kiadott oklevél is mindjirt abba a hibdba esik, hogy II. Béla
alapitélevelének csak egy toredékét kozli, csupdn iiltalinossigban jelent-
vén ki, hogy <ha valamely masodrangt, vagy mdsodrendd makacs és en-
gedetlen személy duczolni merne a kirdly jelen parancsival, a mindenhatd
Isten haragjit vonja magdra s nagyobb mértékben fogja érezni a kirdly
nchezteld itéletét és szigorusdgit.»

Az celme vetélytirsas, a feledés, mig ecgves régi cgyldst intésmd-
uyeket, melyek valaha e megye terliletén viragzottak, homilyba boritott,
masckat viszont, talin csak @ helynevek hasonlisdgidn inddlva, jogtalandl
helyezett it Arad-Zarindba., Sohasem wvolt példial apitsig Vildgoson?),
nem volt ilyen Székudvaron?) s nem Kdben, a mai Kuvinban®).

1) A bold. sziiz nevére 1190-ben alapitott =abbatin de Lucentine (Katoma, Hist.
Pragm. 688.) F@hiin szeednt ([0 700 és 112} a viligosi apitsdg volna s valaha a czister-
czické lehetett, Romjait a viros keleti oldalin keresik. Azonban 1795-hen is mint a gyd
pilspiki megyéhez tartozdt ajindcékozza a kintly az »abbuatin BMVirginix de Lucentii«-t,

{Orsz. It. Lih. Reg. Dign. 1793, — 365. 1) Maginak o csanddi cgyhizmegyének schema-
tismusa (1880, — 113. L) bedri azzal, hogy az apitsdgnak 1190-hen ITL Béla dlal tirtént

alapitisdra nézve Fibidnt ¢s Hunfulvyt {(Magyarorszig ¢s Erdély képekben, 306.) emlitse,
holott 6k sem idézhettek oklevelet. A schematismus szerdént o viligosi plébdniz teenddit
eleinte az apdtsdg papjai végezték. Azomban a torok hdaditist megelézé 1dokbhél Viligost,
mint kézséget, nem dsmerjitk, Sirinek pedig kildn plébinosa volt. — 2} Székudvar mellett
nyomdsahb ¢érvek szdlnak. Czikador o crziszterczits rend legrégibb mounostora hazdnkban;
még II Géjza idejében, 1142-ben alapitottik. 1212-ben Sckudvornak (Székudvarnak}, majd
Sicodornak sth. {rjik, Székudvart pedig ma tényleg Szokodornak hijja a remdn nép. Meg
is mutatjiik Székudvar piaczdn az apitsdg romjait, illetdleg az azok helyére épitett urasdgi
pinczét. SAt azt a mesét is huallottum -a  székudvari cziszterczita zdrddrdl, (igaz, hogy né-
hinyan, pl. Féuyes Elek, Magyarorsz. leirisa, I 430, ezt kinn a  hatirban, a Kords mel-
lett levd tordk vdrban gyauitiik), hogy azokon, kik romjainak kozeléhen hdlnak, boszit
all az alapité szelleme; fektokben megforditin oket s Libaikhoz teszi a pirndt. Gr. Wenck-
heim Jozsef e romok kozt dsatisokat rendelt el s« sirbolthan (3) csontvidzakat s ercklyé-
ket talaltak. (Archacol. Ert. VIIL 238. 1., Aufler Jozset tll(]t)h']’t;is.’l.‘) Fibian {I. 108.) szerént
két czikaderi apdtsdg volt; egy a péesi, egy o czanddi piispokséghen. Okoskodisa szerént
az oklevelek nem teszik ki mindig, hogy axz slletd apdtsdg a pécst megyében volt; a pdpdl
kiilénben is egyszerre biztak némcly dolgot a csanddi plispikre ¢s a czikadori apdtra; pl.
Kalin pécsi plspdk fgydének megvizsgdldsit. Ez utobbi oklevélhen azonban viligosan ki
van téve, hogy a czikadori apdtsig magu is a péesi egyhdzmegychen fekszik. Bzt & hibil-
nak tartja; mert alig hihetd, hogy Kaldn megvizspdldsira a pdpa sajat megyéjebeli papot
killdGtt volna ki s mert az elsd levélben az egyhizmegye egyiltalin nincs megnevezve.
Iitha még azt is hozzdtenné, hogy a Székudvarrdl Békényfele vezetd orszdgiton mir
1394-ben dlt Szék (| Lean-Zsilimsshy, Békésm, 36.), pedig tudvilevd, hogy Széken u bene-
dekrendieknek volt apitsdguk (Furkoffer-Coindgr, 1 89—90.) = hogy a kettdt egymds mel-
fett emlegetik, sét egynek is veszik! § még az is tény, hogy Székudvar, Szokodor ¢s
Szék neve leghamisitatlanabbil dpen Aradban maradt fenn, miy & Dundntdl Czikadort Bita-
széken keresik; Sz¢k nevld hely most is van ott. Azonbau nincs kitéve a megye egy 1333
¢vi oklevélben sem, melyben a czikadori apdt s konventje cgy Székmil nevid szdllGhegyet
engednek it jotevojikaek, Totés mesternek (Zichy-okmdnytir, Il 501, de egy 1371, &vi
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romok vannak Taucz hatirdban s a hirmas sancz altal kiritett templom
kirnyékén tomérdek csontvizat taliltak?),

A templomosoknak egy konventjok volt Arad terdletén, t. i. a for-
roval, vagy csura-ssoirbaii?).  Alapittatisa korit ecunek sem Osmerjuk, de
nem tehetjitk azt a XIII szizad kezdeténél clobbre. A XVI-ik szizadig
parhuzamosan Csuranak vagy Tornovinak nevezték. Romjai a Szabadhely
(x régi Szombathely) hatardban, az almaszegi pusztitél délre, a ternovai
ddlében most is Tathaték3). Lehet, hogy mdr IV. Béla alutt a janosvitézek
kaptik meyg Ternovit, mely a Maros mellett fekiidvén, Asszonylakkal
egyilitt nagyon alkalmas volt arra, hogy a johannitik hajoi ott dllomast
tartsanak.

Csak konyvhagyominy emlegeti, hogy Aradmegyében a Szens-Gysrgy-
fovagol 1y laktak volna; talin a kereszteshiborik korabeli bujorok, vagy
o XV, sziazadban I Frigyes német csdszdar daltal pirtfogolt osztrikok.
Tagjai utébb Isten dicsérete s a poganyok ellen valé harcz helyett szive-
sebben fosztogattik a birtokosokat. Jelvénytk medvebGr-palast [évén, a
svibok Birenhiiutereknek, az aradmegyei magvarok pedig pernakajdereknek
nevezték Gketd). Aradban, mint latni fogjuk, nagyon tisztelték ugyan szent
Gybrgyot; az itteni rendjérdl sz6lé hagyomdnynak azonban nincs torténeti
bizonysiga.

A kileséri fbesperességben Dienesmonosiordnas Gsrégi agostonrendi
prépostsdga a Szent-Leélek imdddsdra volt szentelve. A Makrahegy kizelé-
ben, a Kirjs folyon feldl fekiidt s mir 1199-ben mint Dienes comes mo-
nostordt emliti egy oklevéld). Imre kirdly ekkor mar Dienes comes unokait,
Becse fiait, Lukdcsot €s Janest mint olyanokat emliiti, kik 4 monostor ja-
vait biinsen vildgi czélokra forditjik; elvevén tehat téliik a kegydri jogot,
ezt Belusnak, azon hely prépostjanak kérelmére Unth comes fiainak (Jinos,
Jakab, Onth) ajandékozta. EbbGI is ldtszik, hogy a monostor & XL szazad
kizepe tajan, . Géza idejében keletkezett. Boros-Jend hatiriban, a balu-
kanyi malom kornyékét ma is Bardtok rétjének (Ritu Kalugyeri) hijja a

Y farees, 19, s Wagner [duosnak 1886, hozzdm intézett levele, A rumok az Orbin
filletGleg Gehhart}-féle hirtokon vanuuk. A szebb kiveket dllitdlay beépitették a sidfingyiai
magtirba. — 2) frap, Prioratus Auranine. Fdéidn, L 163, Még 1668-ban is »Czura aliter
Ternovae Orodban (Tért, Ert, 1884, — 168, L} — %) Rt K. (Alfold, 1884, — 125, sz}
szerént @ romok hossza 74, szdélessége 40, — a belsé romok hossza 29, szélessége csak
9 1épés. — 4) Szivmay, Hungaria in paraboelis (1804). Még jobban utat tort e hitnek Fdkal
Mdr (Névtelen vir. 3. kiadds, L 240.). Pedig a kézépkorban Arad seddieit (mivelhogy nem
voltak), nem-igen »mortitikdfhattik« e lovagok. — 5) Amawz, Monum, Strig. 1. 160—1. ey,
Cod. Dipl. Il 373—35. Adbidn, 1. 235—6. Egy misik oklevél szerént egy szigeten, Bethlen
fale mellett fekiidt. (Fefér, VIL 4. 121.) Bethlen-Osi kézeléhen valéhan volt egy Monostor
nevii falu (Zampe, Hist. eccl, reformatae, 639.). Buwuyitay (id, m. [k k., a térképen) Boros-
Jenéit6l kissé éjszakkeletre, Tamdndtdl ény-ra tinteti t6l. Hogy dgostonrendi premontrei
prépostsdg volt, maga a pipa irja 1390. okt. 10. (Menum. Vatic. I. 3., 67.)



Hazai Okm. 1. 85. Kritikdja HSumyitayndl, 1. 85. V. 6. w. o. 178.. IL 263., 264. és 290. —
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¢érsek elbtt tértént s a hdrom egyhdzfejedelem ezdttal talin maga a kirdly
ellen is szivetkezett s a tronra vagyo Endre herczeghez csatlakozott. lmre
kirdly 1199, marczius 10. a viczi székesegyhizba ment s le akarta fog-
lalni az Gescse pdrtes cxéljaira nyitva 4llo pispoki kinestart. «Nézz le
urunk szent trénedbdl s gondolj reank!» éneklé a zsoltdrt a piispbk az
oltdr félépesdién, midén a kincstir ajtajat felnyittatta a kirdly. S a hirte-
len haragu fejedelem sajat kezével lokte le szent helyérdl a piispikit,
majd a templombdl is kivezettette szolgdivall).

A kirdly s Endre herczeg seregei még azon évben ismét szemben
illottak egymdssal s ez elézmények utin alig kételkedhetiink azon, hogy a
két hatalmas plspik személyében tgy megsértett Becse-Gregorok s a
korosvidékiek melyik parttal rokonszenveztek?®). A fegyelem még az alsd
papsignal is teljesen felbomlott s az Aradot magibar foglalé csanddi
pilispokségben oly aggasztéan nivekedett a hdzas papok szdma, hogy IIL
Incze pipa mdr egyhdzi dtokkal fenyegette az engedetleneket3).

Y Balics, 11. 1,, 181—3. Horvdth, 1. 460. — 2} Erre mutat a diencsmonostori ius

patronatust illetbleg Imre dltal 1199-ben kiadott s mdr Osmertetett levél is. — 3) Fear,
II. 399,



VIIL 1. ENDRE KORA.

i1, Fndre s Gotifried aradi pripost. Foldula Fivdlyné befejesteti as arad:

tomplonor. 111 Howorius tjabd  dldozatokra busditia ot Belsd bajok.

Investitura-Fiisdelom Aradban., A vdrsserkeset bomldasa. 1owrak hatalmas-

koddsa. A papa kvsbelipése. Az aradd b5 savdndi vdir jéssdgat. A megye

legrégibl szevvesete, Flso comesei. A megyei éle az Arpadok kordban més
Segletlen,

II. Endre uralkodasa (1205—1235} épen nem javitott az allapotokon;
hiszen Imre kapkodé politikijanak s vele a kirdlyi tekintély cstkkenesé-
nek is 6 volt egyik legfébb oka. Pedig kanczellirja, Gorifricd, ki épen
akkor (1205.) lett aradi prépost, midén §-maga a tronra lépett, abban ta-
lalta a kiralyi hatalom feladatit, hogy a fejedelem Isten kegyelmébdl Gri-
kolvén az orszigot, miar azzal is hodolnia kell a folytonossdgnak, hogy
elddeit minden elhatarozasdban kivesse!l). Legkevésbbé § kdvette; s épen
az elv folillitojdval, elsé kanczellrjival, az aradi préposttal, ki két éven
at jelentds befolydst gyakorolhatott az dllamiigyek intézésére, akként bint,
mintha nem is sajdt alattvaldja, hanem ellenség velna, kinek javait, rég
kirilyok adomdnyait szabadon dualathatja. 1. Géza és Imre idejében a
kiralyok ¢és egyesek Aradban is ugy meggazdagitottik a papsigot, hogy
nem cseda, ha erejét érezve, nem mindenhen kivette a kirdly paran-
csait s mint Gottfried esete mutatja, nyiltan is ellendllt. A Gertrud meg-
dletését, majd a SzentfSldre vezetett hadjaratot kovetd politikai s {6kép
pénziigyi zavarok, majd azok a mozgalmak, melyek az arany bulla kiada-
sara vezettek, Aradot sem hagytik érintetlendl.

Gertrud kirdlynét az elégiiletlen urak 1213-ban Leleszen megilték s
testének egy részét ott temettette el a kirdly, ki mdr a kdvetkezd évben
megerdsiteite Boleszlo® viczi piispoknek azon hely monostora részére teit
végrendeletét. Ezt Aelemenss aradi (Gispinnak tandcsdval is tette; a mi
érthetd, mert az ajdndékozott foldek legnagyobb része a mai Arad éjszaki
részében, Zarandmegyében fekiidt. A disznétized, melyet a megjeldlt fal-
vakban oddig a varadi piisptkség szedett, ezentdl szintén a leleszi pré-
postsdgot illette?))

Y Wemzel, Arpidk, dj okm, XL 300, V. 6. Hazai Okm. L 3, — 2) Fgén UL 1, 153,



Joldinta kirdlyné és II. Endre!).
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sagdrd]l tesz bizonysdgot, hanem azt is eléri, mit kétségkivil dhajt, hogy
a josdgiban részestlt egyhiz Isten szolgdlatiban elGhalad s idék folytin
a szellemi téren midsképen is gyarapodik?}.

Jolintindl, ki oly vallisosan nevelte hasonld nevi lednydt, hogy ezt
utobb a beldegok sordba igtatta az egyhdz, nem is hidnyzott a jéakarat.
Még talin azt is az 6, 1232-ben tortént elhunytinak emlékére tette a ki-
raly, hogy a kirilyl kamardkbdl évenkint 2000 darab kését ajindékozott
az aradi egyhdznak?), mi egyébirint egyiittjirt azon régibb jog elveszté-
sevel, hogy az aradi egyhdz hdrom hajéja a Maroson Aradig vdm nélkdl
szillithasson s0t3). Az aranybulla 1222-ben killdnben is elrendelte, hogy 2
s0t ne tartsak az orszdg kozepén, hanem csak Szabolcsban, Regéczen és
a végekben.

Arad vidékérdl is szamosan vehettek részt I, Endre 1217. évi ke-
resztes hadjaratiban; de kozvetetlenebb fontossigd Aradra nézve az a sok
bels¢ baj, melylyel a kirdly hosszas tavolléte jart. A csanddi piispdk ma-

ganak tartotta meg a vert pénznek — az esztergomi érseket illetd —
tizedétt), de azért megkivetelte IIl. Honorius papitél, hogy ez — az aradi
prépost kizbenjirisa mellett — megfizettesse a viradi piispdknek kélesin-

adott pénzt5). Az aradi virnépek viszont Miklds aradi fOesperest vddobtik,
hogy erbszakosan elfoglalta téliik Basardg nevid foldjiket®). A besenyédi
Kilidn bat varsindi lakost pénzének elvétele, 2 delmanyi Lérincz neje tohb
galsait (de villa colosa) tolvajlds, a septelyi Simon mdsokat 16, okor- és
juhelhajtds, a pankotai nép két mds pankotait két mdrkdnyi kirtétel, az
aradi prépost tobhb berenteit 15 6kdr elhajtdsa miatt vadolt be?). Néhdny
aradi virjobbdgy megilte a szentpdli egyhazfit stb.8) Ennél jéval nagyobhb
sérelem volt, hogy a kirdly izmaelitakat, mint a pipa mondja, pogdnyokat
kiildott a kegyeibdl kiesett aradi prépost, Gottfried javainak pusztitisira.
Temerkényrdl névszerént is tudjuk, hogy ott mohameddn bolgdrok laktak?);
Basarag Aradban, Basarabasza Zarindban neve szerént is a Bessarabikra,
az izmaelitikra vagy szerecsenekre utal. Aradban tehit mélyebb értelme
lehetett, mint az orszdg sok mds vidékén, az aranybuila azon intézkedé-
sének, hogy izmaelitdk kamara-ispinok, so- és vimtisztek ne lehessenek.
Endre kivette ugyan a sodszdllitdst a zsiddk és izmaelitdk, mint bérlok
kezeibfl, mivel azonban a hajok beszerzése, tarhdzak feldllitisa nagy kélt-
ségoel terhelte volna az amugy is kimeriilt kincstirt, dgy egyezett meg a
szdllitas tjdba esé kdptalanckkal és apatsdgokkal, hogy a kirdlyl sétisz-
tek félévenkint fizessék meg nekik a szdllitdis kbltségeit. Az erdélyi sot
Szegedig a bulcsi apdt és az aradi kdptalan szdllitotta. Ugy ldtszik, dtra-

Y Theiner, 1. 32. Fdbidn, 1. 227—8. — 2) Fefir, I 1., 323, — 3) Woenzel, Arp. 1
okm, VI 520, — 4) Fefdr, 1L 1., 298, — 3) Wenze/, 1. 165, — ©) Ritus expl, ver. 249.
& (BéInél, 245) — 1 U. o, 43, 46., 298, 309, 331 8§ — 9 U. o. 296. §. — 9) Dr.
Kithy, Magyar pénzverd izmaelitdk, 11. L
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kodds nélkdl jutottak el egészen a torkolatig. Az aradi kdptalan a mér
emliteltt 2000 darab késot a szokisos fuvardijon felil e szdllitds fejében
kapta 1L Endrétol, mig nemsokdra, 1238-ban, mint szintén littuk, a jdnos-
vitézek is kaptuk 6—06 hajot, melylyel az Olton és a Maroson sot szallit-
hattak s egyébkeént is kereskedhettek?). Az arudi egyhdznak tehat kétségkivil
haszna volt a kirdly nemzetgazdasdgi zavaribdl.

A basardgi és izmaelita-iigyre vissza kell még térnem, mert az szo-
rosan Osszelligg a virszerkezet felbomlisaval. Elébb azonban Endrének
két egyhizi intézkedését emlitem meg. Mind a kettd elvi jelentdségli. Az
egyik, hogy 1223-ben III. Honorius a benedekrendiek madocsai generale
capitulumja tartisit megengedvén, a rend ujjdalakitisdra s a visszaélések
kifrtasdra sz0l6 fontos gyilés vezetésével a pécsvaradi s Aradmegyébdl a
bulesi apdtot bizta meg?). A midsik mint az Furdpit megrendité investi-
tura-harcznak elkésett hullimesapiasa ¢érte Aradmegyét. 1223-ben ugyanis
Istvin aradi prépost zdgribi pspik lett s lemondott aradi méltésagardl.
Honmorius papa a maga udvari kdplinjat, az olasz Capuci Jinost, a kirdly
pedig Albertet nevezte ki prépostdl. A papa ugy fogta fel a dolgot?), hogy
Arad kirdlyi prépostsdg lévén, eladomanyozasa 6t illeti meg, a kirdlynak
pedig csak a prépost kijeldlésére van joga. Egyittal azonban hangoztatta,
hogy ezzel legkevésbbé sem akarja a kirdly jogait csorbitni#). A parancsa
végrehajtdsanak ellendrzésével megbizott gydri plispikhiz (1223, szept, 10}
irt levelében mar érvénytelennek €s semmisnek jelentett ki minden intézke-
dést, mi az 6 akaratival ellenkezik s egyuttal szabatosabban fejezte ki
fofillitott tételét, mely szerént az aradi prépostsdag kirdlyi 1évén, hozza
lellaelben (in spiritualibus) és a kirdlvhoz ampagiakbar (in temporalibus)
tartozik?). A kirdly azonban nem engedett s masfél év malva is csak dagy
nyert elintézést a kérdés, hogy Albert Rdéméba utazott, ott Capuecit —
valészintleg a prépostsig jovedelme egy részének dtengedésével — le-
monddsra birta s ezt a pdpa, ki talin maga is beldtta, hogy tibbet kdve-
telt, mint a mennyihez joga voltS), 1227. febr. 12-¢n végre is megerdsi-
tette”). A kirdly, ez egy esethen, meg tudta Gvni felségjogit s politikai
szempontbol mar csak alirendelt fontossdgd volt azon kirilmény, hogy az
6 jeldltje, Albert, kit immar a pdpa is megerdsitett méltosigaban, Robert
esztergomi érsek egyhdzi dtkdit vonta magdra, mivel nem odsmerte el az
esztergoml egyhiz joghatésigat s hogy Ot a kikbzisités aldl csuk a pdpd-
nak (1235, szept. 20.) keit rendeletére oldotta fel a vizsgdlattal meghizott
pilisi és bélai apat § a bdcsi [Gesperes.

Y Fibidn, L 184—6, — %) Fydr, L 2, 25, — 3 U, o, B0, — %) Thwiner, L 62.
— 8 Theimer, 1. 63. — ) Kuaws (Zumbur) szerént (Uj M. Sion, 1880. 676. L), »itt a
pipa az & jogdt kétségkiviil kelleténél tigabban értelmezte e Féves Liéupinak (M. egyh.-
tarf. 1. 420.) ez egyetlen esetre alapftott azon kdvetkeztetése, hogy a prépostsigokat egy
darabiy maga a rdmai szék adominyozts. — 7) Feier, IL 2., 457, és Theiner, 1. 137—8.
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Egyhdzi tekintetben tehdat fontos wvolt Aradmegyére nézve az 6 kor-
szaka; masrészt azonban épen az & nevéher flzddik Aradban és Zarand-
ban a wdrsserkeset bomldsa s egyattal a nwemesséy crélyescbb szorcplésiének
kezdete a megyel életben. Emlitettem, hogy Aradot, mint kirdlyl virat az
oklevelek csak 1217-ben, tehit akkor emlegetik elészér, midén a prépost-
sdg is virdgozni kezdett. 1217-ben ugyanis az aradi varnépek (castrenses)
kizdl Mityds ¢és Sarlod {Sorloud) a kirdly dltal kikildstt bird, Dezsé csa-
nadi piispdk eldtt arrdl vidoltik Miklos aradi féesperest és csanidi kuno-
nokot, hogy Basardg (Bursorog) nevi folditket sérelmesen elloglalta; a
foesperes azzal védekezett, hogy & pénzen vette azt a fildet, méy pedig
egy szabad ember, Ug fia, Kelemen adta el neki. Ez érdekes adat arra
nézve, hogy a vdrnépek mir elidegenitik u szamukra csak élethosszig at-
engedett dldeket. A birdsdg el6tt Kelemen nem is tagadta az eladist, de
azzal védekezett, hogy azon fold iroklstt birtoka volt. Akkor pedig a vir-
népeknek semmi szavuk hozzd. A plisptk tehdt Varadra kiildte 6t, hol
meg nem égetvén magdt, {olmentették!).

Azonban Il. Eundre kénnyelmd ajandékai kovetkeztében is fogytak a
var joszdgai. Kiilindsen a Csdk-nemzetség egyik tagja, Miklos comes,
Ugrin esztergomi érsek Gescse, a Kisfaludyak 6se szerzett nagy birtoko-
kat az aradi és zardndi virak rovisara. A kirdly, valamiért megharagud-
van Goitfried aradi prépostra, 1220-ban megfosztotta G0t méltdsdgatol s
meghagyta Miklos, valamint Othes (T6tds?) comeseknek, hogy az izmaeli-
tak (bolgdrok) segitségével pusztitsak a kdptalan s a prépost joszdgait. E
pusztitisban résztvett Kalid fia, GySrgy dr is, kit e miatt mdr 1221-ben
coyhdss dtok ért, melytdl csak jelentékeny pénzisszeg lefizetése utdn birt
szabadtlni?) A rablasban az egyhdz szereinek egy része is dldozatil esettd),
a mit csak dgy érthetliink meg, ha folteszszik, hogy Aradvdr jobbdgyai és
népei akadalytalandl bocsitottik erdditéseik kozé a két comest, kik csu-
pan igy férhettek a vir kozepén levé templomhoz. A birtokok nagy részét
azutin a foglaloknak adta a haragos kirdly. lly kiérilmények kdzt Honorius
pipa személyesen lépett kizbe. Kilonben is egyenesen hozzd ment Rémdba
panaszra Gottfried. A pdpa az esztergomi érseket bizta meg u vizsgdlat-
tal. Adorjan bibornok oly egyességre birta a prépostot s Gybrgy urat,
hogy ez 98 eziist markat fizessen az okozott kdrokért s visszaadja az el-
hajtott 150 juhot is; ha fizetni nem akarna, Csérévi nevi birtoka legyen
orikisen az aradi egyhizé s ha ezt is ellenezné, mdsodszor is kikézisit-
sék. A pdapa 1222, évi janudr 17. kelt rendeletéhez képest még szigorib-

1y Ritus expl. ver. 249. §. {#7%, 243.) Egészen hasonld iigyben itélt ugyanazon évben
az aradi prépost, midén a békési virkatonasdg jirdlt hozzd panaszszal Kechen-1dld elvétele
miatt. O is istenitéletet alkalmazott. (U. o, 347. §, 263. L) — %) Theiner, L. 37. Fejér,
IIL 1., 406. és Auprinay kéziratai a budapesti egyet. kdayvtdrban, 4r. C. 3. kétet, nro. 75.
— 3) Balies, 1. 1., 246.
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ben Basu hadnagy, Nuhu, Bayr, Belche és Kelenin szizados (centurio), a
Csandd-nemzetséghél valdé Gervdz ellen panaszt emelt Beseny$ fGld miatt.
Az egyik kemény marku virjobbdgy Viradon szent Laszld templomdban
alivetette magdt az istenitéletnek is; hordozta a tiizes vasat s baja nem
esvén, megnyerte maga ¢és tirsai részére a pert!). Ellenben Osszeégette
magit az Aradhoz kizel levd Szent-Pdl egyhdazinak szolgdja, ki Vdradon,
az aradi prépost dltal kiildve, épen a miatt keresett igazsiagot, hogy Katai
Mihdly fia, Aods virszolga (serviens) megilte a Szent-Pdl-egyhiz szolgd-
jit, Hejkate),

Aradon kivil még csak egy kirddyl var volt a Maros-Koris kizében;
Zardnd, @ hasonlonevd varmegye kizéppontja. Igen sok virjoszdg tarto-
zott hozzd s az utolso falvak csaknem egészen Békés-vir szomszédsigi-
ban fekiidtek. Ezek kozdl Srzerhetet (a békésgyulai hatirban az Aranvag
és Ttezefok kbzt ma is Szeregvhiznak nevezett terdletet), Albit, (Fejéregy-
hazat) és Krakkoth) 1l Endre elvette, majd 1232-hen ismét visszaadta
Csak Miklos comesnek?). E terdleten 6 halisztanyija volt a varnak. Ugyan-
igy tett Krakkdval is, mely egyebek kizt a kiralyl kovicsok Kesej nevii
foldével volt hatiross), Magdnak a vdrnak teriiletén a Csiger folyén kiilon
molndrok droltek a var szimara®); még a XIV. szizad elején is van szd
a vir rabszolgairdl, kiket Kidroly-Robert kirdly Zardndvirmegye féispansdd-
gival egyiitt ad ajdndékba?); soét kilon regemondok, igriczek iy tartoztuk
ehhez a virhoz8). Ide szdmitottak Varsand (Gyula-Varsdand) falvat is,
melynek [akosai Kirdlyi szekerészek és favigok voltak?). Virinak, Virajt-
nak puszta neve is mutatja, hogy lakosal a vir népeil {casirenses) voltak.
A fekete-gyarmatiaknak 1241-ben kiilon vajddjuk volt, tehdt bizonyoes ka-
tonai szolgdlatra voltak rendelve. Szdval e néhdany adatbdl is  kitdnik,
hogy terjedelmes virjoszdgal voltak hajdan Zardnd vdrdnak; csakhogy a
védelem gyGngilt mdr, mert itt is egyre tObb fild és nép jutott magdno-
sak kezére.

Maginak a megyének, mint kizigazgatisi terdletnek legrégibb szer-
vezetérdl kevés biztosat mondhatunk.

A megye élén a comes, vagyis fGispin Allott.

Mar szent Istvin kordbdl tudjuk ugyan, hogy Ajtony meghdditott
tertiletérdl a nép a maga comeseinek vezetése alatt sietett Csanddra, hogy
megkeresztelkedjék!0), az egész tertleten pedig a kés6bbi idékben is csak
5 virmegye volt (Arad, Krasso, Horom, Temes, Torontdl), melyeknek élén
comesek dlthattak; ez adat azonban, ha Aradra vonatkozik is, elhallgatja

I} Viradi Regestrum A#nél, 229. L, 158, czikk. — 2} Viradi Reg. Aéhdl, 233, 1,
203§ — B Awrdcsenys n Békésm. tort, tirs. évk. X. 18, — 4} Codex Patrius, I 13. —
5y U, 0. — 6 Codex Patrius, 1L 110—1. — 7) I v. — 8) Orsz. levelt. DI 12086, —
9 Ayt Cod, Diple ¥, 3, 215, — Szabs, Kdn Ldszlé. 103, (1280-rdl); ¢s orsz. levéltir,
DLOTET7Y. (1284-r01). — W Batthydny, Sancti Gerardi vita et scripta, 327,
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a [6ispian nevét. 5 a XII szdzad elejéig valoban nem tudunk megnevezni
egyet sem!); a XIL szdzadbdl is csak két nevet dsmeriiak, melyet, jeles
torténetirok tekintélye alapjin, a névsor élére illeszthetiink. E szerént Arad
elsé fGispanja, kinek neve {tnnmaradt, Ofimdr, Kilman, Il Istvin s vak
Béla kirdly hd tandesosa, 1107 tajdn2), Ott dlott mdir Kdlmdn kirdly
halilos dgya mellett is. «Ottmar ispin — igy szél a kronika3) — megte-
kintvén (a kirdly fiiltovére tett} tapaszt, litd benne a kiszivott agyveldt
¢s mondd a kirdlynak: Uram, jo lesz készdlndd az dtra. Mit hallvin a
kirily, megijede ¢és felsdhajta.» Az utdda miatt aggodd, beteges Il Ist-
vinnak is 6 mondta meg 1§29-ben, hogy a megvakitott Béla herczeg él,
mire a kirdly ezt azonnal udvardiba hozatta, 6rokOséve tette s Uroz szerb
fejedelem lednyaval, londival hazasitotta Osszet). Az 1198, évre még egy
Betllent emlitnek aradi (Gispandl®), kinek taldn testvére volt azon Bethlen,
ki 1173-ben mint a pdrizsi egyetem tanuldja hanyt el

Az elsd foispin, kit teljes hitelii oklevél emlit, Avlesmenos bdn. Nevét
1214-ben o métdsigviselok kizt utolsd helyen emliti 1. Endrének azon
okirata®), mely jévahagyja a Boleszld viacei plspik altal o leleszi prépost-
sig részére tett adomdnyt. A Csandd-nemzetség tagja; Belemguek s egy
Kalin-ledanynak fia volt. Bannd csak 1214 utin lett; ugy ldtszik, 1224
eldtt, mert ekkor midr mds comese volt Aradnak. 1247-ben mint Arad né-
hai féispanjit emlegetik®); taldn a tatarjards idejében esett el. Négy fia
maradt; Pongracz ki Aradmegycében két falut alapitott, Cstmir, lzsik és
Elek. A csaldd feantartéja Pongricz letts).

Aradi comes és egyuttal Magyarorszdg nadora volt 1224-ben, Gyula,
vagy Jula, midén 1. Endre visszaadta Gergely gydri pisptknek a Raba-
kiizben levé Szovdat foldet, melyet annak idejében Péter gvéri plispik ka-
pott, ennek utdda, Kozma azonhan idegen kéuzre juttatott®), Mint aradi
foispanrdl csak egy adat maradt fenn. Azelétt is [ontos szerepet jitszott.
Sopronyi féispin volt miar 1207-ben, 1219-ben bin és somogyi comes.
Nidori méltésdgdaban csakhamar a népszerdtlen Dénes viltotta fel, s &, ugy
litszik, beérte a bini méltosdggal. 1V, Béla utébb meglosztotta minden

1) Ez nem akaddlyozza P, Nagy Liszldt (Aradm. ism. kézfrat, VI 13—33. 1), hogy
az Arpidhiz kihaltdig 22 comest ne soroljon fel, kik kozdl kiilonhen csak 2 {Ottmilr és
Bethlen) igazalhatd némileg, a tohhi mind csak naiv foltevés; pl. a vezérek koribdl Yelek,
Arad, Csandd, Bua, Bukua. Ep ilyen tarthatatlan Afcz K. {Zarindi egyhdzmegye, 180, L)
azon dllitisa, hogy 1033-hen Ernyey, Salamon hires tanicsosa, volt az oredi comes. Tulin
oman gondolja, hogy Buday (Poly. Lex. L 65.) 6t »valamely« megye tdispinjinak s 1067-
kereste, — %) IWenzed, Egyet. Encycl. TIL 681, — 3 Adirk krénikdja (ford, Szabd), LXXXIIL
L — 4 Thurdczy kronikdja, 1L ro 63, fej. Budai (Polg. Lex. L 32) barsi fSispdnnak tartja,
mi ellen Wense/ tekintélye 41l — 5 Peakd, Transylvania, I 366. Leokdesdy, Stemmatographia,
— 6 Jgidr, Codex Dipl, IIL 1., 163. V. 6. Fibidn, L 191. — 7 Arpddkori Uj Okm. VII,
242-~4, és Orsz. It. DL 322, — 8) Bévebben: Awrdesonyi, Tort. Krt, 1884, 7—9, 1, —
W Fefir, Cod. Dipl. IIL 1., 466. -
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joszdgatél s uradalmait 1251-ben a bin rokonanak, Demeter comes fidnak,
Sindornak adtal),

1240, april 20-dn San/ volt Arad comese, midén IV. Béla a czisz-
terczitdk egyetemes kdptalaninak a Bdrczasigban néhiny egyhdzat ajin-
dékozott?). Az 6 idejében érte hazankat s kdlondsen Aradot is a tatarjdras
veszedelme, E szirnyd hadjirat megingatta, de nem tirte meg Aradban a
megyei ¢letet; azonban mindenesetre feltdnd, hogy attdl kezdve egészen
az Anjouk tronraléptéig egyetlen egy aradi comesnek nevét sem Osmer-
Juk¥). A szomszéd Zarand foispanjait is csak 1324 ota sorolhatjuk fél,
Arad féispdanjait pedig csupan 1344 Ota.

Mig o tatirjirds eldtt a megyei nemesség kirdmszakadtig ellendllt a
fo- és virispanok, valamint udvarbirik (alispinok) minden birdskoddsianak
s megvirty, hogy a kirdly, a nadorral egyiitt, magibun a megyében ke-
resse (0] a panaszosokat s a megyegy@lésen mindenkinek alkalmat nyujtson
Kiviinsdgal eldaddsira, addig az 1298, évi 32, térvényczikk mdr minden-
kire kiterjesztette a1 megye hatosdgdt; s ha a tomérdek kivételt csupin
az 1493, ¢vi 13, t-cz. sziintethette 1s meg, bizonyos, hogy scoresadl irie-
lemben velt wegyel et csak a vegyeshdsbeliek kordban fopiodieictt ki

Aradban s, mdshol is.

n U o, UL 1, 47, 272 és IV. 2, 103—5. Arad 16ispdnjinl Lehdczky Stemima-
tographidjn 1228-b¢! Simon Dénes tirnokmestert emliti, de bizonyiték nélkil. — 2) #gdn,
Cod. Dipl. IV, 3., 332, Utolsé helyer emlitve. — ) P. Aagy L. 1288—1307-re emliti
ugyan Talpasi Tamast (id. Kézir. VI 33.), de, szokds szerént, nem hizonyit. A Szizadok
[871. 670. és a Hazai Okmdnytdr VIL 262. lapjan szd van egy orodi fekere Péter comes-
r6l {comes Petrus Niger de Orod), ki a Csicséri-csalddbdl szdrmazik s ki Omode ndadoraak
1297, okt, 20. kelt levele szerént ugy egyezett ki Csicséri Jobbal (a4 most Aradban és
Temesben €15 Ormosok egyik dsévell, hogy testvéreivel egyiitt dteagedi Job mesternek
Latorcza nevd erdejoket, de kikitik, hogy az & Orod nevi {8ldjik ezen emlitett erdejének
széléig, illetdleg azon folydig terjedjen, mely Orodidldet Csicséridldtél elvdlasztja. Az ok-
levél azonban Ungban kelt s ungi viszonyokra, a comes szd pedig nem Orodra, hanem
Fekete Péterre vonatkozik, tgy, hogy &t nem vehetjik fel Aradmegye fGispanjuinak név-
sordba. Ep oly kevéssé tehetjiik ezt az Aba-nembeli /¥ comesszel, kinek és Sandor comes-
nek (Gyulz volt orodi féispin vagyona orikésének) fini a Maros és Fejér-Kords kizt —
tehit Aradban és Zarindban — levd javakon osztozkodtak 1299-ben. (Orsz. 1t. 1536—1538.)
A comes czim ez iddben mdr nem-ritkdn dtszillt az apirdl a figra s ha ezt mindjirt az
illetd terdlet foispiani méltdsigdira vonutkoztatnok, egy megyében egyszerre tobb {Gispiat

is taldlndnk.



IX. A TATARJARAS.

Hadikissilodisek, Albert pripost Fitldetése.  Tamdshida sorsa. A nadabi

ssioet megerasitése, Nisérletelr menekvésve. A tatdrok betivnek a ssigetre.

Az Erdohat nyomora, 1atdr kisigasgatds. Fercg, Egres és Arad ostroma,
A tatdrok Fivoniddse.

1241, kora tavaszin 1V. Béla kirdly Aradvirmegyében is meghor-
doztatta a véres kardot, hogy a minden oldalrol betort tutirok ellen fegy-
verre szolitsa hiveit. Sewd aradi {Gispan?) a megye zaszloaljit valdszinileg
az erdélyi és délvidéki dandarokkal egylitt vezette a kirdly tibordba s
mivel a tatirok ekkor még — mdrczius mdsodik felében — a felvidéken
portyaztak, akaddlytalannl egyesiilhetett azzal. Ezt annak kiszinhette,
hogy, a Maros vilgyét kivetve, nagyobb kerdlit kellett tennie, mig pl. a
révidebb dton, a Kords vilgyén haladd varadi piisptk egyenesen a tata-
rok elé kerdlt. Buies csanadi piispik, ki késéhben inddlt, alig menekdlhe-
tett a kunok eldl, kik kiralyuk, Kuthen megiletése utin zajongva tértek
vissza s ellenségnek tekintettek minden szembejovd magyart?).

Albert aradi prépost miar mircziusban parancsot kapott Béla kirdly-
tol, hogy Vancsa viczi plisptkkel és a csanddi préposttal egyiitt Ausztridba,
Babenbergs Frigyes orszigaba kisérje Maria kirdlynét s gyermekét [stvdn
herczeget; és ott virja be a hadi szerencse eldélésétd). Albert prépost
udvari ember maradt azontul is, hogy kancrzelliri méltosiagatél megvalt;
s kiildetését annak kiszonhette, hogy, mint régi bizalmas ember, most is
kéznél voltd).

1) 1240-ben mint ilyet emlitik. (Feidr, IV, 3., 552.) Feltdnd, hogy ez ¢vtdl kezdve
ar cgész Arpidkorszakbol nem ismeriink tébb aradi (Sispint. — 2} Rogesvzes siraimas éneke
(tord. Szabo K.), 23—24. V. 6. Ballagi czikkével (Szidzadok, 1877, 283, L). — %) Rogerives,
13—16. — 4 Aardesonyl (Emlékkdnyyv, 1120 1) azt véli, csak gy maradhattak meg az
aradi prépostsdg legfontosabh oklevelei, hogy azokat is magdval vitte a prépost. Nem hi-
szem, hogy rendes kirdlmények kézt a kdptalan kiadta volna még sajit prépostja szamdra
iz ¢ fontos okiratokat, — Buddrdl pedig, a dolog stirgdsségéhez képest, a nélkil kellett
elutaznia Alhertnek, hogy, Aradra lemenve, ez iratokat magihoz vehette volna. Kiilénben,
mint az alibbiakbdl kitbnik, egy adat sem bizonyitja, hogy Aradvira ¢s a prépostsig
székhelye o tatirjirdsban elesett volna s igy az oklevelek credeti helyiikdn, a kiptalan
levéltiriban is fennmaradhattak. Regerins, 1 mostuni Aradmegyehen lefolyt kiizdelmek szem-
tannja, semmit sem szol Arad pusziuldsdrdl, de megemliti, hogy vitézei tébbszdr sikeresen
kitdrtek a tatdrokra.



ének, ford. Szahd Kiroly, 37. 1) azon kifejezését, hogy hidr »a németek benniinket a hi-
don dtkelni semmikép nem engedének, — — — mindamellest egy szigetre betérénk.« —
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a somosi-erdé és a csintyei irtds. A Holt-Kérosnek déli részét szdzadunk-
ban szabalyoztik s abban, ha tobbé nem is az eredeti mederben, viz folyik;
a Kérdsnek éjszaki dga azonban most mdr holt meder és csak dradasok,
vagy nagy esbzések idején telik meg vizzel, mint azok az erek és lapo-
sak is, melyek maig bizonyitjik, hajdan mily vizenyds volt ezen sziget.

Kordskoril rengeteg erdGség vonalt, az udgynevezett Erddhat, mely-
nek tisztdsain elég nagy szdmmal voltak a falvak. E terdlet éjszaki és déli
természetes hatirdt a Fekete- és Fejér-Koris képezte, s ezeknek és a be-
gk szakado Téz, Korhdny, Hosszarét, Horgosrét, Ered, Pogdnyér, Sasér,
szivargs, Leveles, Szartos, Bondos sth. vizeinek kintései lipossd és vize-
nyGssé tette a tdjékotl). Ant és Tamasz, Bél-Zerind és a sziget kozt
parhuzamos romai sanczok vonaitak, melveket a két Koris kozének védel-
mében elénybsen fol lehetett hasznalni. A mellett, a sziget délkeleti csa-
csival atellenben, u Csiger torkolatanak védelmére a zarindi var szolgilt,
mig éjszaknyugaton a nadabi virhely nevezete figyelmeztet, hogy a sziget
tulsd része sem maradt védelem nélkil. Kiilonben pedig az dgyai nép és
a gerdti vajda?) mis szomszéd helységek népével egyiitt jol megerdsitette
a szigetet,

A szigetbe csak igen keskeny és szoros uton — alkalmasint a Tra-
janon — lehetett bemenni. Az dton egy mértféldsn hirom tornyos kapu
éplilt s ezeken kivil egy mértfldre kéroskordl igen erds sinczok. Az egy
mértfoldnyi (hét és fél kilométernyi) tivolsdg épen megfelel az Agya ésa
sziget kizt valo dtnak, mig az igen erds sanczok alatt részben a romai
sanczot érthetjilk, mely az dgyai erd§ {eldl szintén egvenesen nekivag a
sziget keleti részének. Valoszind, hogy ez éjszakrol délre vonulé parhuza-
mos sanczokat mds, éjszaknyugatrdl délkelet felé haladé parhuzamosckkal
kitottek dssze a kirnyék lakosal.

A szigetbe menekdlt nép kérésére, de meg a hely erdssége altal is
hdtoritva, Rogerius egyelGre cselédeivel egyiitt ott maradt. A kémek azon-
ban csakhamar hirdl hoztdk, hogy a tatirok kozelednek. Titkon kiment a
szigetbdl & egy szolgdja és egy vezetd kiséretében, osszesen kilencz ldval
delnyugatfelé menekiilt tovabb, Csanad vdros irdnydban, mely oda nyolez
midre van?®). Kgész éjszakai erds lovaglas utdan hajnalban ért oda. A tatd-
ember elitt, mint Rogerius, nem lchetett ismeretlen; ¢s ha szegény falvakat meguoevez,
hogyan hagyott volna névtelentl monostoros helyet? Tovdbbd Rogerius atjinak i_riinya
cgészen misfelé tart és nem Gyuldnak; ha ide igyekegett volma, mir fentebb, Szalonta
tijan, arra tr vala.«

Y L. Zacker, A kisjendi uradalom térképe. (Joszdgismertetés, III fizet. Pest, 1864.,
a kitet végén.) A 2. térképen Kisjen§, Dohinyos, Horgostd ¢és Somhid kerliletei, —
%) Wayda de Gerroh. (Rogeriusndl, 37, 1), Szedé Kiroly szerént alatta csak Fekete-Gyarma-
tot érthetjiik, Nem lehetetlen azonban, hogy valamely Gerdt, vagy Gereld (Gellért) nevi
helység Tappang e név alatt. — %) Légirdnyban 9; a nadab-csanddi orszdgit, = kanyardla-
tokkal egyiitt is, csak 101/, mifd.
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nadabi virhelyet. Ugy vannak egymas félé helyezve, mint az ilberakott
hasdblik?1),

Hirom egész napig pihent a szigeten Kaddn tdbora s a negyediken
is, zsdkminynyal megrakodvaZ), a seregnek csak egy része ment tovibh;
a tibbi elbijva leselkedett a visszaszdllingéd magyarokra. Ehségtdl kény-
szeritve a falvak népet valoban folkeresték a nadabi vidrhelyet, remélve,
hogy éléstaraikban még talalnak valamit; az elrejtézétt tatdrok azonban
rajtok Gtittek s nagy résziket levagtik. Maga Rogerius tized- vagy huszad-
napra ment be a szigetre, hogy a holt testeket fellorgatva kotasson valami
maradek-étel utdn.  «Mily nagy lehetett ott — agymond — a bz, mily
nagy a gydsz, mily nagy a félelem, gondoljatok meg.»%)

Az Erddhitat, mely u Fekete- és Fejér-Kords kizt levi egész vidé-
ket magaban foglalta s altaldn a zardndi erdéségeket, «a siirit bozotokat,
a homalyos berkeket, a vizek mélységeit, a pusztak sivatagjait> egy ha-
napndl tovabb hajszoltdk a tatirok, mi azt mutatja, hogy a zarandi var-
katonasdg vagy szétzillott mdr, vagy maga s dldozatil esett a tatirok
vérszomjdnak. Egyszerd foldvar 1évén, a kdvdrak ostremdhoz kiilinben
nem-igen érté ellenséggel alig szallhatott szembe. Hiszen csak néhdny év
elétt is bizonytalan volt a sorsa s foldeinek egy része Csdky Miklds comes
kezeire kerdlvén, virkatondi is megfogyatkoztak,

Kévar az egész mai Arad-, a hajdani Zarandmegye ¢éjszaki sik részén
nem dallta agat a duld seregnek, hacsak egyes megerdsitett monostorok,
vagy foldsdnczok nem mentették meg az ulddzitt nép egy-egy csapatat.
Csupdn az élelmezés okozott fejtdrést a tatiroknak. A gabona — mert
hiszen ez események juniushan torténtek — még liban dliott, a gazdik
azenban az erdékben, ott iy a gidrékben, vermekben, odvas fakban meg-
lapilva, rejtdzkodtek. A tatirok most néhdny elfogott bujdosot azon biz-
tatissal bocsdtottak el, hogy mindenki bantatlanul hazatérhet faluiiba, ki
nekik bizonyos hatiriddig meghddol. Az éhségtdl elesigdazott nép  hitelt
adott az igéretnek s tomegesen tért haza hazaiba, melyeknek felgyujtasa-
tol o tatirok dvakodtak. Harom napi jarofildon egészen 0y élet kexddditt.

A hodolt lakosok bizonyes katonai igazgatds ald jutottak s minden

Y Afehd, 1878, 2220 sz. Mivel e tijon egy oly csatit sem Osmeriink, mely hasonld
vérontissal jarhatott volni s mivel Rogerius dtirdnya habozds nélkdl e szigetre vezet hen-
niinket, semmi kétség sem férhet hozzd, hogy a Rogerius dltal lefrt mészirlis & nadabi
viithelyen tortént. — 2} A madabi wvirhelyea igen sok vas- és cserdprégiséget taldltak,
melyekhdl Jozsel [Ghg 1880. jin. 23, sokat ajindékozott o nemz. muzeumnak, kilénosen vas
lindzsacsicsokat, sarkantydt, kengyelvasat, patkdkat, vaslemezeket és kapesokat, valamint
lotogakat, (.. a nemz. muzeum 1880. jk. 93. sz. s Fossef fély eredeti levele »825/ g ligyyv,
N.« jegy alatt), becsesebb targy azonban nem kerilt felszinre, mi a rablis teljes voltit
bizony(tnd. Valdszind azonban, hogy késdbb €p ezen helyen dllott a Nadabyak s Ddczyak
kastélya, mint ezt az ott talilt dombormives kdlyharészletek muotatjiik. — %) Rogerius,
0. L
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Az ellenség azonban nem semmisitette meg az emberek és az dlla-
tok szimira folhatmozott élelmet s most sem gyujtotta fel a hdzakat. Az
Osz mdr bekdszontott!) s a minden ponton gydztes tatirok vagy azt re-
mélték, hogy a télen itt pihenhetik ki a nydr firadalmait, vagy legalibb
hogy -— kell§ drizet alatt — csaladjaikat megkimélhetik egy téli hadjirat
viszontagsdgaitol.

Azonban csakhamar odahagytak a Kordstk vidékét, Egy zavaros
néphagyominy szerént?) azért, mert a nekibusult lakosok végre dsszesze-
delézkidve, a Bihar havasaira szoritottdk 61 a mongolokat, kikre mas-
oldalt az erdélyiek rontottak, dgy, hogy egy szalig levdagtak a gyilolt
ellenséget. A nagy esemény cmlékére szent Péter ¢és Pil napjin ezental
evrél évre Osszejiittek a Gajna csucsdn, hol most Arad-, Alsé-Fejér- és
Hunyadmegyék hatira Usszesziigellik s leanyvisdr néven ott tartjak maig
s a rogtonzitt lakodalmakat. A tatdrok azonban mds okbol hagytik oda
a Kords mellékét.

A Maros vonalat akartak kezeik kozé keriteni s mivel a Maroson
valo dtkelést, a folyd elég széles Iévén, nydron csekélyebb szdmd sereg
is megakadalyozhatta, dgy latszik, be akartdk vdrni azt az id6t, mig a
folyo bedll, hogy azutin a jegen orizetlenebb helyeken keljenek 4t a bal-
partra. Ezen a télen a Dunantilt is igy hoditottdk meg.

Arad és Csandd vira felé¢ vomiltak, melycket a kizelikben esé
Pereggel és Egressel egyiitt csak akkor akartak megtimadni, ha kirnyé-
kiiket mar egészen elpusztitottik. Ebbdl is latszik, hogy az erdsitett helyeket,
hol nagyobb wvolt a katonasdg, de tobb a nagy zsdkmdnynyal kecseg-
tetd gazdag, nemes menekvd, kilondsen uriasszony, — elég kivetkeze-
tességgel kerfilték és csupin akkor rohantak rdjuk, ha a kdrnyéket felddlva,
kicheztetésiikre szdamitottak. Csak hébe-hoba, kisebb csoportok sziguldoz-
tak a vdrak ald, mikor azutin az aradi és csanddi Orség nagy tidzzel dtott
rajuk s jo darabon kergette az ellenséget. A mostani Aradvirosnak Csa-
nidmegye felé esd hatirin a Scherz-féle tanydn 1830-ben masfélszdz lapos
és vastag csontt, rendkiviil széles alla, mongol jellegi koponyit talaltak,
melyeken jobbdra fegyvervigdsok nyomai ldtszottak®), Alkalmasint az akkor
még folyd Szdrazéren vald dtkelést erfszakold mongolok Gsmerték ott meg
az aradi vitézek erejét. 5 a tatdrjirds idejére utal az Arad mezévdroshoz

Tusir Miklost, ki Varsdnyi Mark szolgdja volt. (Zichy-okm. I 387.); s 1438, Zsigmondé
egy Turdr Mdtydst, ki jelen volt Kobli, Hegenhdza és Nagy-Somos hatdrjdrasdndl. (DL

13244.)

1) Arad-Hegyalja magyaridi részén s a Makraaljin & szitret régtdl fogva oktdher
10-¢ tdjin szokott lenni. — 2) Schmid?, Dus Bihar-Gebirge. 145. L Ot irta it Fery - Roemer
und Romanen in den Donau-Lindern, a 1X. szakaszban. — 3} Ez ercdményt akkor kiilén

szakértd hizottsdg illapitotta meg. Furid Gibor jegyzetei lerecznél. {Aradvirmegye ismer-
tetése, 11, 1)



4) Embereml¢kezetet haladé idék dta elhagyottnak mondja azt 1384, jan. 27. Mihdly aradi

— 6] Ez mindamellett sem hihetetlen, hogy Arad vira nemegészen 38, Csandd
34 s Egres, hova szintén sokan menekiltek, de mely midr a Maros tdlpartjdn volt, csupdn
23 km,re fekiidt Peregtdl. Kétségkiviil mindegyik erdsitett helyen sok falu népe vondlt
meg; de a falvak szdma az akkori Aradvdrmegyében joval tébbre is rugott, mint manap.
Hogy nem lehet, mint /Fessler tette (Geschichte der Ungarn, Il 532.) Pereget a magna villa
jelzés alapjdn Nagylaknak mondani, mikor Rogerius nyiltan irja, hogy ez 1j (nagy) falu

tudositdsa,
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S most_szornyi jelenet kivetkezett.

A tatdrok kinn a mezén sorba dllitottik egyoldalt az elfogott vitéze-
ket s driasszonyokat, masoldalt pedig a parasztokat s mihelyt elszedték
pénzoket, fegyvereiket, ruhdikat s mas értékes tirgyaikat, a szerencsétle-
neket karddal és fejszeével vagdostik agyon. Csak azok maradtak meg,
kik az altalinos mészirlasban észrevétlendl ledobbantak a halottak kozé,
hogy azoknak vére rajuk frecscsenven, a barbirok Oket is holtuknak
higyjék. «A ki ennyi nép elvesztét — dgymond a szemtanu Rogeriusl) —
jozan észszel elgondolja, ezen helyet vérmezének méltan nevezhetné»?).
Még roszabbul jartak azon nék, kiknek szépsége lebilincselte a tatirurak
szivét; életben hagytak, de magukkal hurczoltik &ket.

Pereg aldl kissé délnyugatnak menve, az arad-csanadi hatar kozelé-
ben dtkeltek a Maroson s a mar Csanadvarmegycben (most Torontilban)
fekvé Egrest vették ostrom ald. A cziszterczitik e monostora meg volt
erdsitve s valoszindleg egészen djonan, mert hiszen csak 6 ¢vvel eldbb
helyezték ott Srok nyugalomra Il Endre kirdlyt neje, az aradi templom
épittije, Joldnta kirdlyné mellé. A tatirok hajité és falteré gépeket alkal-
maztak a falak ellen, mire az ostromlott bardtok Gnként feladtik az erds-
séget. Magukat a czisterczitikat nem bdntottak, s6t eleresztették dket;
néhiny driasszonyt és igen szép leanyt azonban innen is magukkal hur-
czoltak, mig a tobbieket kardélére hanytik. Magit a monostort nem dil-
tak fol teljesen3).

Egyébirint Aradvirmegyének a hegyek kozt, a Marosmentén esd
része, ugy latszik, elkerfilte a végromlast, mert a Marosmentén mikdds
tatdr sereg oktober végén a Fel-Duna felé tartott. Az volt a czéljuk, hogy
a Duna és Driva kiizének elfoglalisa utdn kozvetetlentl Németorszigra ta-
madjanak). Kidan, kit egyébirdnt a tébbinél «jélelkiiségben derekabbnak
mondanak vala» Batuval egyesiilt®) és egészen a Dunintilra, majd Dal-
matidig hatolt, hogy, ha lehet, magit a kirdlyt is elfogja$). Foglyait, zsdk-
mdnyait mindeniivé magival czipelte, mégis nagy gyorsasigot tandsitott

1y Siralmas éneke 44. lupjdn, »A viros — 0. m. Aammer-Purgstall (Gesch. der gol-
denen Horde, 123.1) — vérmezd lett, melyen a vér vetése burjinzott.« — 2) Ezt nem-
sokira, midén a térténeti helynevek foldjitisira kerdl a sor, valdszinileg meg is teszi
Aradvdrmegye. — 3) Hemszhnann €s Romer szemléje alapjdn Rupp, Magyarorsz. helyr. tort.
IL 70. 1280-ban Egres monostora mir kibirta a kunok timaddsit. (Fefer, Cod. Dipl. V.
3, 207) — 4 Egres ostromidnak elmonddsa utin Rogeries, mintegy helefiradva o torténe-
tek elbeszélésébe, némi phrasis utdn a tatiroknak @t Dunida valdé dtkelésre kigondolt ravasz-

sigdrdl és Esztergom estromird] kezd szdlni (43, 1) s ennek kapesdn emliti, mily roszil
esett neki az a hir, hogy »a tatirok felhagynak vala Németorszdy megvivisdval, mivel azt

gondolom vala, hogy o# gyilkosaim kezébGl menekilhetek.« (U. o. 48. 1) — 3} Bresrchuei-
der, Notices of the mediaeval geography (Sdmi forditisiban, Vasdrn. Ujsig, 1876. 42, sz.)
ezt, az évkinyvek hallgatisa mellett is, igazothatdun gyanitju. — 8] Lfammer-Purgstall sze-

rént {id. h., 124, 1) Egres ulé]l a tatirseregnek csak egy része ment a Dundntdlra, majd
Dalmidcziiba hol sokan le is telepedtek. Ezeknek utddai volndnak a morlikok. {126. 1.}



106

mozdulataiban. Dalmdtorszighdél Bosnian, Szerhidn, délkeleti Magyarorsza-
gon ¢és Erdélyen atl) kezdték meg a visszavonuldst 1242-ben?). <Az
elpusztitott foldon, zsikmdanyokkal és bdtorokkal terhelt szekerekkel, ba-
romesordikkal és juhnydjakkal» lépésrél lépésre haladtak, <kutattdk a bar-
langokat és a berkek sdrdjét, hogy a mit az eldnyomuliskor meg nem
taldltak, visszamenet megleljék.> Ettél a nyomorisigtél Aradvirmegye
mostan ment maradt s valdszind, hogy a Pdldlésétdl (Paulistd]) kordlbeldl
Déviig terjedé Marosvélgy, Aradvirmegyének e szép része, tatirt sem
latott.

1V, 6. Tamds spalatoi {Gesperes tuddsitisdt (Rogeriusndl 82-—83. 1) és Rogerius
elbeszélését (v, 0. 48—31. L), Erdélybe valészinlleg a bisztra-hitszegi- valgyda nyomdltak
he s a Sztrigy torkolatitdl folfelé a Marost kévették. — 2) Hrefechneider (1d. W) adatai
szerént 1243-ban; s az egri plispokség szabadalmait 1271-hen megeresitd levél szerént is
3 évig rejtézkadott Béla kirdly a tengerparton, (Hééedz, id. h, [ 260.). Hammeer zzonban
{td. h. 126. L} kimutatja, hogy 1242-ben tértek vissza, noha Arjukot csak 1246, vilasztot-
tak khdnmak. (132, 1)



