e 2o

- vnor. Biblioteca Palatyly; Cultural o
} Arad L RPN . ; .
I 11 fprilie 1037, - . 15
Se.. .3{ ,‘ : : k...:l
i REDISTA BISﬁRlCEﬁSCﬂ- a1 1€ i
g ORAAMOFICIAL b CPARKIC/ ORTODOXC ROM P - wri Rl mim
aligy ARE DUMINECA . ABOMAMENTE: 35“31
i REDﬂCﬂKEIfI S| ﬂDumI]ﬂr:StRﬂ'(Iﬂ DIRECTOR : Pentru 126N . .. bel 300  JSiiL
S:“:l ARAD, STR. EMINESCU 18 [con. Stavr. Dr. GH. ClUHANDLU Pentru 6 luni . . kei 150 @@

2‘:-1 13{33 288,203, L s e e, e L e

A S R R R e R B R R s.itifu*@@

Academia Roméan3, aldturi de Sf. Sinod si de Guvernul Tarii

Cand scriam primul nostru din Dumineca
trecutd, ficind mentiune despre straduinfi con-
vergente ale Sfantului Sinod si ale G ivernului
Tarii, In sprijinul apararii sufletului romanesc,
nu ne dideam seama de iesirea pe teren a Inca
unui factor covarsitor in viaja romaneasca. E vorba
de recenta atitudine a Academiei Romane, im-
potriva primejdiei scrisului indecent, otravitor
de suflete si rasturnator de moravuri i de
societate.

DI. N. lorga are marele merit, de a fi
lovit mereu, aproape de un an intreg, ia ce-ice
ne spurcd Slova romnaneasca $i aducC prinejdie
asupra culturei si viitorului nostru. lar acum,
de curand, maestrul prozei romanesti, d. Dra-
tescu-Voinesti, — care a refuzat ispita tn care
s’a potignit si a murit sufleteste Mihai Sado-
veanu, — a dat, la Academia Romana, curs liber
ingrijorarii sufletului sdu candid, pentru mlastina
fara fund, spre care e impinsa cartea roma-
neasca — si cu ea si sufletul nostru — din par-
tea condeielor spurcate de pata castigului mur-
dar, prin opere pornograhce ducitoare de des-
frau individual si social.

Au luat cuvant, in acelas senz si dd. Oc-
tavian Goga si N. lorga, si alfi Academicieni.
Intre ei, d. lorga a semnalat o categorie de asa
zisd ,literatura*, care in realitate e productul
unor sufiete profund stricate : nu numai de por-
nografi, ¢i si de nebuni si ratacifi.

Dupa Sfantul Sinod Roménesc, care 0sn-
~di mai zilele trecute doctrina fundamental gre-
sitd si anticrestind a judeo-masonilor, indrepta-
ta in consecinfa ei finala in spre alvia comunis-
mului, iatd acum celalalt factor de spiritualitate
al viefii romanesti, profund ingrijorat, osandind
si el ratacirea bolnavilor si sceleratilor, cari pro-
faneaza cultura romaneasca, pentru a ne
impinge, §i pe aceasta cale, in brajele nenoro-
cirei de obste.

Academia Romana a luat hotdrirea «ca,
prin membrii sai, sa urmireasca mai deaproape
carfile pornografice gi de scandal sau desmdf
organizat, cari apoi vor fi trimise cu raport la
Ministerul Justifiei, iar vinovatii stricatori de
suflete vor avea si sufera rigorilenoului Cod

‘penal.

D-I N. lorga poate avea o mare satisfactie.
Dar si mai mare este bucuria noastrd, vazand
cd, in intreg cuprinsul T&rii, sufletul romanesc
— care parea adormit sau cel pufin nepdsdtor
— s'a trezit, dintr'odata, la cunoasterea situati-
el de mare primejdie si actioneaza, prin factorii
sdi de esenfd, constient si energic, impotriva
stricatorilor sufletului romanesc.

Stantul Sinod, ca factor duhovnicesc suprem
pe pamantul Roméaniei, §i- tot asa Academia
Romana, in calitatea sa de reprezentantd a
spiritualitdfii culturale romanesti, deoparte, —
iar de alta, Inaltul guvern cu cateva masuri
ale sale, de pani aci, pe al caror fir insa n'a
mers pana la capatul cuvenit — sunt intru-
chipatorii forfelor celor mai autoritare in sinul
Natiunei Romane care asteapta, de sigur sicu
drept temeiu, ca aceasta treime, indiscutabil di-
riguitoare a vietii romanesti, sd meargd aldturi,
pdnd la capdtal drumulué §i al masariloricon-
vergente, carl li se cer in lupta impatrim,stncd-
torilor sufletului romdnesc.  ».~¥ Ao

Daca in articolul nostru precedens*.faceam
menfiune concretd si despre proe;mwc{e lege
(vom reveni asupra lui, mai -de aprpgpa; ci alt
prilej) pornit din mltlatwa parlamentara thiar,
de a suprima definitiv masoneria. dintre noi,
avem acum bunul prilej sa fixim, dupa atitudinea
Sfantului Sinod si dupa ceaa Academlel Romane
— ca [naltul Guvern are actlm de aci incolo
un nou sprijin §i o obligatie mo:rala si natio-
nala in plus, de a face, cuin wa'. sti, din acel

Pproiect de lege, un msrrument legal st consfis
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tutionél pentru a. nu- 51 raméneé dator congstiin-
fei proprii $i anga;amentulm in fafa caruia il
{ine opinia publica a Tarii.

Oricare guvern, de azi st din viitor, isi va

putea legitima starea in fruntea Tarii numai
prin acordul desavarsit, moral si de actiune, in
deplina solidaritate cu Sfantul Sinod si - cu
Academia Romana, pentru a curdti miasmele
din via{d romaneasca si de a reda sufletului
romanesc omogenitatea si puritatea $i solidari-
tatea din alte vremuri.

,,Preotilor, 1esm e

Preofilor, — cdaci voua vi-se adreseaza in
primul loc aceste cuvinte si ganduri dintr’acest

organ eparhial, iesifi la rdaspantii si vestiti, ca
si de pe amvoane, cd ceva mare $i 1mportant .
se petrece in viata sufleteasca, culturald si de
Stat a Romanilor. Ca a inceput marele proces de
intoarcere la Hristos a sufletelor si marea ba-
talie duhovniceasca impotriva celor iara de lege
stricatori ai sufletului nostru roméanesc !

Vestiti poporului, cd biruinta finalda atarna
nu numai de sfintenia drapelului; care ni este
Hristos, ci si de zelul apostolic si de trezvia
voastra, a Preotilor, ca si de intelegerea cuminte
a mulfimei nenumdrate, de suflete ale celorce
formeaza, in sinul poporului nostru, oastea
lui Hristos si cetatenii Romaniei-mari.

Drumul rectilin al Blsencu Romanestl

In foiul profund regretabilelor vrajbi si du-
reroase conflicle, la cari ne-am referit si noi
in arlicolul precedent, DI Nicolae lorga isi in-
cheia Istoria Bisericii Roménesli, ardtdnd un
_ program concis: cum ,s’ar putea ridica (Bi-
serica) din zdrenfele umilinjii si din . praful
ruinelor sale“!), iar mai tarziu (1930) isi men-
fineca textual, acelas program, aceeasi carac-
lerizare a silualiei si acelas chip de salvare.’)

Dar réiul, de care suferea Biserica noastr#i -

“din Vechiul Regat, era resimjit si de mai na-
inte, incad din vremea Domnului lon Cuza-Voda.
Un contimporan al séu si barbat de Stat, fost
inir'o vreme Ministtu de Exierne, de Culie si de
Instrucjiune, Dimitrie Bolinlineanu, in lucrarea
sa despre lon Cuza-Vod&®) se pronunfa astfel
despre originea neajunsurilor de cari, inci a-

tunci, suferea Biserica Roméaneascs din Princi-

patele-Unite: ,Sistemul de a se amesteca Sta-
tul in Blisericd este un sistem nefericif, cdct
stinge cugetarea, furd simfdmantului religios

neatdrnarea §i demnitafea §i viaja adevdrului,

fine o lupid@ confinud intre cele doud pdrfi
contractante §i opreste de a se consacra Statul
la misia sa: Biserica de a spiritualiza, de a
consola, de a intdri, atrégéndu-i privirea cﬁtrﬁ
cele pdméntesti®.?) :

Dureroasele evenimente, la cari ne-am re-
ferit — si in a céror foc, spre a1 mai slala,
mai suflau si sirdinii si cei instréinafi de su-
fletul roménesc — justificau si ele, in vremea

1} N, lorga: Ist. Bis. Rom, 1909, Vol I Edif. I,
pag 318, ' ’
2} Idem: o, ¢ edit Il pag 300,
3y Viate lui Cuza-Vodd, Bucuregti 1869, pag. 18686,
*) Citat dupd Um preot oriodox (V. Mangra ?): Cateri-

sirea milropotitalni Ghenadie Pelvescu, Bue, 1896, pag. 26,

lor, marele riu de care suferea Biserica si-l‘
indicase si Dimitrie Bolinlineanu, la cea mai
frumoasé si solidd birbifie, in viala de pairu-
zecigitrei de ani: nici repezn hneresle, nici tocit
de biirénete.

Exact la patruzeci de ani dela Bolintineanu,
profesa aceleasi principii si aceleasi credinti
marele nostru judeclitor — prin prisma isto-
riei — de lucruri $i de oameni, d. N. lorga,
in sedinta dela 23 Marlie 1909, a Camerei:
,Necondifionat, este r8u ca Siatul s& se ames-

tece in Biseric¥, oriunde, deci si aici la noi,

unde suniem oprifi in aceastﬁ privinia de tra-
diiile Bisericii®.%)

Anii de vrajb8 si de tulbur#ri, de atunci,
au fost un necontenit prilej de afirmare, din -
partea Dlui N. lorga, si a allora, a principiu-
lui de libertate sau autonomie bisericeascd in
raporiul cu Statul. Si n’avem cuvinie pentru
a-i muljumi marelui Dascél al Neamului pen-
tru aceste mirturisiri de credinji ale sale.

Din nenumératele pronun{iri, mai citdm
una, foarle caracleristicd, rostitA gi aceea in

auzul Térii, dela Tribuna Camerei, in ziua de

24 Aprilie 1910. lat¥-0: ,Dacé, d-lor, Maniui-
torul a zis: Dafi Chesarului ce este al Che-
saruluf, si lui Dumnezeu ce este al lui Dum-
nezeu, putem s# jertfim pohhcmmsmulul ce esle
al politicianismului; dar irebue sd ddm in-
napoi lui Dumnezeu Biserica Sa, care este
numai a Sa (Aplauze puternice), — Astfel d-lor,
organizarea autonomd a Clerului esie credinja
noasird! (Aplauze). — Si in ceeace priveste
mijloacele materiale, ca s& nu mai vedem pe
Viadici plﬁngﬁnd la usa d-lui administraior cu-

8) N. lorga; Tulburdrile bis, p. 14
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tare, care se schimbd odali cu partidul, st&-
ruim in creiarea unui fond religionar. Banul
Bisericii, pe care odatd il administrau 'Grecii,
li 1-am luat pentrucd erau Greci; sd-l infoar-
cem la Biserica Romaniei, i episcopii sd-l

-administreze potrivit cu nevozle romane§tt

(Aplauze).?)
- Mai limpede si mai cu femeiu nici nu se
putea grdi la situajie!l”) -

.51 cum nenorocitele vrjbi ne dureau a-
mar si ne ingrijoran profund si pe noi cei din
mitropolia Ardealului de atunci, a fost numai
o consecin{d logic8 si fireascd de a se face
auzit si cuvéniul bisericanilor ardeleni in cauz.
Astfel — pentru a nu indelunga vorba, ne vom
referi numai la doudi din publicaliile noasire de
aici: organul mitropoliei dela Sibiu ,Telegra-

ful Romén® si organul nostru de publicitate. - ”

»Biserica si Scoala®*), prin magistralul con-
deiu al redactorului s#u, episcop mai apoi Ro-
man Ciorogariu, — in proaspdt dupd impé-
carea din sinul Sfantului Sinod prin retragerea
afuriseniei ce-i aruncase episcopul Gherasim al
Romanului, — puse chestiunea vrajbelor bi-
sericesti din Sf. Sinod si de pe dinafard de
El, reducadndu-o la problema de libertate sau
autonomie  bisericeascd. Vom cifa parfile e-
senfiole : . |

»Libertatea Bisericii este cuprinsd in ase-
»z8mintele ei si numai o Bisericd liberd este
nadevaraid Bisericd a lui Hristos! iar liberta-
nlea ei este vie in libertatea membrilor ei...

»Liberd este numai acca Biseric8, care isi
»are independenfa propriei ocrmuiri adic# au-

»tonomia ei, Biserica, care se océrmuesie dupé

»rénduiala canoanelor ei si-si mérturiseste li-

© 8)' N, lorga: Tulburdrile bis, 128,

7) Nu putem trece mai departe, fird de a reproduce,
mécar aci, axiomaticul adevar, doctrinar gi social roménesc,
exprimat de DI N, lorga in gedinta Camerei, la 23 1Il. 1909,
despre Biserica: ,Biserica este o institutie de ordin divin, ea
are principiile sale imutabile, are o - jurisdiclie, care pleacd
dela acele principii si are forme de cdrmuire, de adminisira-
fie, cari sunt in legitura cea mai stransd cu insugi spiritul
Bisericii,, Biserica, in intregimea sa, este un singur lueru, A-
ceasta formeazd unitatea ei absolutd, frumusetea armonioasd,
grandioasa durabilitate 2 Bisericii, c2 dela dogma pand la cel

" din urmé act de jurisdictiune, pe care-l sivirgeste un episcop,
' care a primit puterea datd de Hristos Apostolilor,

foiul este
legat cu cea mai sirdnsd legdturd — Nu poti impérti | aici:
una mie, alta {ie. Biserica reprezintd um cristal desivirsit : de
dogma, jurisdicliune, administratie, Nu poti 84 umbli cu un
organism. atit de delicat si absolut precis, fird ca, falsificind
o parte, sd nu-i falsifici spiritul; sd nu-1 descristalizezi, fird
ca, atingand unul din unghiurile sale, s nu ajungi la atin-
gerea insdsi a esentei sale, dela care a plecat oricare din &.
ceste unghiuri®, (W. Jorga: Tulburdrile., pag 42— 3)
¥) No, 4 din 8 Febr, 1910,

,ber credinfa ei proprie. Aufonomia Bisericii
.hu este o fraz#, nici principiu docirinar, sta-
,bilit arbitrar in Biseric8, ci esfte un element
Jconstitutiv al Bisericii, fsrd de care sociela-
ytea religioasd nu mai este Biserica lui Hristos,

'pclici Hristos nu poate {i subordonat ordonan-

Jlelor afard de Bisericd. Aufonomia Bisericii
»este institufiune canonicd §i in puritatea aces-
olei canonicitdfi zace liberafea ei...

,Bat dard campii, aceia cari isi cearcd
Jlibertatea lor in relafiuni externe, schimbé#cioase.
,Acesti inconstienfi sunt fluturii tiréniei.

»Am susfinuf, cd Biserica liberd poate fi
,numai acolo, unde membrii ei sunt liberi...

,Scris este s& nu ndddjduifi in boeri si in
Lfiii oamenilor. Preoﬁmea va fi tare numai a-
Jtunci, cdnd va fi in acest injeles apostolesc
Jliberd; ce e mai mult, nici vnatﬁ nu are, far#
,,aceasta libertate..

»1spititi epocile de libertate g§i, de sclé-
Jvie a Bisericil i vefi afla cquzele in liber-
otatea ori robia caracterelor de pe acelea
,,vremur! “ :

Si, tot in acelas numir, poale acelas con-
deiu cu autoritatea morald si de experientd,
scriind despre conflictul din Biserica Roméniei
de alunci, spunea:

»Doudl lucruri socohm noi de irebumcroase
pill regat anume:

»1. S# se dea libertate Bisericil.

,2. S8 se dea o culturd mai temeinicd
»Clerului. Este o condifie de existen{ a rega-
ptului romén : s& se intdreascé pozifia Bisericii
ynafionale ortodoxe, armata spirituald, precum
ycondifie de existen{d a fost int#irirea armatei
»ieritoriale. Dar s& nu intérziem...

»O8 se dea cultura necesaré clerulul gi-si
»Vva sh el apéira si Biserica si Tara, céci cle-
orul este curat roménesc“.

Nu mai pufin reusit, ,,Telegraful Romﬁn ,
organul mitropoliei noastre, inc8 si-a spus cu”
vantul in cauzd, printr'un condeiu tin#r, al pro-
tesorului de atunci, caruia — cine -ar, fi in-
drésnit s'o creadd atunci? — i-se h#r#zise ca,
impreund cu bétrdnul episcop Roman dela Ora-
dea, s# fie inidii - luptétori de mai apoi pentru
isbdnda principiului de libertate bisericeascs a
Roméniei-infregite ?1

Nu ne vom referi mai,deaproapela pérerile
de atunci si nici la cele de mai apoi, prea bine
cunoscute ale aceluia, care in cursul vremii a
devenit mitropolitul Nicolae al Ardealului. Ci
ne mulfumim, de incheierea acestui, articol, s&
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relevdm prognosticonul s8u, f&cut in organul
mitropolilan®):

,Ca s& scurtez vorba .. pun chestiunea asa:
JAm renunfa noi la autonomia Bisericii noa-
ystre — dacd am tréi inir'un stai, al crui gu-
»vern si ministru de culie ar fi romén? Eu cred,
Jci no! Nu am renunte, fiindcd noi conside-
Lrdm autonomia Bisericif ca un postulat §i
.drept cardinal al el, ca un element consti-
Hutiv §i ca o instilutiune canonicd a ei, in fine
»ca un lucru fdrd de care Biserica rdmdne
- Stirbitd. Noi derivdim autonomia Bisericii
,din insasi fiinta Bisericil ca institufiune
,de origine dumnezeiascd. Acest principiu
,de drept formeazi baza canonicd de indrep-
LLéfire a tuturor acfiunilor, pe cari le inlreprind
»arhiereil si corporatiunile noasire bisericesti
.pentru pdsirarea si apdrarea autonomiei Bise-
Jricii noastre. Stdnd pe aceasta baz#, noi pu-
ylem rdspunde celor din afard: in ldluri, pacé-
»togilor, nu v& atingefi de drepturile, pe cari
,Dumnezea le-a lasat Bisericiil®

Nici noi nu mai lungim vorba. E de pri-
sos, ci rezom8m sitvatia: Dela vechea Bisericd
romdneascd, Lberd §i, in parte, cu drepturi gi
autoritafe quasi patriarhatd'®y a Moldovei, i
dela ideile de libertate bisericeascd ate lui Bo-
lintineanu §i ale altora, pdnd la dl N. lorga,
inclusiv Legea de organizare bisericeascd auto-
nomd din 1925, se infinde acelgs drum rec-
tilin al Bisericli Romanesti, croit pe firul
de aur al dogmei pure ortodoxe, al tradifiei ro-
madnestl i nu mai pufin in acord cu inferesele
vitale ale Romdnismului.

Cine se va incumdta sd rampd acest fir

si sd treacd de-a curmezisul acestui drum, mdn-
tuitor in ftrecut gi in viitor?

Corective, fireste, incap in viala noastra
bisericeasc#, si dinir’o perle si din ceealalid a
Carpatilor.

Sectele si colportajul
" de Pr. P. Mites

E un adevdr elementar, cad Biserica noastrd a
susiinut, in decursul fimpurilor grele din trecut, uni-
fatea de credin{d si de simfire nationale, pe baza ca-

rora s'a putut forma, la plinirea vremii, unitatea

cea mare nafionala de acum optsprezece ani.

Pentru Biserica noastrd rolul determinant din
frecut avea sd continue sub forma de inchegare su-
fleteascd — ceeace DBiserica i face —, cu toate ca
rezultatul nu e prea mulfumitor, in primul rind pentru

% Dr, Nic. Bilan: Chestiunea bigericeagscd din Romania
si Autonomia Bigericii noastre, Sibiv, 1910 pag, 31—32,
19) N. lorga: Ist, Bis. Rom, vol. U (ed 11} pag. 3086,

preoti, conducatorii apropiati si firesti ai poporului; Sunt
multe cauzele cari fac ca intre poporul nostru sa nu
se sidlisluiasca aceeace odinioard s’a vestit prin ingeri

* Ja Nasterea Domnului <p#2 pAmant pzce si 'nire oameni

bunavoire». Cu aceasti ocazie vreau si amintesc doar
de o singurd cauza, si aceea, cred, principala: tulbu-
rarea sectelor religloase intre Romani.

Cu durere in suflet s'a aflat despre reprimarea
sangeroasa a ratacirii stiliste, care nesocotea autori-
tatea B'sericii legale, prin insisi fiii Ei, buni si cre-
dinciosi dar condusi de straini pe cai intortochiate
intr'ale credintei sl disciplinei bisericest, Inlaturafi agi-
taforii ignoranti sau cu interese necurate, s'a pus sta-
vild si raului dezbindrii; si suftetul credinciosilor s'a
smuis si indlfat din buimaceala momentana, Raticirea
stilistd s'a extins prin relativ pufine parfi, asa ca in
urma remediului propice — nadijduim — a incetat
ori e pe cale a inceta. S'a constatal, ins3, cd in rata-
cirea stilistd rolul preponderant l-au avut anumiti stra-
ini de neamul nostru, si dusmani, cari urméresc sla-
birea forfelor credincioase prin firdmifarea noastra
in secte. Cei din {ard nu-si pot lua indtézneli prea
mari, dar intarvin cei de peste granifd cu directve
si ajutoare, iar unelie se afld destule char prinirai
nostel. E destul si ne reamintim cd aproape foafe
sectele din fara noastrd suni de origine sirdind i
conduse de sfrdini ori numai dirijate de ei. Sa a-
mintesc un caz. Rotherford, conduczturul secliei mi-
leniste din Awmerica, scrie adeptului-sef, al sadu dn
Romania urmitoarete; Vdzdnd cd suntefi la strém-
torare financiard, ifi trimit o mie de dolari, ca sd
fie intrebuintafi pentru lucrul Domnului“, Observ
din cele ce mi-ai comunicat despre sidrile de fapt.
din Romdwia, c¢d totul merge acolo spre o grabnicd
prabugire*., (Universul, 21 X 1935). E limpede, ca
lumina zilei. ca sectantii smilenisti- doresc grabnica
prabusire Romdniei si «Seful» linanfeazi infreprin-
derea in cauza.

Direct n’an avut indréznealad si n’au nici acum
indrdzneald a spune adevarul, dar se intrezareste din
propaganda lor, care urmareste sldbirea noastra prin
faram’'iare. Arma cea mai puternica le este slova. Pro--

.paganda prin tipar, intr’'o masura foarte potenfata, fac

sectarii mai ales in zilele noastre. ‘

Raul se resimte mai ales acum, dupd razboiul
cel mare, cand multe idei si spirite trebujau poiolite,
iar nu lasate in voia lor nefastd. Toleranta — s nu
zic: slabiciunea noastrd — a facut si face, ca acum
d'abia cam farziu, sa constatdm proportiile raului, pen-
tru mulfi nebanuite, iatd de ce.

Conducatorii Tarii noastre prin <legea cultelor»
din 1928, au recunoscut catorva secte libera propa-
gandd, ca urmare a libertafii de constiin{d scrisa in
Constitufie (art. 22), cu toate cd in alte {iri — unde .
s'a vizut primejdia clar — s'a interzis raspandirea
sectelor. La noi se fintind, aproape nestingherite, gi
seclele neingdduite de Stal, ca sa nu amintim pe °
celelalte. O parte din vind se aruncid si asupra Preo-
timii care — se zice — nu vrea sa wvadd adevarata
primeidie, cu toate ¢ foarte mulfi preofi se stie ca
luptd contra rauluf, ,

In ce ma privesie mi-s'a atras atenfiunea, ci

~ niste streini, de obicei in Sarbatori mari, umbla prin

sat cu carfi sectare chiar in timpul cand era serwviciu
divin, dispdrand apoi repede. U.terior am aflat, cA unul
a fost prins si a fost 51 condamnat si pentru spionaj.
Altd datd au venit l1a mine personal doi fineri, ara-



Nr, 15 : 11 Aprille 1937 BISERICA

SI SCOA!A Pag. 129

tdndu-mi carti de povesti, de igiend, dar nici decat
religioase. Mi-au parut suspecfi si dupa ce am luat o
carte de povesti pentru copii, am observat c& erau sfa-
turi: cum copiii e bine sa {ind Sambata, ca zi a Dom-
nului, etc. Am cunoscut, c¢d trebue s fie Adventisti
de ziua 7-a, cari si in forma aceasta rafinata infeleg
sd-gl raspandeasca secta lor. Urmarindu-i, am afiat ca
la credinciosi au vandut reviste si carfi, ilustrate cu
mu'te chipuri afrdgatoare pentru oamenii slmpli, car{i
de crediria lor si in contra Preofilor si Bisericii Sta-
tului, Avand concursu! autoritafilor, i~am obligat a se
legitima, ceeace numai constransl au facut-o, S'a afiat
ca erau Evrei, cari ziceau ca, fiind someri, s'au apus
cat sa fericrasca pe Romani cu cdrfi de credinfa ad-

ventista — deci ghegeff pe vorba lor. Am mai aflat, -

ca erau din Oradea, iar centru le este la Timisoara.
Fiind de o obraznicie crasa gi intrand in case unde
erau sngure femel, nu pardseau rcasa pana ce nu li-se
cumpdra din carti, iar unde vedeau, ca nu e rost de
bani, ldsau cdrfi gratuif. Detdimau credinfa noastra,
zicand ca icoanele sunt chipuri cioplite — deci afara
cu ele etc. etc. S'au laudat ¢d dansii au fost prin zeci
de sate iar alfi tovarasi de-ai lor, in acel moment 100
persoane-colportori, cutreera satele romanesti, raspan-
dind otrava rataciri! si a dezbinarii.

In parohia in‘redinfatd wie nu sunt sectarf, dar
e de inchipuit, ce propaganda fac in tot locul unde au
un «cui» de legitura. Asa afiam cd propaganda aces-
tora, in urma asaltului si a indraznelilor de ponegrire
si atdtare cu vorba dar mal ales prin scrieri, a prins
teren. Ca o intreg're, si ingrijorare a Ministerului Culs
telor, s’a dat decizia Nr. 114119/1933, prin care se
cauti a se pune oarecare staviia!) — pe hartie, cel
pufin — propagandei indriznefe, cum amintisem. Se
specificd in aceea decizie, ca raspandirea invataturilor
secfare se face numai prin anumite persoane autori-
zate si numai in anumite locuri, iar cdrfile si revis-
tele lor se pot vinde numai la chioscuri fixe §i lo-
curi de adundri legale sectare

Colportajul seclar deci e interzis. Indraznefi
pana la nerusinare, calca insa, legile Taril, poate stiind
ca legile 5i regulamentele nu sunt cunoscute de cei
mulfi — cum de fapt este cazul. Cel pujin Preotimea
oficios n’a fost instiintara in cauza.

In ultimul timp, mai ales in Dobrogea, e un da-
zastru, scriu ziarele. Mulfim=a usor crezato.re se des-
face de arborele credinfei strabune, ca frumza luata
de vant. Cine se indepartezza, insd, de DBisericad se
fodeparteaza sl de Tara, al cdrel asezdmant puternic
a fost, este si va fi credinta noastra. De aceea d. Pre-
fect de Constanfa, in ultimul fimp, a fost nevoit sa
dea o circulard, in care spune, ca ceice prin colpor~
{aj ori alte mijloace, contrar legilor, cautd a rds-
pdndi credinfe sectare, vor fi amendati cei dela sate
“cu 500 Lei, iar cesr dela orage cu 5000 Lei. E un in-
%eput, nesatisfacdtor inca pe deplin, dar e un inceput

un.

M3 gandesc si la parfile eparhiei noastre, ame-
ninfata si ea de atatea curente si idei vrajmase Bise-
ricii si Neamului. Atenfia noasfrad a tuturor si fie spre
dusmanii Bisericii noastre strabune; caci aceia sunt,
de obicelu, si al Tarii pe care frebue so slujim cu
adevarata credinta. Deci sd-i demascam, si sd-i ddm
pe mdna auloritdtilor competente pe colportorii sec-

1) Nu prea e ,stavila® in ea, durere! Redactia

tari, stiind cd auforitdfile nu le elibereaza autoriza-
nuni gt fara acelea nu au ce cauta prin parohiile
noasire sore a ne tulbura pacea credincioslor si cree
dirt1 adevarata a lor.

Datorinfa omului d’a conlucra cu
harul lui Dumnezeu¥*)

de Pr. Hlle Tucudean, din Bulza

nDar fiecaruia din noi,

harul i-a fost dat dupa

- mésura darului Jui lisus
Hristos“, (Efes. IV, 7)

Iubifilor crestini

Nu demult, am praznuit mirile si minunatele in-
tamplari de maniuire, cd blandul Mantuitor, s'a nas-
cut in pegtera Vitleemului si s’a botezat in apa lor-
danului, pentruca maj tarziu sa patimeasca, sa se ras-
tigneasca si moartea s’o primeasca, spre a ne face pe
noi mosteni imparagiei Sile ceresti. Dumnezeu ne-a
primit de fii ai Sai, ne-a chamat s mostenim impa-
rafia Sa, nu dupi faptele dreptdfii ce le-am fi facut,
ci dupa harul Sau, care l-arevidrsat si-1 revarsa, asu-
pra noastra, pentru merifele Iui lisus Hristors Mantui=
torul nostru, ca indreptdndu-ne dupd darul Lui, sa pu-
tem fi mostenitorii viefii de veti.

Sub haru', sau darul lui Dumnezeu, infelegem tot
“sprijinul, tot ajutorul acela, de care ne impartaseste
Dumnezeu, dupd muitimea indurdrilor Sale, prin lisus
Hristos, pentru a ne da putere, ca sa putem cistiga
viafa de veci. Mijloacele din afar3, cari le 'nirebuin-
teaza Dumnezeu peniru a ne intinde acest ajutor, se
numesc daruri externe, cum sunt: Fericirea d’a ne fi
nascut din parinfi crestini, d'a fi crescufi in frica Jui
Dumnezeu, d’a te impartasi cu Sf. Taine g. a. lar lu-
crdrile nemijlocite, carl ne 'vin dela insusi Dumnezeu
asupra sufietelor noastre, trimifdnd ajutoarele Sale su-
pranaturale, se numesc daruri interne. De acestea sunf:
Lumina credinfel, darul rugaciunii si toate acele acte
si migcari supranaturale din Jauntrul nostru, cari tin-
tesc la luminarea sufietului; a-l intari, a ridica pleca-
rile si ndzuinfele lui citre ceriv, a-iinsuffa urasi dis-
preful catrd pacat, a-l.uni in lubire cu Dumnezeu, a-}
sfinfi si a-l1 iacucaja pe calea virtufilor.

. Piecand dar dela acest adevar sfant, binevestit
odinioara de marel2 si dumnezzescul aposto! Pavel, ca
»fiecaruia din noi harul i-a fost dat dupd masura da.
rului Jui lisus Hristos®, vin a va ardta In predica mea
de azi, ~— dupa puterile mele — datorinfa omului d'a
lucra impreuna cu harul lui Dumnezeu, fird carefim.
preund-lucrare omul nu poate incunjura pedeapsa ia-

*) Intaia predicd, menitd publicititii de tinarul preot. O
publicdm dabia acum, in sf, post, cind trebue mal din adins
84 ne gandim la cele duhovaicesti. Redactia
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dului, nici ajunge vreodatd fericit si si vadé veselia
raiului.

Iub'tilor crestiny,

Un orologiu poate 53 umble rdu i poate si se
si opreascd, dela sine; dar sa porneascd din nou dela
sinz si s& bati regulat sferturile, sau oarelela timpul
sdu, cu dela sine putere, n’o mai poate face. De ce?
Fiindca 1i lipseste un ajutor. Asa stau luzrurile si cu
omui in viaia ¢:a sufleteasca. Noi put-m sa ne oprim
pe loc in calea virtufllor si a desadvarsirei crestine,
Mai mult chiar: putem face rdu, putem trece peste

marginile legilor dumnezeesti si omenest, ratacind pe

calea cea lzrgd a fdradaiegilor. Dar a ne intoarce -iar
cdtre Dumnczeu prin pocidinta adevirata si de a ina-
inta pe calea desavarsirei, aceasta n'o mal putem face
numai singuri $i numai cu puterile noastre proprii. Spre
aceasta intoarcere ne trebueste si harul lui Dumnezeu,
cu care avem st nai de a lucra impreund, pentru a
iesi din mocitla pacatelor, la Emarui mantuirii, la via-
ta de veci.

Tot ce este slab are lipsa de propt3, cau sprijin
Copilului 1i trebue sprijinu) brafuiui de mams, bitia
nuiui — batu!, de care si-si sprijireascd slabiciunea
varstel. Orbul are lipsd de conducitor, ca sa nu cadé;
bolnavului i frebue hrand, ca sa-si refaca far puleri'e
Pomu! are nevoie de pioaia ceruluj, ca si'nfloreasc3,
st sa producd fructe. Astfel are lipsd si omul de up
ajutor: de harui lui Dumnezeu, — deoarece firea no s-
tra patimeste, inca si acum, de ranele de moarte, ce
i-a infpt picatul strdmosesc, sivarsit de Adam siEva
in raiu. Siabiciunea aceasta a firei noasire e atat ce
mare, incat fard ajutorul harotui ceresc, nusi poate
afia nici cand intrare la scaurul indurarilor lui Dumnezeu
si nu poate implini nizi cea mai micad fastd buna, ce
ne-ar indreptafi sa castigdm viafa de veci.

Méintuttorul Hrlstos zice: ,Dupi cum mladifs, nu
poate aduce rod dela sine, dacd nu rdmdane in vifa.
tot asa nici voi nu putefi aduce rod, dacd nu rama-
nefi intru Mine” (loan XV. 4.) Fird ajutorul harulu?
lui Dumnezeu, nu putem nufri macar, nici intdia do-
rinia, pentru pztria fericita, uade locuests Tatal tulu-
rora in marirea cea de veci: ,Cici Dumnezeu este —
zice St Apostol Pavel — care Jucrd intru noi, ca sa
voifi s ca si lucrati, dupa buna placerea Sa*. (Fil
Il 13) ,Asa dar — cum zice in alt loc -acelas Sf
Apostol — nu este nici dupd cel ce voeste, nicl dupa
cel ca aleargs; ci dupd Dumnezey, cel ce se indurd®,
(Rom. 1X 16) In slabiciunile Sale si sub puterea a-
cestei credingi, zice dummnezees:ul apostol Pave]l despre
sine: ,Nu ey, ci harul lui Dumnezeu, care este in mi-

e”. (I. Cor. XV. 10).

lubitilor crestini,
' Precum noi nu putem face nimic bun, iéra' harul
'wi Dumnezeu, asa nici harul lui Dumnezeu, nu poate

sd priciruiascad in noi, nici un rod, fara de impreuna3.
lucrarea noastrd, ,Precum pamdantul — zice Si loan
gurd de aur — nu produce nimic, dac3d nu primeste
p.oaie si precum ploaia fird de pamant, nu face fruct;
astfel nici haral lui Dumnezeuw, nu lucrd nimic impo-
triva voil omu'ui, dar nici voia omu'ul nu poite, fara
de har. Tataldin ceriuri, ca un parinte prea milostiv ce
ne este, ne intinde mina Sa, ca 53 nu perim; prin meritele
si darurile nesiarsite ale Fiuiui Sau, intariji cu toate mij-
loacele, ce sunt delipsa peniru a birui in lupta. Spre a-
ceasta trebue insid si. ne straduim sinof. De ce ? Pen-
trucd Dumnezeu ,celce fe-a creiat fard de tine, — zice
fericitul Augustin — nu te va mantui fard de tine“. Asa
dar dacd vom nesocoti mijloacele sfinte, ce ni-le im-
b.¢ Dumnezeu penfru cistigirea fericirei viitoare, ce
g2 vi intampla atunci? ‘ _

Ascultati si trecurati! 4Pentruca am strigat —
zize Domnui — si nu M’ali ascultat, am inlins mana
Mea si ou ati luat aminte; ci aji defaimat sf:turile
Mele si nu aji luat ammiz certarile Mele; pentru z-
ceea si eu voiu ride de perirea vo:sird i Ma vou
bucura, cdnd va veni voud perzarea. Si cand vor ni-
vili asupra voastra fara de veste toate relele si na-
cazurie, chema-Ma-veti, dar nu va voiu avzi®, (Prov.
I, 24—28.) Ce juderata! ce pedeapsa ! Vai, celorce nu
primesc harul fui Dumnezeu ginu-liolosesc spre man-
tuirea lor; cici asa vor peri In veci!

. Grabiti, geibiti der la mantuire, pand incid aveli
timp, Poarfa harulul lui Dumnezsu, va s1a larg des-
chis3, in sf. Taina a pociintei. Masa Lui bogita v’as-
teapta gata, in sk Taina a Cuminecaturii. B aAndul Mén,
tuifor tine incd intinse wmanile Sale preasfints, peste
cipetele voastre, ca sa va binecuvinteze ¢f sa va da-
ruiascid ceeace de mai 'nainte ni-a fagaduit tulurors:
Raiul cel perdut odinioara gi viaia de veci, Ja care sunt
chemaii tofi, ceice primesc si lucreazdé impreund, cu
harul ce ii-a fost dat, dupd masura darului lui lisus
Hristos. Amin. ‘

Parmteae canonic 1. Georgescu si
Ortodoxia

de pr. Andrei Cuznefov.

Zilele trecule, in coloanele ziarului ,Curentul®,
a apérul un articol al canonicului L Georgescu, cm
fitlul : ,Din experienla ruseasca“. In acest arlicol au-
torul susfine — nici mai mull nici mai pufin — = ca,
dintre cauzele cari au servil la infronarea bolsevize
mului in Rusia, parlea de capelenie o avul.o . Orto.
doxia si Clerul ei de mir.

Argumeniele pér. canonic, cari i-au permls s8
tragéd astfel. de concluzie, suni ‘cel pulin forjale. latd
primul argument : Incepe cu vechea  povesle, creatd
de conirarii Bisericii Orlodoxe si enume, céd farul Ru.
silor era gi capul Bisericli pravoslavnice, Cunosc su-
ficient istoria poporujui rus si i-foria  Bisericii, Orlo:
doxe ruse; <ar,nu cunosc nici vn cez, cénd  autori-
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tatea sau despolismul farvlui ar fi pésit peste dog-
mele gi canosnele Bisericii Ortodoxe. Cred, c& nici
pér. canonic nu ne poale ardla asifel de cezuri. In.
vers, farul a fost primul fiu al Bisericii Ortodoxe, cu
smerenie rard indeplinind toate datoriile, la cari I-au
obligat prescriptele Bisericil Orlodoxe. Am fost mar-
tor, céind ultimul tar al Rusiei, in 1912, a s&rutal
mana unui umil preot dela {ard, ceeace cu greu se
impacéd cu leza susfinutd’ de par. canonic, Dacé nu e
suficient acest caz, deschideli ori care manual de is-
foria Rusilor gi veji gési deslule cezuri similare. Infe-
leg contuzia din pariea pér, canomic, ca si tuturor
. bisericilor eterodoxe, ea provenind de acolo, c8 foale
actiunile externe ale Bisericii Orlodoxe ruse, sub re-
gimul farist, erau sprijinite cu toald greutatea de gu-
vernul rusesc, Ceeace se vede mai clar din luplele
dete dinfre biserici pentru influinta in ' Orientul apro-
piat, mai ales pentru locurile sfinte,

Pér., canonic spune, c@ Ecaterina cea Mare 8
corespondat cu Vollaire, in calitalea de céapetenie a
Bisericii ruse. Dar reslitalea este alla: Ecaterina a Il
a corespondat cu Voltaire, ca libera — cugeiétoare, ca
prietend de idei cu dénsul si la nici un caz ca sgefd
a Bisericii Orfodoxe ruse Mai este ceva, imparéfeasa
Ecalerina, cum stim cu tofii, de origine era germand
si la Ortodoxie a trecut cu ceva mai nainte de casa-
toria sa cu Pelru al I.Ilea. Prin aceasta vreau s&
spun, c8 dénsa a fosl sireind-si de Biserica Oirto-
doxd, ca si de poporul rus.

E incontestabil, cA dénsa a facyt servicii mari
Statului rus, casligdndu si astfel iillul de ,Cea Mare®.
Dar fata de Bisericd, politica ei a fosl negalivd. —
Dénsa a secvestrat averile bisericesti si le-a distri-
buit favoritilor ei. lar in raportul personal cu Clerul,
a cercat sé.5i bald joc si de cel mai ilusiri repre-
zentanii ai Clerului rusesc, cum a fost cazul cu mitro.
politul Platon etc. Dac@ p#r. canonic focmai a voit
si argumenleze cumva si a fdcuto, putea cita cu mai
mare succes, férd indoild, opinia lui Buharin, Luna-
cearschii ete,

All argument al p&rintelui canonic: Preofii 1usi,
fiind salarizefi de Stal, au devenit nu nrumai siwpli
slujbasi ai Statului, ci si spionl. Dacé femeiul de sa-
larizere impune o aslfel de concluzie, atunci cu fot
drep.ul putem s& punem urmaloarea intrebare périn.
telui canonic: — si Dia, canonic fiind, primesfi salar
dela Stalul roménesc ; si atunci, dacé salarizerea de
Stat implicé un spionsj, Dia cui slujesti? seu in fa-
vorul cui spionezi, ca salariat al Statului roméan ? Dar
sd revenim la obiect: Suspiciunea D lui canonic e
lipsitd cu desdivarsire de temeiu,” penfrucd clerul ru-
sesc n'a fost salarizat de Stat niciodatd, Auzi Reve-
rendisime ? Niciodata !

Masi deparie, cu aceias seriozilate (?) si cu ace-
iag bund credinfd (?) p#r. canonic, aduce argumente
si din liferatura rusd. Se provoacd la un oarecare
Uskepnski — presupunem c# e identic cu Gleb Us-
penschii: — daci e asa atunci, Reverendisime, cu
ajutorul operelor umoristice gi salirice cu gren pulem
constala cauzele fenomenului social-mondial, cum este
bolgevizmul. lar ceeace priveste pe Dosloevschii in
»Erafii Caramezové®, care dupd pér. canonic ni ar fi
prezeniat preofimea de mir in [culori foarte negre,
am recilit romanul acesta si n'am gasit nici un cu-
véint réu sau bun, la adresa Clerului de mir. In schimb
destul de pe larg este vorba in vol. Il. pag. 337 si
338 despre mentalitalea iezuits, -

Ceeace priveste rolul célugarilor rusi dupd Do-
stoevschii, am g#sil, iar, aliceva decét ce a gés't pér,
canonic, chiar confrar pérerilor pe ceri vrea sd lere-
liefeze. Dup& Dostoevschi, celit de p#r. Georgescu,
cilugdril rusi au dus viata ,unilaterald, exclusiv con-
templativ8, disprefuind acfiunile sociale, culturale®, Dar
eu am gésit altceva: starejul Zosima trimile pe novi-
cele Alioza in lume, unde réul e asa de puternic, unde
sunt mai mulle suterinfe etc. S& citesli, périnle cano-
nic. vol. Il pag 368—376 si vei veda, cd Dostoevsch'i
pune {oald speranfa de regenerare §i mdnituire a
poporului rus in Clerul negru adicd in calugdrl.
Biserica Orfodoxa rusd, ca Bisericd nationald, cu Cle-
rul ei de mir si de calugari, a slat totdeauna in cel
mai sfrdns contact cu poporul ca i cu Statul, Pér.
canonic, deschidefi oricare manual de istore rusa:
Costomarov, Elpaftievschii etc. si vei vedea, c@ uni-
tatea Statului rus a luat fiinjd prin B'sericd La rdscru.
cile Istorief, cdnd exislenfa Statului gi a poporului era
ameninfatd, awnci din initialiva ¢t cu jerlfa adusd de
Biserica, poporul rus a fost scdpat. Asa a fost in
timpul eliber#rii Rusiel de sub jugul Tatarilor, in Hm-
pul zbuciumat1589 —1612; in rasboiul 1812 cu Napoleon;
si ch’ar in résboiul mondial Biserica a dat ajutorul s&u
neprecupefit. _

Apoi mai esle ceva: bolsevismul este un feno-
men, ndscut §i crescut in Apus. deci nu pe terifo-
rul Bisericii Ortodoxe. Nici la bolsevizarea Ungariei
n'‘a lucrat Clerul Orlodox si Oriodoxia. Mai mult
chiar; Ungaria — vnde calolicismul, apusean si cel
de felul parintelui canonic, erau la sine acesd — a
scdpat de bolsevism tocmai prin intervenfta Arma-
tei romdne, care,era si este orfodoxd. ltalia, Ger-
manie, de esemenee, su fosf in pragul inirondili regi
mului bolsevic gi dacd au scépal de prépadul acesta,
lardgi nu este merilul unel biserici sau al alteis, ci a lui
Musolini gi a lui Hiter. lar de tragedia Spaniei, care
Cler este vinovat? (dac, odald, de bolsevismul ru.
sesc ar i vinoval Clerul ortodox])

Dar spun fréfeste parintelui canonic: Se poaie ¢,

din punct de vedere al nostru; omenesc, e vinoval
Clerul ortodox din Rusia si cel catolic din Spania, cé
i au scépat frénele conduceril inimei si sufletulul cre-
dinciogilor sdi. — Si-alunci, aceasta slibiciune si
gresald a plétit o din belsug cu séngele sau, cu sufe
rinjele sale fard de numér, stdnd la postul s&u pénd
la capdt. Aceests, ins8 ne obligi s& ne descoperim
capul inainfe de a vorbi despre clerul mertirizat, dar

nu sé vorbim cum e scris, cu palima. pér. canonic,
Ca incheere, mi aduc aminte — cam 15 ani de

- atunci, — c# poate un alt Georgescu, a facul atuncl

o experienfd cu Orfodoxia noastrd, aruncénd ca cu
piaird, in ea, printr’'un manual al sdu de istorie. Fiind
cd domnul acele, afunci, era secrelarul ,Asirei“,'la un
congres apropiat al acestel organizalii cullurale, a ve-
nit vorba gi de atacul acela. lar domnul cu pricind a
frebuit si dimisioneze din secrefariatul ,Astrei*. Dack
acel secretar demisionat pentru zarvd confesionald esle
identic cu parinfele canonic de acum, — dupd
cum s'ar pdrea ca avem de a face cn aceeas
mentalitate — este cu atdi mal rdu peniru pdr. cano-
nic, c& se indératniceste in umblarea pe c#&rérl strdmbe.
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Despre ce sa predicdm

In Duminecd V. din post (18, Aprilie) in baza
Evangheliei (Marcu 105;-;) vom vorbi despre dato
ria crestinului de a patimi impreuna cu lisus
Hristos.

Dupiéce in Dumineca 1Il. din post Biserica ne a
pus in fe{d Crucea, penirn a ne aminli c@ am apucast
ealea Patimilor, in Evanghelia de azi Mantuitorul pre.
veslegle in aménunte suferinfele ce:l asteaptd in leru-
salim anuniénd totodald si glorioasa Sa inviere.

Apostolii-trati: lacob si loan, fiii lni Zevedeiy,
stapénili de menialitaiea veacului, inlr'un momen{ de
slabiciune socolesc c@d acesla e prilejul de a'si asi-
gura locurile cele mai de frunte (de a dreapla i de a
slénga) in ,impéréiia lui Messia® care de bunfiseama
se va aréta pe padmént dupd inviere. Vor s& fie pér-
fasi la mérirea lui Hrislos farda de a lua parte si la
pitimirea Lui. f

Ménfuitorul if inlreabd dacd pot bea ,pseharul®

pe care El il va bea st s& se boteze cu ,botezul” cu .

care El se va boleza, (v. 38) Faré de a inlelege pe
deplin rostul aceslor cuvinte ei se grébesc sa raspun-
da sfirmativ. Prezicerea s’a implinil. Alat lacob, cel
. dintdiu martir dinire apostoli, cat si loan si-au réscum-
pérat prin bolezul séngelui locurile de cinste in ,im-
paréfia lui Messia®,

Cei mai mulli dinfre creslini nu-gi dau seama de
legiéitura sirBnsd ce trebue s3 existe intre dénsii si
Mantuitorul. El fiind altoifl prin botez in trupul lui
Hristos {B'sericB) au s& ia parte in viala aceasia la
petimile Lui, pentru a putea fi pdrissi in cealaltd viald
sl la marirea Lui, A fi crestin inseamnd intr'un anumit
" injeles, a suferr, céci ce allceva este lupla impotriva
pAcatului, si renunjarea la cele trecéioare penlrn a
dobéndi cele vesmce, dect o suferintad

»Au nu stiti ca toli céti in. Hrislos lisus ne-am
boiezat, folru moartea lul ne.am bolezat ? Decine am
_ ingropat cu el, in moarte, prin botez ; asa incét dupd
cum Hrislos a invial din mor{i, prin maérirea Tatd ui,
fot aga si noi s umblim intru inoirea vietii: cd dacd
ne-em facul cu el o singurd tulpind. intru asem@narea
mortii lui, alunci vom f{i la fel giin invierea lui* (Rom
6 v. 3-23).

Aposlo!ul Pavel spunea : ,M& bucur de suferin-
te]e mele__ s implinesc in carnea mea, lipsurile ne-

cazurilor lui Hrislos, penira irupul luij, care este Bi-

serica“. (Colos 1,,).

,Céci voul vi s’a déruit, pentrn erslos, nu nn®
mai sﬁ credeti 1ntru el, ci s& gi suferili pentru el*
(Elhp' 1291

»Ci spre aceasta ali fost chemsfi, c& si Hristos
8 pat|m1t pentru voi, lésdndu.vd pildd, ca sé urmati
urmelor. lui*. (1. Pelru 2,).

Nof sunfem gata sé cartim lmpoinva lvi Dumne-
zew, indatice pentru suterinja ca crestini nu primim o
grebnicd si vdzuld rdsplatd, Nu' wrem sd inlelegem
roslul suferinfii crestine.

Manfuitorul a zis : ,Fericifi vefi fi cdnd v vor
baljocori pe vol gi va& vor goni si vor zice tot cuvan-
lul rdu impolriva voastrd, minfind pentru mine®.
Acesiora le fagiduesle ca «plata lor va fi multé in
ceruri“, (Mal, 3,,_,,).

Precum intre s@ménat si seceris plugarul a$leaplﬂ
cu nadejde recolta, asa sl creglinul are sa lase rdsp-
lata suferinfii kui in grija lui Dumnezeu. Ea, desi nu

vine indatd si in torma maleriald doril, se va ardta
de bundsama dincolo si intr'o torméd spirituald.

Suferinta crestind e o judecald, (incercare) pe
care o suporldm aicl pe pamént dar a cérei sentin{a
se va rosti dincolo, unde se va stabili preful sl valoa-
rea ei, Ea are toildeauna in sine ceva din taina feri-
cirii negraite.

Cu ce aliceva mail de pref, am putea noi réscum-
para gci jos viala cea vesnicd? Cu aur, argint, sau
alle lucruri pieritoare ? Singurd suferinia curajesle suf-
letul, ca aurul in cuptor, facéndul vrednic de visla cea
vesnic§

Deaceea zice ap. lacob : »Fericil esie barbatul
care rabda ispita, cci ldmurit facéndu-se va lua cu-
nuna viefii, pe care a fdgdduito Dumnezeu celor ce
il jubesc®. (lac. 1,.).

Suferinfa: ne indepérieazd de rdu; ne inloarce .

la Dumnezeu;ne tace smerifi prin cunoasierea pacétose-
niei; ne feregle de avila pe Dumnezey; ne invald voia
Lui; ne incearcd credinta; ne curdfeste inima i ne
invajd la réabdare. .

Crestinul sufere cu nddejde in ,Taldl ceresc”
care : aude, vede, compédlimeste, misoard crucea fie-
céruia, méngde si izbaveste,

In suferinld ne simfim infrdfifi cu Hristos care
a zis: ,Venili la mine tofi cei ostenili si insdrcinafi si
eu va voiu odihni pe voi“, (Mal. 114).

Slava lumeasc@ este una din cele 3 ispile pier-
zaloare de suffet (Mal. 4 v. 8—9), iar suferinfa esle
arvuna si cheia intrérii in cer,

»Penirucd suferinfa noastrd, ugoara $| deo chpa.-

ne agomsesle noug, mei presus de origice mésurd, o

cump@né vesnicd de maérire, Ca unora cari n'avem in

vedere cele ce se vad, dar cele ce nu se véd, fiindca
cele ce se vad sunt vremelnice, pe cénd cele ce nu
se viid sunt vesnice®, (Il Cor. 4,;—).

Férd de a suferi mpreunﬁ cu Hristos nu avem
drepiul de a fi partasi la marirea Luvi (Rom 8;;).

»Cl socotesc cé durerile ceasului de fata nu pot

sd slea in cumpana cu mérirea care va si se arate
pentru noi*. (Rom, 8,8) :

: Daca staraim in rébdare, vom xmparﬁil impreund
cu EI. de.] vom tégidui si El ne va tagadui, (1L,
Tim. 2,,).

«Ci intrucét suntefi périasi la suferintele lui Hristos,

bucurati-vﬁ. ca si la descoperirea maririi lui s& v bu.

curafi cu bucurie mare®. (. Petru 4;).

. ’r . '
~Viafa religioasd a Romanilor
din America

Risipifi printre straini, cari nu” duc viaja inge-

reas:d, Romanii americani incd au mari iipsuri;in viaja

lor, din punct de vedere rel'gios-moral. ,Congresul®
episcopiei noistre din America, ocupandu-se de aceste
neajunsuri, a luat o hotarare, pe care o reproducem
(din revista sa ,Solia* No, din 20 Dac. ftr.), deoare-

ce si la noi se poate ceti cu folos {de indreplarea lu:

crurilor,
l1atd, ce scrie adicé

. Congresul ia, cu bucurie, la cunostmja programul
de actmne in viifor, precum succesul avuf in Phila-




Ne. 13 : 11 Aprilie 1937

BISERICA $I SCOALA

Pag. 133

delphia, undé P. S. Sa a cununat de-odafd 15 perechij,
cari tridiau necununali pani aici.

In privinfa conviefuirilor nelegiuite, Congresul
dazide sd s2 ia misuri grabnize spre a se raduze si
curma. concubinii; si, peste tot, cel ce trdiesc necunu-
nati bisericeste, s¢ nu mal fle primiji ca nasi la bo-
~ fez, ca unii ce nu dau garanfie de buni crestini, nici

Ja cununil, ca unii cari dau pildad rea, prin viafa lor.
Divorfurile, ca 0 mare pacoste morald, care
discalificA pe sofi si primejdueste wviafa copiilor,
rdmasi fard supravegherea mamei, orifara grija ocro-
titoare a tatdlui, trebuie preintdmpinate cu foate
mijloacele, cici distrugerea familiei este daripinarea
societafii, slabirea Bisericii si a Neamului. '
Casa si familia frebue reficute pe temeiul Evan-
- gheliei, pe baza principiilor c¢restine, cari osandesc
materialismul, ca cea mai raspanditd gricind de ne-
injelegeri, Luxul conturba echilibrul casei; alcoolismui
face din om neom. Impotriva acestora, Biserica noastra
frebuie sa intreprinda o cruciadd, spre a le starpi, in-
deosebi prin infiinfarea societafilor de temperania.

Pana si sportul ftrebuie si fie temperat. Sa nu se-

mai aranjeze si s nu se mai ia parte la intreceri
sportive, In zile de sarbitori, in vremea sfintei slujbe.
Tinerii nu trebuie sa fie oprifi a se desvolta fiziceste.
Dar sportul spiritual, al desvoltarii si intaririi sufles
testi, e cel pufin tot atat de indreptafit si de ne-
cesar. SN
Consiliul parohial, inire indatoririle sale, are si
supravegherea viefii religioase si morale a parohie-
nilor si luarea de masuri penfru desridicinarea obi-
cejurilor rele si a desfrauiui, prin mijloace potrivite.
El este un factor de indrumare al vietii, un for de
judecatd, chemat s& dea si sanctiuni, Astfel {rebuie
'sa-si ia rolul in serios. Dar, pentru ca sd o poati fa-
ce, in consiliu trebue sd piatrundd numai crestini cu
viata bunid si curatd, cu conduita demnd, si poatid
exemplu si 53 aibi autoritatea morald, de a chema
la ordine pe altii si a-i indrepta, cu mijloacele ce.i
pot sta la dispozitie gi chiar aplicind amenzi in favo-
rul bisericii.

Cronica |

Fostul preot losif Trifa, dup& cum aminlisem nu
demult, ddduse semne ca@ ar vrea s se impace cu
Biserica. De aceea se adresase Sfanfului Sinod, ce-
rénd iertare. Chestia a ajunsla I P. Sf. Mitropolit Ni-
colae, care i-a dovedit loald bunivoinfa, in nédejdea
indreptarii. In cele din urm&. insd, fosful preot, primit
chiar in audien{d de I. P. Sf. Sa, a declarat-o rupt-
ales, cd in sufletul sdu nu s’'a pulut hotéri s& se in.
tourcd la Biseric8. Cazul a fost raportal Sfaniului Si-
nod, caru i-a respins cererea de agraficre si a apro-
bat scoaterea dansulut din Cler i i-a interzis, sub pe-

deapséd de excomunicare, de a mai continua sé scoatd
foaia sa ,lisus Biruitorul*. Hot§rarea Siénlului Sinod
a fost comunicatd gi Ministerivlui Cultelor, si imprici-
natului, care de aci incolo e cézut din ireapia sfintei
Preofii. Lucru dureros, dar care frebue stiut si vestit
crestinilor nosiri. '

**. .

Parastasele, la Bucuresti sl de sigur si in alte
pérfi, incep a se finea dupd &ltd randuiald, Nu de tipic
ci de interprelare filanfropica, in spirit crestin. lald, ce
cetim in rev. ,Cuvént Bun* dela Bucuresti: La can-
fina fréjiei crestine ,Patriarhul Miron“ de o vreme in.
coaci se dau mese peni u séraci, pentru sutletele ce-
lor adormifi. Mesele — mai bine zis: ajutoarele, in
bani ori in natur& — le dau ceice {in parastase pen-
tru iubifii lor réposa{i. Intr'un singur numar al numilei
reviste se semnaleazd aproape o suti de asemenea
mese, Infre numele ce lor ce le-au dat sunt oameni
de toate sférile, incepand dela arhierel, generali si altd
lume ,bund®. Cu adevérat bund lume, care ar merila
sé fie imilatd si la noi, unde, in aceasta priv.n{d, avem
numai Inceputuri, cari ar trebui desévarsite;

‘ ‘ ¥**

JIntdl catollc — Rom&al cu asemenea devise
avem §i no!. Pentru mustrarea acestel mentalita!, re-
sumim dupd ,Renasterea® dela Cluj, cazul vrmitor:
Uno deputat, cu blazon de conte, vorbea dela tribuni,

- astfel: ,Eu, domnilor, suat mal intl catollc, apol fran-

cez“, Marele birbat politlc Javrez l-a replicat, dopd
cum se cuvenia — g! s’ar potrivi, uneorl, s! pela nol:
-Admirati, dompilor, pe ©on om, care a fost botezat,
foainte de a se fi niscut“. Asemegea ,romini* erau
st celce, la incoronarea primanlul rege al Romdinlei
aa stat, ca leprosll, pe dinafari de catedrala Incoro~ .
niril. Big seama, ca el s3 pu se spurce ?!

Cronica Revistelor
noolla revista'* Episcopiel misionare ort. romine
din America a Intrat fo al dollea an de existentd. A-
pare siptdminal, blne scris3, facadrind in mare parte
articole ale Prea Sfinj'el Sale Pirintelui Episcop Po-

* Hearp Morugca, — peléngd dispozlfll $i indrumiarl ad-

ministrative bisericegtl §l culturale, Remarcim marile
stridointe, cari se vdd bipe destisurate in mijloc de
dificultdti multiple, cu carl au si lopte, episcopia ca
s! episcopul, acolo. Nol le facem, amindurora,
urdr]l de tot sporul bua: lascris st lainfiptuire alese.

Bibliografie

Pr. Stefan Corpadea: Credintd st Stiintd (dapi

A, Martinowicz) Arad. 1937 Tiparul tipogr. ,Zarand®,

30. pag. Preful Lel: 3, — Avem de a face cu o tra=
ducere. Gindul traducitorolal, ca sl traducerea sunt la
locul lor. Traducerea, prefajat{ de pir. protopop loan
Indrei dela Brad §i apirati ca No, 1. dia ,Biblioteca
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protopoplatulul ortodox romén al ,Zarapdului®, face un
bon serviclu: di lcoana muoltor, oamen! de gtilotd,
carl an fost credinclog!, si meritd ca preofimea sd le
cunoasci numele §! pardrile. Brojura insempeazid §!o
laudi bine meritatd no nomai pentru tradacitor, cl §i
pentro pir. protopop, cari dan o frumoasi plldd prin
acest inceput de b'bliotecd, pe care-l dorim cét mal
spornic. Nu ni-se aratd, de unde se poate prosura;
probablt de oficiul protopopesc Brad ori dela tradu-
citor (Vata de jos, jud, Hunedoara),

Informatiuni

P. Sf. Sa Parintele episcop Andrel a
inlors cu bine, la resedin{, dupice s#ptiména
trecutd participase, la Sibiu, la sedinjele fun-
dafiunei Gojdu si, dup® aceeg, in Bucures'i la se-
dinjele Sfantului Sinod.

Fundatiunea Em. Gojdu, dupdcum stim, a fost

. opritd dela destinatle de cdtrd guvernul maghlar, care

a scos-0 desub dreplul de adminisirare prin Reprezen-
tanta fundationald, statdtoare din eplis:opli nosiri §i
cltiva mirent fruntagi. Dipd Indelungate iratative Intre
guvernul romdn §i cel maghiar s'a ajuns, in cele din
urmad — dupdcum afidm din organul mitropolitan deta
Sibie — la o lnvoiald, ale cdrei puncie principile au
fost parafate, la 11 Martle a. ¢., intr'o gedinjd tinutd
la Sibiu, din partea delegatulul romin d. loan Lape-
detu §! un delegat al statului ungar. In baza acestul
aranjament se va putea regula chestiunea fundaflune,
in mod corespunzdtor. Statul ungar va pune la dispo-
zifia Reprezentantel fundafionale intreagd averea fun-
datliei, rezervindu-se o corespunzdloare cotd-parte in
folosul Romanllor rdmasl in Ungarla. Reprezentanta
Jundafiunel, Infrunitd in sedinfa dela 27 Martie, a ac-
-ceplat punclele parayate. Vestum, bucurosi, acest aran~
jament, care inlervine tocmal 12 timp suprem.

Revista ,Hotarul* scrie: Pdrintele Dr. Gh.
Civhandu a fost proclamal membru de onoare al
Sindicatului Presel Roméne din Ardeal si Banal, in
sedinfa din 17 Marlie ¢. a. a aceslei organizafiuni pro -
fesionale, pentru ,aclivitatea publicisticd, nafionald, bi.
sericeascl gi culturald®, ,precum si penirn interesul
constant fsfad cu fradifia gezeidriei roménesti din Tran-
silvania®, ,

Esle 0 modesté gi indirectd recuonoastere a bo-
gatel activitafii publicistice, pe care dislinsul nostru
colaborator gi direclor al revistei ,Biserica si Scoala*
& Inceput-o cu 40 de ani fa urmd in ,Tribuna Popo-
rilui”, .

Cinstea ce | s'a fécut parinfelni Civhandu se
resfrdnge sl esupra acelora cari il au in mijlocul lor,

Nr. 2674/1937.

Comunicat

Ordinul Ministerulni de Interne Direcliuvnea Ad-
minisirajiei de Stal Nr, 2438 A, din 11 Martie. a .
cu privire la aplicarea art. 349 din Codul Penal ,Re-
gele Carol* ll.lea, il publicm aci, spre conformare,
precum urmeaza :

Orice preol, célugér, sau predicator al unui culi,
care in adundrile credinciosilor, sau cu ocazia sluj-
bei sale religioase roslesle o cuvéniare prin care ame:
nin{d pe credinciogi cu pedepse spiriluale, dacad se
vor spune autoritd]lor, sau legilor, ori le, acordd san
promile beneficli spirituale, dach nu se vor spune, sau

‘care leagd prin jurdméol luat individual sau colectiv

pe enorlagi si urmeze anumile credinle politice, co-

mite delictal de abuz de putere spirifuald ¢i se pe-
depsesle cu inchisoare corectionald dela 6 lani la 2
ani, cénd insligarea nu a fost urmatd de  efect, iar
dacd a dat naslere la nesupunere, se pedepsesle cu
inchisoare corecjionald dela 1 la 2 ani. Cénd aceasta
nesupunere a condus la o rebeliune ce ar da loc la
aplicarea de pedepse mai aspre, in confra unuia sau
mai mulfora dintre culpabili, Ministrul Cultului se pe-
depseste cu aceleasi pedepse; iar Art, 351 din ace-
lag cod penal prevede: orice Ministru 8l unui cull,
care prin mijloacele arétate in articolele precedente
face propaganda peniru a provoca ura unei nafiona-
lita)i sau confesiuni religioase recunoscule de Stal, in

contra alieia, comite deliciul de invrjbire confesionalda ~~

sl se pedepseste cu inchisoare dela 6 luni la 2 ani g!
amendd dela 3000 la 10.000 Lel,
-Arad, din sedinla Cons. Ep. dela 23 Martie 1937

Consiliul Eparhlal orl. rom. Arad

Nr, 2299/1937,

Comunicat

Stanta Mitropolie a lingro Vlahiei, cu adresa Nr,
2382/1937 ne aduce la cunogtinijd cd a infinjat in
Bucuresti, cu inceperea acestui an sgcolar [astilutul de
Carilate al calugdrijelor orfodoxe roméne cu local
propriu, in care s'a amenajal un paraclis si unde se
duce o viald célugdreascd chinoviald.

Invitim pe cucernicii Preoli s8 facd apel la bu-
nele voinfi din popor, care in haina monahal3, ar dori
s@ lucreze pentru operele caritabile de interes general.

Cele ce vor raspunde apelului, irebue s& indepli-
neascl condifiunile de admilere, adicd s& aibé vérsla
intre 15—21 ani cu cel putin 4 clase primare gl cer-
fificat de s@odtate, si s& se prezinte in toamnd la se-
minarul de céluglrife din Sf Ménasiire Bistrifa- Vilca
pentru pregitire preliminara,

Arad, din gedinta Consiliului Eparhial dela 23

- Martie 1937,

Consiliul Eparhial ort. rom. Arad

Tiparal Tipografiel Diecezane, Arad
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